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Още една крачка напредъ. 

Глаеуваиъ е вече отъ Парод-
пото Събрание па първо четено 
законопроекта за изменението на 
избирателния законъ, което нзме-

. иение се състои въ въвеждането 
пропорционалната изборна система 
•за избиране и на народни пргьдста 
вители. Въ миналогодишната сесия 
народното събрание въведе тая сис
тема за избиране окръжни и град-
скообщииски съветници, а сега тя 
се въвежда и за избиране народни 
представители. Въ законопроекта 
е определено, че по новата сис
тема ще се произвеждатъ изборите 
само въ два окръга—въ Пловдив-
ский и Търновский, където пар
тийните групировки съ по силни 
и по определени. 

. Върху пропорционалната изборна 
система у насъ е писано доста, тя 
даже отъ неколко години стана по
литическо искано почти на всич
ките ни партии. Но борба за въ
веждането й у насъ, каквато около 
нея се води въ повечето отъ ев
ропейските държави, още нема. 
Тя не е и въведена въ тия дър-' 
жави, освенъ въ некои и то пакъ 
въ ограничена форма. Съществото 
на тая система е да даде нъзмож-
ность и на меншествата да иматъ 
свои представители, което по днеш
ната, наречена Мажоритарна, е 
невъзможно. 

Така демократическото прави
телство прави още една крачка на-
предъ къмъ расширение полити
ческите свободи на народа. Опо
зицията, обаче, все е недоволна — 
тя все намира, че това което .де
мократическото правителство върши 
е недостатъчно, а то въ същность 
е не само повече отъ онова, което 
бе преди изборите обещано, ами 
и повече изобщо отъ онова, което 
можеше да се очаква да паправп 
при днешните политически усло
вия на страната ни едно най на
предничаво правителство.» Опози
цията държи на едно пзведнъжъ 
въвеждане пропорционалната из 
борпа система за избиране народни 
представители въ п/Ьлата ни страна, 
а законопроекта въвежда тая сис
тема само за два окръга. Причи
ната за това ограничение е оче
видна и разумна за всеки здраво-
мислящъ общественъ деецъ: про
порционалната система е нова не 
само за насъ, а и за културните 
европейски държави, които още се 
не решаватъ да й дадатъ пълно 
приложение. Тая система предпо
лага силни, определени партийни 
групировки, каквито у насъ още 
но съгцествуватъ. Понятпо е, защо 
правителството съ тая система пра
ви единъ опитг и ако последния 
даде добри резултати, лесно е да 
се прокара системата и за всички 
окръзи. Но опозицията по търпи, 
тя бърза, обаче пе защото е тол
кова искрено привързана къмъ но
вата система, а защото отъ всичко 
желае да създава снъчкп на пра
вителството и да компрометира по
следното предъ българския народъ. 
Нали тия • опозиционни партии съ 

управлявали българия и то не по 2 до 
3, а"по 5—7 годппп пепрекъснато, 
защо се не опитаха да въведатъ сами 
пропорционалната система ? Оче
видно, или защото по еж искали, 
или защото съ считали, че тя но 
е годна за нашите политически ус
ловия. А демократическата партия 
иска да въведе тая система и при
стъпва да направи онитъ дали е 
годна за пашите условия или не. 

Дано опитите дадатъ добри ре
зултати, за да впдимъ поскоро днеш
ната, вече остаряла, мажоритарна 
система, заменена за цЪла Бълга
рия съ новата. Когато въ Народ
ното Събрание видимъ и предста
вители на меншествата, пЬка се 
надеваме, че тогава ще се пре-
махнатъ и много отъ пороците на 
представителното управление, къмъ 
който идеялъ всички напредничави 
партии требва да се стрематъ. 

Политическите събития и 
демокрацията. 

Нема кътче па земното кълбо, 
където живео цивилизования 'чо-
векъ, гдето да не се чувства си
лата на власта и закона. И при 
всичко, че всеки законъ и всека 
власть многократно е разпъвана на 
кръсть все пакъ съ въстановява-
ни. Защо? Защото т$> съ нуждпи 
за човешкото общество. И тукъ 
е именно смисъла и съдържанието 
на тия два фактора —власть и за
конъ: да урегулиратъ човешките 
отношения и чрезъ това да по-
тикнатъ съвремеппото общество въ 
пътя на прогреса. 

До вчера България бе клЬтнпца 
отъ гледището на свободата и за-
копностьта. Тя 6Ь попаднала въ 
ръцете па едпо правителство, об
разувано отъ бандити, което цЬли 
петь години бе превърнало дър 
жавната хазна, на източникъ за 
обогатяване, страната, на муишя, 
кждето всичко работеше за благото 
па една шепа разбойници облечени 
въ власть, а свободата на гражда
нина бе стаила химерична, тя 6Ь 
прогонена, скрита изъ тъмните по 
дземия Безъ никаква боязанъ и 
стеснение това правителство оскър 
бяваше обществената съвЬсть ко• 
ромпираше държавните институти, 
потъпкваше законите и увличаше 
подпря си легиони граждани въ 
дърясавнпческия развратъ. Не ос
тана нито една народна свЪтиня 
не поругана. ВмЬсто да играе ро
лята на единъ регуляторъ, да съз 
дава закони и институти, които да 
подпомогнатъ на личната свобода 
па частната инициатива, за подо
брение на индивидуалното и общо 
благо, това правителство създаваше 
закони, които пъклено сковаваха лнч-
ноетьта въ вериги птурЬха неговия 
и тоя на страната поминъкъ въ 
погпбель, а на своите другари спод-
вижшщн-ортацн подпомагаха въ 
издигане палати. И действитолпо, 
тия хора, вместо да положатъ ба
щинска грижа за доброто на стра
ната, станаха душмани народни. 

^Обществото страдаше отъ тоя тЬ 
хепъ вандалпзмъ, то стана болно 
отъ това грозно зрелище, което 

създадоха престъпните бандити. 
Добрите граждани страдаха безпо
мощно предъ очевидното разпла
щане и изчезване на народните 
добродЪтели. които съ векове съ 
крепили нашия народъ и благода 
рсиие на които топ на ново въз
кръсна за новъ жпвотъ. Възмуте
ната съвъсть намери откликъ въ 
народа и борбата протвъ похити
телите бе обявена : те биха сру
тени. 

Демокрацията, която из.тЬзе изъ 
средата на народа, . пое управле
нието па страната и се залови за 
работа — да почисти плевелите 
отъ позорния режпмъ и подготви 
пътя на национално и политическо 
повдигане. Тая задача то изпълни 
съ големо умение и тактъ. Всич
ките назрели въпроси, които СЬха 
легнали въ програмата на опози
ционни блокъ отъ 907 г., всичките 
искания, които беха написани на 
знамето па демократическата пар
тия, получиха най-сполучливо раз-
рЬшение. Като почнемъ отъ ре
формата, съзидана въ първоначал
ното ядро на нашия държавенъ 
организмъ -- общината и свърпишъ 

'съ пай вишата промъиа, която де
мокрацията прокара въ законопрое
кта по изменение на конституцията, 
ние ще добнемъ една редица отъ 
дела, които дайствително съ тър
жество на демокрацията. Требва 
ли за това факти? Ето ги: отне
тата па народа свобода се възвър
на; затворените учшшща-отвориха, 
ограничените изборни права—раз
шириха; железопътното културно, 
хигиеппчно дело — подобриха; неза-
внсимостьта пи като държава се 
консолидира; финансиите закреп
наха, а крадците, потисниците из
правиха предъ съда. Всичко това 
е една победа, която стои надъ 
всички и съ реяпа тежина падна 
върху всички. При тоя уснЬхъ де
мокрацията днесъ се явява единъ 
дпнамическн факторъ, истински на-
стойиикъ, иазптель на нацията, не 
зигзагообразонъ, а праволшгЬепъ въ 
развитието па на пия общественъ 
политически жпвотъ. Подобренията 
които тя внесе въ държавния ор
ганизмъ, к а т цЬнность не можатъ 
да бъдатъ наречени друго яче, 
освенъ „сила на демокрацията.'' Ни 
кой не можо да отрече, че за насъ 
тази сила, която даде толкова бла
гата условия за . нормаленъ поли
тически живота, зае . местото на 
пърпостененеиъ пноиеръ въ наше
то държавно управление и стана 
истински защитннкъ на нацията, 
която подпомогна да върви въ пътя 
па съвремено.то обществено разви
тие. 

Отъ това бележито поражение, 
което демокрацията нанесе иа ко 
рупщшта по всички направления, 
моягемъ да почорнимъ само сила' и 
мощь за бъдъщето и да повншнмъ 
нашето чувство на отзивчнвость 
къмъ нуждите на народа. Ето утре 
нашия сслешшъ е иовиканъ да из
бира свои представители въ общин
ските съвети. ПодкрЬпенъ отъ сел
ската интелигенция въ духътъ на 
демократичните принципи, прока
рани до сега за демокрацията въ 
общината, той пЬма да забрави во-
лумитЬ на вчерашните иотиспици, 

които чрезъ своите съдрожнпцп 
причиниха на общината. Той ще 
съумее да прецени дЬлата на мина
лото и настояцето и ще даде гла-
сътъ си за хора, които ще турятъ 
по горЬ интересите на общината 
отъ кметове и съветници, иа ко
ито интересите се кръстосватъ съ 
тия на общината и по този на-
чпнъ ще даде пъзможность па се
лото да проникне въ него лъчътъ 
на социално и икопомическо по
добрение, толкова много ягелано за 
сега. Н." 

Смъртното наказание. 
-«• о •»»-

Вънросътъ за смъртното наказа
ние никога не е преставалъ да за
нимава обществената мисъль. Нака
занието, на кратко казано, е една 
мврка, що властьта въ името па об
щественото благо и интересъ, нала
га на човека, провипенъ въ извест
но нарушение на установените за
кони. Законите съ правни правила, 
създадени отъ публичната власть, за 
съблюдепието на които послЬдпята 
си служи-съ-принудата.' Твърде тес
ла, е връзката, що съществува меж-
ду морала и правото, следователно 
между законите на морала и пра
вото. Моралътъ е ио широко поня
тие, що обема въ себе си, поняти
ето право. Моралътъ ни задлъжава 
да постъпваме спрЬмо ближните си 
така, както искаме последните да 
постъпватъ спрЬмо насъ. Правото 
пи принуждава да не действуваме 
спремо другите така, както не ис
каме другитЬ да действуватъ спре
мо насъ. Моралътъ пи задължава 
да вършимъ добро, правото — да не 
вършимъ зло, тъй че: нормите на 
морала съ положителпи, а правни
те норми—отрицателни. Наказател
ното право, което е клопъ отъ пуб
личното право, различава първо, за-
претителни, и второ, наказателни 
норми. Безъ парушеиие на първите, 
нема приложение на последните, 
следователно за да има наказание 
требва да има извършено въ по го 
лема или въ по малка степепь прес
тъпно деяние. Това престъпно де
яние трЬбва да бъде доказано и из
вършено именно отъ тогова, кой
то е иовиканъ да отговаря за по-
дигнатото вече обвинение. Когато ед
но нарушение е извършено отъ 
едипъ човвкъ въ врЬда на други 
едипъ човькь, правото за ваказва-
ние, не принадлежи на последния, 
но на обществото, което е създадено, 
защото човвкъ не може да живее 
въ:гъ отъ него, и защото то се на
товарва да наеме върху си грижите 
за общото благо и за запазвапе па 
индивидуалните свободи. За да нало
жи обществото нЬкому наказание, 
трЬбва за това да има законна при
чина,- и освенъ това трЬбва да има 
окончателна присъда. Оъществувать 
различенъ родъ наказания, най сил
ното отъ които е смъртното пака-
запие. Наказването съ лишачаието 
оть животъ е създадено още въ пър
вобитния варварски животъ и, на-
вврцо, е остатъкъ и наследство отъ 
института на саморазправата. Смърт 
пого наказание е съществувало ед
накво въ Римъ и Гърция. 

Въ Римъ дълго време съществу
ваше робството. Робътъ пе се счи
таше за човвкъ, а за „ВБЩЬ". ГО-
сподарьтъ му можете да го продаде 
както продава воловете и кравите 
си, можеше да го бие и да го убива, 
безъ да бъде за това, отговоренъ 
прЬдъ. пекого. Ако и онищожава-
пето па робството да се длъжи па 
християнството, това ставаше много 
бавно и постепенно: въ втория векъ 
слЬдъ Р. Хр. ние виждаме, че Ан-
топий Пий, наказва за човекоубий-
ство тогова, който безъ мотиви убие 
роба си. По нататъкъ Септилий Се-
веръ наказва тия които проституи-
ратъ съ робитЬ си. Ето, историята 
ни показва, че човешките общества 
като се цивилизоватъ, ставатъ все 
по малко и по малко жестоки и все 
повече и повече почватъ да се боятъ 
отъ проливането па кръвь. Но при 
все това, Имиераторъ Клавдий е на-
каралъ да доведътъ въ Римъ 19000 
души осъдени па смърть, които 
въ едно праздненство биле оставени 
на народа за да се забавлява съ 
техъ, като ги убива. Същия под-
вигъ е направилъ и Агрипа, като е 
омъртвилъ 1400 души. 

Ако преминемъ въ Гърция, ние 
ще видимъ същото нещо. Сократъ 
бише осъденъ да приеме чашата 
отрова ако и иеговиятъ учепикъ Ксе-
нофонъ, да се е чудилъ много пъти, 
какъ така обвинителите на Сократа 
съ убедили съдиитЬ, че послЬдниятъ 
е развръщавалъ младежьта, когато 
презъ целия си животъ съ слова и 
дела й е оставялъ примери, достойни 
за подражание. 

Отъ старите философи Платонъ 
най много се е запимавалъ съ смърт
ното наказание. Известна е него
вата „Република" и разсъжденията 
му за законитЬ (ие 1ецШи8,). За Пла-
тона, престъплението е една бо-
лЬсть, и нрЪстъпиикътъ е единъ бо-
•ленъ човЬкъ. Споредъ него, обще
ството трЬбва да се увЬри, дали тая 
'болЬсть на прегтапиика е излЬчима, 
или не. Въ първия случай болния 
може да бъде оставенъ да живее, 
а въ втория случай, понеже престъп
ни кътъ е едно бреме за себе си и 
за другите, единъ фермептъ на зло, 
и държавата има правото и е длъжна 
да се защищава, като изгони болния 
ирЬстъиникъ вънъ огъ територията, 
или пъкъ за но голЬма сигурность, 
да го предаде на смъртьта. Смъртьта 
щЬла да отърве републиката отъ 
една очевидна опастность, и самия 
пещастникъ отъ едно мизерно съ
ществувание. Но Платонъ е изра-
зглъ мнънието си още въ четвъ1тия 
в!къ преди Р. Хр., тогавашното об
щество като е било на сравнително 
пизка степень па развитие и култура, 
то не е разполагало нито съ Хрис
тиянски, нито съ морални, нито съ 
правни нреценги; е добре, пека да 
се попитаме тогава; защо когато Пла
тонъ не се е ироизнесълъ решител
но за смъртното наказание, днесъ 
двадесеть и четире вика по късно, 
се иамиратъ юристи, които съ убе
дени и искатъ да убЬждаватъ свЬта, 
че смъртното наказание е необходимо. 

ИрЬзъ средните векове борбата 
противъ смърпото памзаяие е била 
слаба и незначителна. На какво се 
длъжи това? Хумапизмътъ пи даде 
толкова мислители. Реформацията съ-
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все това/ смъртното' наказание съ
ществуваше още въ всички държави. 

Чакъ въ XVIII вькъ въпроса за 
ваконностьта или незаконносгьта па. 
смъртното, наказание е билъ най го 
рещооспорванъ. Бекариа, беземърт-
пиятъ авторъ па третето за пре
стъпленията и наказапията, е нро-
изнесълъ най силната обвинителна 
речь противъ смъртното наказание. 
Той се пита съ следните думи .• не е 
ли абсурдъ, що съ законите, що съ 
израженията на върховната воля, ко
ито нрезиратъ и наказватъ човеко-
убийството, да налагатъ публично 
убийство като наказане, за да спи-
ратъ хората отъ убийство ? Теорията 
на Бекариа е била прегърната съ 
ентусиазмъ отъ френските енцикло
педисти Дидеро, Хелвециуса и Вол-
тера и по късно отъ английските 
юристи Бентама и Ромилли, въ Аме
рика отъ Франкдина. 

Въ статията па А. Ьасазза&пе 
върху смъртното наказание (АгсШуе 
и"ап1горо1о§1е сптшеИе, 23 аппее 
1оте XXVIII) намираме възпроизве
дено' изложението на мотивите за 
овищожение смъртною наказание въ 
Франция, представено отъ Оиуо1:— 
Бей-ш^пе. Последниятъ, между дру
гото, казва, че е достатъчно да 
хвърлимъ едйпъ погледъ върху на 
казателпото законодателство презъ. 
XIX векъ за да видимъ, че случа
ите, въ които се прилага смъртното 
наказание ставатъ отъ день на день, 
по редки. Конституцията отъ 4 ноем. 
1848 е провъзгласила смъртното на
казание неприложимо за политичес 
ките престъпления. 

Смъртното наказание е опищоже-
но въ Гърция въ 1862 год., въ Ру
мения ва 30 окт. 1864 г., въ Пор
тугалия на 1 юли 1867 г., въ Ита
лия на 30 юни 1889 г.; освенъ то
ва, това наказание не съществува 
въ по големата часть отъ Швейцар
ските кантони, въ републиката Санъ-
Марино, въ Коста Рика, въ Бразишя, 
въ Венецуела (28 окт. 1903), въ 
Норвегия (1 ян. 1904). Освенъ то
ва, . въ известни страни гдето това 
наказание е задържано, то не се 
прилага: въ Швеция, въ Германия, 
де^о държавниятъ глава почти ни
кога не потвърдя ва прчсъди за смърт. 
пакав., въ Белгия, дето то е фак
тически онищожено. 

Отъ всички държави, Испания и 
Англия съ единствените, дето смърт. 
наказание се прилага най често. Въ 
Белгия отъ 1857 г. до 1863 г. само 
на 3 % отъ осъдените на смърть е 
отнетъ живота, и отъ 1. VI м. 1863 
г. кема нито единъ случай. 

За онищожеяието на смъртното 
наказание влг/ог, — Ревзан^ие дава 
следните доводи: 

1) Смърт, наказ. не е ефикасно. 
2) То не е интимидантно (запла

шително): то никога не е спирало 
индивида да извърши скроеното си 
престъпление. 

3) То не действува морално. 

4) То не е необходимо. Държа
вата разполага съ достапчни сред
ства за да предотвратява пови пре 
стжпления; 

5) То противоречи на доктрината 
за нужднигЬ мерки за поправяне. 

6) Но най пече, то е наказание 
безвъзвратно. Прв;ставете си ЧОВБКЪ, 
паказапъ съ отнемане па живота му, 
певиндостьта на когото отпосле би 
станала очевидна. 

Като туряме край на тия малки 
бележки намираме за пуждно да 
сноменемъ, че напсследъкъ въпро-
сътъ за оиищожениепа смъртното на
казание беше иодигнатъ въ Фран
ция, по камарата на депутатите от
говори о т р и ц а т е л н о , като остави 
смъртното наказание да съществува 
въ наказателния закопъ. 

Освенъ това, считаме за нуждпо 
да сноменемъ, че от просътъ за смърт
ното наказание въ България, много 
слабо е интересувалъ гражданите и 
печата и, че почти пикакъ не е за-
нимавалъ законодателното тело. 

н. м. 

Единъ недъгъ на 
село. нашето 

Изъ между сказанията па нашия 
народъ съществува и едно такова, 
споредъ което, при сътворението на 
света, когато народят в съ искали 
отъ твореца да имт подари по ньщо, 
чорбаджийството, или аалъка се над-
палъ па турчина. Изглежда обаче, че 
и българина е взелъ НЕЩИЧКО отъ 
този аалъкъ. 

До тая мисъль ни навеждатъ ожи
вените борби около селско-общин-
ските избори, които ще се произ-
ведатъ сега на 20 того, и въ които 
борби, не принципа и платеформи 
съ ръководящия мотивъ, а личните 
амбиции, на тогозъ или оногозъ изъ 
селото, често пъти, привърженици 
и двамата на една и съща партия. 
Имали сме олучаи да беседваме съ 
наши приятели, но всички почти едно 
и също говорятъ, а то е, че въ избо 
ритв борба не.̂ щз се води съ про
тивниците ни, а съ наши хора, за 
щото за едно съвЬтническо место 
има по десеть кандидати и борбата 
имъ по между техъ самите е мно
го по-ожесточена, отколкото тая съ 
противника имъ. До какви средства 
не ги докарва тая борба, и често ще 
изостря отношенията имъ тъй, че се 
домогватъ и съ интриги да добиятъ 
на своя страна по-силни влияния, 
само и само да се видятъ единъ 
день съветници. На какво требва 
да отдадемъ това силно желание на 
нашия селенинъ да добие единъ 
меснетъ, та какъвъ ще да е, ма-
каръ въ село? Дали отъ неговото 
високо развито съзнание да помогне 
на своите си близки съселени; па 
общинарите съ своите си меропри
ятия отъ ступански и общественъ 
характеръ ? Дали желанието му като 

се доближи тгЬкакъ по-близо до 
властьта да може да я изкористи 
за лични свои благи? 

Този въпросъ е много важонъ и ие 
говия правилеиъ отговоръ ще пи да
де възможпость да си уяснимъ тоя 
силенъ устрЬиъ у пашия селенинъ 
да се бори живо. въ изборите за 
селско общинскь съветници, много 
по живо отъ изборите за народни 
представители. 

Особеното устройство на нашите 
селски общини, което е съсредото 
чие маса функции отъ администра-
тивенъ и ступански характеръ въ 
ръцете на общинските съвети, въ 
тия па общинските кметове, помо 
щпици и кметски наместници, ГДЕ
ТО тия изборни лица най често се 
явяватъ съдии за местните селски 
разпри, наказатели па нарушители 
те и посредници на народа съ по 
горните власти, е служило за срвд 
ство съ помощьта, на което автори 
тета на избралата личность се е 
повдигала, и тя постепенно е зае
мала едно по-'видио место въ се 
лото. Положението на избрания чор
баджия въ село е такова, че той 
чувствува особенните нрава, които 
ще се даватъ, и често пъти ги из
ползува за прЬслвдваиие на свои 
противници, дотолкова, доколкото 
властьта, която има, му дава въз> 
мъжность да върши това. 

Същото положение му дава и дру
га възможпость да бъде по-близко до 
ио-високите власти, вместо въ околи
ята и окръга и чрезъ своята близость 
за изходатайствува някои добри де
ла за селто си, а съ тоза още по 
вече да повиши авторитета си меж 
ду избирателите си. Не съ редки, 
разбира се случаите, гдето желани
ето да се добие властьта въ ржцв-
те, има за цель , да се изкормети 
тая власть и за лични гешефти. 

По редко съ скромните народни 
труженици, които въпреки своето 
желание съ заставяни да поематъ 
съвЬтническия постъ. 

Щомъ като големството е еднич
кия мотивъ да има такова стремле
ние мджду нашия селенинъ да се 
избере за съветникъ,-борбите мъч
но могатъ да престанатъ и това ще 
е единъ важенъ недъгъ за нашите 
селски общини, ГДЕТО взаимните 
борби за общински съветници, чес
то се израждат*. 

Този недъгъ ще се излвкува съ 
течение на времето, когато народа 
ни се повдигне но-високо въ свое
то съзнание за обществеиия си дългъ. 
А за сега най-снолучливото е да се 
оставятъ тия борби да се изживе
ят!, като се преиорачва па наши
те приятели да отстъпватъ по чес-
тичко отъ своите амбиции, и да ис-
тъкватъ по-способните изъ средата 
си за съветници. При силни про
тивници обязателпо е тяхното сгру-
пирвание, защото отъ техните вза
имни борби ще се вхзнолзуватъ тре
ти лица. Нуждно е въздействие и 
отъ града отъ по- влиятелните на

ши приятели, чрвзъ съвети и упът
вания да се примирят* и изгладптъ 
остротите въ взаимиитЬ борби. 

^ългарсьТурското 
Съглашение. 

Следъ дълги борби, най после 
е постигнатъ временепъ митни
чески договоръ между България и 
Турция, въ който еднакво съ за
стъпени интересите и па двете 
страни. Договора е подппсанъ отъ 
нашия пълномощеиъ минпетръ Са-
рафовъ и отъ турския фппансовъ 
мпнистръ Джавидъ-Вей. На 10 т. 
м. договора е билъ внесепъ въ ка
марата. Ето и текста му: 

1. Ще има пълна и съвърше
на свобода на търговия и море
плаване между царство България 
и Отомапската империя. Подани
ците на двете договорящц страни 
ще могатъ, съгласно местните за
кони и правилници, свободно да 
пътуватъ и да се усгановявагъ въ 
територията на другата страна. По-
данииците на всека една отъ стра
ните, които съ установени или 
временно живущи въ територията 
на другата, ще се ползуватъ по 
отношение техиата търговия, за-
наятъ или индустрия съ същите 
права, както местните поданици и 
нема да бъдатъ подлагани па те
гоби, данъци, такси, подъ каквито 
и да било названия, по-високи отъ 
тия, които плащатъ местните по-
данници. Предшествующите поста
новления не ще бъдатъ приложи
ми къмъ аптекарите, търговските 
посредници, . селските кръчмари, 
сарафите, ръчните продавачи и 
къмъ други лица, които упраяшя-
ва амбулантна търговия. 

2. Произведенията отъ българс
ко произхождение и фабрикация, 
които ще бъдатъ внисани въ Тур
ция и произведенията отъ отоман
ско произхождение и фабрикация, 
които ще бъдатъ внисани въ Бъл
гария, ще се подлагатъ респектив
но по отношение вносните, износ
ните и транзитните права, както 
и по отношение рекспортиркането, 
транзита, антреиозита и митничес
ките формалности, на същото тре 
тирване, както произведенията на 
най обдагоприяхствувания народъ 
—те нема да бъдатъ облагани съ 
никакво добавъчно митническо пра
во, акцизъ и актроа, мЬстно или отъ 
какъвто и да е другивидъ или съ но
ви добавъчни такси, освенъ тия, 
които по наетоящемъ съществуватъ 
или на които ще се подлагатъ за 
въ бъдаще местните произведе
ния или тия на най-облагоприят-
ствувания народъ. 

Изключва се отъ горното поста
новление тютюнътъ произвежданъ 
въ Отоманската империя,, който 
при износа му за България ще се 

Врой 19 

облага съ износно мито наречено 
"Рефтпшъ". 

3. Българските кораби и тех
ните товари въ Турция и Отомаи 
ските кораби и техните товари 
въ България, ще се ползуватъ, пб 
отношение тонажното, портово, пп-
лотаяшо, фарово и карантинно пра
во, както и но всички други по
добни права, събирани въ приста
нищата, басейните, доковете, ске
лите па договорящите страни, съ 
същото третирване. както кораби
те и товарите, принадлежащи на 
най-облагоприятствуваипя народъ. 

СъщптЬ кораби и товари ще 
се ползуватъ, тъп също, въ все-
ко отношение, отъ третирането па 
най облагоприятствувапия народъ, 
като при това се разбира, че те 
но могатъ да се радвать отъ из
ключителните облаги, съ които се 
ползуватъ, по силата на изключи
телния капптулационепъ реяшмъ, 
корабите прнадлежащн на пай-об-
лагоприятствуванпя народъ. По от
ношение полицията и юридикцпя-
та, както и въ всЬки единъ отде-
ленъ случай на изключително тре
тирване, възъ основа на казания 
режимъ, материята ше со уреледа 
споредъ правилата на европейско
то публично международно право. 

4. Приложенията XII и XIII отъ 
търговската и митническа спогод
ба, сключена между България и 
Турция па 30 Декемврий 1906 г , 
относително специалните отстъпки, 
дадени на пограничната търговия 
и. на режимътъ на двувласните и-
моти, оставатъ въ сила презъ сро-
кътъ на настоящата конвенция. 

5. Уговорено е, че българските 
и отоманските стоки, внесени, въ 
респективните митници следъ 15 
/28 Януарий 1911 год. и които 
не съ биле обезмитени въ мину
тата на влизането въ сила насто
ящето съглашение, ще се ползу
ватъ отъ режима, означенъ въ 
чл. II. 

6. Настоящето съглашение, ко
ето ще влезе въ сила следъ раз-
мената на ратификациите ще има 
сила за една година. 

Обаче, двете договодящи стра
ни си запазватъ правото да де-
нонсиратъ настоящето съглашение 
следъ 1/14 ноемврий 1911 год. въ 
случай, че договоръ за търговия и 
мореплаване не бъде сключенъ и 
представенъ до тая дата на удобре-
ние въ респективните парламенти. 

Въ такъвъ случай настоящето 
съглашение престава да същест
вува 15 дена следъ официалното 
съобщение, което ще бъде напра
вено отъ една или отъ двете стра
ни. 

~^. дориек^ 
Г нъ Рсдакторе! 

Моля дайте место на нйколкото 
ми тукъ реда въ издавания отъ 

ПОДЛИСТНИКЪ 

НатаОга 
Продължение отъ брой 17. 

Още първия день, въ който Ти-
шинъ се явилъ на своята длъж-
ноеть и заелъ местото около вра
тата, при него, навръщапе отъ гим
назията, съ пакетъ книги подъ миш
ница, наминала наташа. Въ гим
назията било тъжно и скучно, и 
всеки пъть излизайки на улицата, 
Наташа чувствувала, че я обхва
ща некаква безумна радость на жи
вота и всичко наоколо й се стру
вало необшшовено, привлекателно, 
чудно й интересно. Понекога имало 
такива минути, при които Наташа 
почвала изнеднъжъ ясно да чув
ствува свойта младость и здраве, 
усещала гЬхното бнепе въ всЬки 
мускулъ, въ всЬкн ъгълъ на евой-
то тело. И въ такива моменти би
ло чудно хубаво да со жнвЬе... 

Здравейте! — весело извикала ощо 
отъ далечъ Наташа на Тишина. А 
като се приближила, помислила и 

му подала ръката си. Тишгшъ се 
очудилъ. Трогнатъ, той силно стис-
налъ нейните тънки, доверчиви 
пръсти. 

Наташа искала да поговори съ 
него, но не знаяла съ какво да за
почне. И тъй те останали едпа ми
нута, единъ срещу други, заляни 
отъ ярките лъчи на вече съвсЬмъ 
почти пролетното слънце. 

— Прощавайте ! — отривисто 
хвърлила Натиша, като но намери 
ла какво да каже. Отначало тя се 
смутила, после звънко со раземЬ 
ла и почти бежишкомъ се впуст-
пала въ дълбочината на двора къмъ 
входа. 

Тпшннъ дълго гдедалъ следъ нея. 
Дошла въ къщи, Наташа, както 
випагп, отишла при телефона. Пи-
ясова не дошла въ гимназията и 
требвало да се узнае защо. Нима 
тя п.ема да дойде нодвечеръ! Хмъ, 
разбира се, не е болна и ще дойде. 
Следъ това, Наташа отишла при 
баща си. 

— Тате, да отидемъ въ среда на 
Шаляппна... Татенце, моля ти се !.. 

— Въ осми класъ, следъ два 
месеца гимназия евършвашъ, а си 

още дете, — съ смехъ отговорилъ 
бащата. 

— Мамо, днесъ при мене ще дой-
датъ другарки, ще четемъ Херцена. 
Майка й я болЬло главата и затова 
не била разположена. Тя недовол
но и съ капрйзенъ гласъ. почнала 
да се оплаква на Наташа, колко й 
е трудно, че постояпо идвали, не
известно кога, много хора и, че 
всички требвало да черпи и пои 
съ чай. На Наташа станало скучно. 
Всички стаи биле големи и натру
фени. НавсЬкъде картини въ злат 
ни рамки, копия отъ Семиродски. 
Креслата модерни, съ свЬтла оре
хова боя по дървенитЬ части и 
небесна коприна. Въ гостната има
ло сиви кресла съ орашкева ко
прина и два пуфа. На масите ал 
боми, по етажерките форфоръ и 
дребулии. Всека сутринъ, горнич-
ната, като изтривала прахътъ, на 
резкдала всичко, което 1гЬкой презъ 
депьтъ ир1и.ествалъ. Ако горнична 
та забравяла 1гЬщо, бащата натпе 
калъ кончето на звънеца, и стро
го и внушително казвалъ: 

— Олга! Когато прЬбирате, всич 
ко требва грижливо да се нарежда. 

Понекога на Наташа се струва
ло, че въ къщи всички живеятъ 
само за да дърясатъ въ редъ всич
ката тази дотеглива и скъпа ме-
бель. И всичките тези неодуше
вени предмети й се стрували като 
некаквй странни чудовища .. . 

Ето на, старото, големо кресло, 
подъ бюста на Иолтера, приличало 
на разперилъ предните си крака 
коркудилъ. Малките дребулии при
личали на червеи. И всички тези 
неодушевени предмети карали хо
рата да имъ служатъ, а като хи
тро имъ се подсмивали. 

Наташа се скрила въ стаята си. 
И за тази стая тя се борила упо
рито съ майка си и баща си. ТЬ 
и двамата й к у м у в а л и също 
такива кресла, картини въ злат-
пи рамки и дреболии, каквито има
ло въ целата къща Наташа на
стойчиво се отказвала отъ подаръ
ците и често даже илачала. По пъ
тя на такива дълги борби, тя си 
извоювала свой ъгълъ и той й се 
струвалъ чуденъ, педостъпенъ ос-
тровъ передъ морето, изпълненъ 
съ силни, големи страшилища. Но 
този пъть Наташа не намирала 

спокойствие даже въ свойто убе
жище. То й се виждало теспо и 
задушливо. Искало й се повече 
просторъ, смехъ, разни хора, по 
малко самотпость и златни рамки. 

Наташа почнала да гледа презъ 
прозореца. Нейната стая била въ 
края на дългия домъ, който се иро-
такалъ отъ дълбочините на двора 
и прозореца й билъ надъ улицата. 
Движатъ се файтони. Дворниците 
чистятъ тротоарите Размръзява се. 
СиЬгътъ на улицата е мокъръ, при-
личенъ на щоколадъ. Хората ми-
наватъ едипъ следъ други, ту бав
но, ту бързо. Какъ живЬятъ те? 
Натагла се мъчи да се представи, 
но исможе. П о с л е тя м и с л и 
за това, какъ сама живее. И ней 
й се струва, че цЬлиятъ й жпнотъ 
се състои отъ малки парчета, и че 
въ некои отъ техъ, тя наистина 
живее, а въ други само се готви 
да живее. Ето на, че не живео въ 
г и м н а з и я т а , въ къщи, не жи
вее и презъ дългия обЬдъ, а 
само се топи и гледа децата. А' 
когато се скара съ майка си, — 
нима това е частица отъ истин
ски яшвотъ?!... Следва. 



Брой 18 „НАРДОЯА СИЛА" Стр. 3 

Васъ веотникъ „Народна Сила", | 
отъ които що се види до колко о-
позициошште лидери хналятъ не
заслужено своите партии, а дела
та на демократическото правител
ство преиначаватъ или премълча 
ватъ. 

Вчера тукъ, въ с. Козлуджа, бе 
дошелъ народника Д-ръ Фарашевъ, 
който държа политическа речь въ 
кръчмата на Маринъ Вндокимовъ, 
отъ която заключихме, че ши па-
метьта на Д ра е твърде къса та 
непомни и неможо да разправи 
всичко или пъкъ мисли, че ний ка
то селяни ипрости хора, но ще пом-
нимъ делата на пародняшкото пра
вителство, понеже се минаха отъ 
тогава вече около 12—13 години. 
Въ своята речь той хвали народ
ната партия, че дала най-голЬма 
свобода на избори и събрания, като 
забрави да каже, че въ техно вре 
ме въ ВЬла Слатина изгасиха све
щите по заповедь отъ София по 
избора, Забрави също да споме
не за изборите въ Варна, гдето 
изгонваха опозицията съ шайки и 
войска и гдето беха отишле на
родни представители да наблюда-
ватъ избора и когато ги нападна 
шайката на народниците, единия 
отъ техъ уважаемия г-нъ Краевъ 
за да се самозащити извади револ-
веръ и стреля, забрави да каже 
за Симеонъ Кириякова и Арапчи-
ка, за изборите за окръжни съ
ветници въ с. Гюнъ-Догду, гдето 
на сша въ самото изборно место 
и предъ самото бюро взимаха бю
летините на избирателите и ги за 
мепяваха съ тия на техните кан
дидати, не благоволи да каже кол
ко кървави избори станаха въ тех
но време и колко сега. Също не 
каза, че въ техно време станаха 
толкова убийства като това на по
койния Алеко Константиновъ, Стам-
болова, Ана Симонъ и пр. Каза, че 
Гешевъ е билъ този който намалилъ 
поземления данъкъ, но не каза, че 
натовари „акциза". Че въ техно 
време чуждите банки моляли пра
вителството съ пари и му давали 
неточните железници за 23 мили
она, но не каза, че беха подъ па-
емъ и че требваше тоя договоръ 
да се утвърди отъ Султана, а се 
носеше и упорптъ слухъ, че тога
вашния техепъ шефъ Стопловъ. 
билъ телеграфиралъ на дипломати
ческия агентъ Д. Марковъ, че по
неже ще подава оставката на ка
бинета по причина на многото все
народни митинги дезинтересира се 
отъ въпроса за договора и послед
ния да не настоява предъ Султа
на за неговото утвърждение. Съ
що забрави да каже, че при напу-
щането на властьта на 17 или 18 
Януаъий, непомня добре безотчет
ните фондове за 1899 год , т. е., 
за целата току що настъпила го
дина беха изчерпани. Спомена че 
сега тайната, иа изборите е гаран
тирана но не каза кое правителс
тво въведе тоя законъ. Укорява, 
че настоящето правителство купи
ло неточните железници за 4 0 ми
лиона и най нахално лъже, че за 
некакви вакуфеки имоти било да
ло 82 милиона когато ний знаемъ, 
че всичко е 82 милиона, желез 
ници, трибутъ и пр. 

И тъй ако и да но помня вси
чко което той каза, но отъ до тукъ 
изложеното става ясно до колко 
г-пъ Доктора е сходенъ съ исти
ната. 
с. Козлудяса 7 Февруарий 1911 г. 

Съ отлично почитание: 
А Ивановъ. 

Отговоръ. 
Обяснения, дадени предъ Вар

ненския градски кметъ отъ пред
приемача по в о д о п р о в о д а г-нъ 
Благой Пейчевъ, по поводъ напе
чатания въ в. „Народна силаи ра 
портъ на г. главния инжиперъ по 
водопровода". 

Г-нъ Кмете, 
Везъ съмнение инициативата, да 

се осветлятъ варненските грая:да-
пи по качеството на тръбите за 
водопровода, за които съ влоягони 

толкова много, събрани отъ същи
те тия граягданп пари, е много по
хвална и достойна; но, когато тя 
забравя гонимата цель и цели съв-
семъ незаслуженото очернявание 
на лица пеимеющи нищо общо съ 
качеството на тръбите инициати
вата се израясда, губи своето достойн
ство и служи по да осветлява, а 
да мами онези, за които е пред
назначена. 

Азъ твърдо вервамъ, господинъ 
кмете, че Вие истински милеете за 
общинските интереси на Варна. 

Азъ все още крепя въ себе ве-
рата къмъ Вашето безкористие и 
честность и мисля, че следъ пред
метния рапортъ и пояспепията,. ко
ито азъ. прЬдприемача на „постав
ката на тръбите", ще Ви дамъ, 
Вие съ твърдата ръка на доблест-
ни слуяштель ще потърсите рани
те, ако има такива, и ще ампути 
ратЬ гангрените, ако се укаясатъ та
кива. 

Въ своя рапортъ г. инженерътъ 
П. Бончевъ признава че, мимо по
сините условия за доставката на 
тръбите, е приелъ (300) триста то
на но отговарящи на същите по-
емни условия такива, 

А тия 300 тона неотговорящи 
на поемните условия тръби, госпо
динъ кмете, съставляватъ 71/2% 
отъ целата доставка. Това съвсемъ 
не е малко, 

Когато при пробите на едно про
тежение 10-[-600 кл. азъ имахъ 
пукнати само 6 тръби, а въ сле-
дующите 1 —|—549 К1. при 9 про
би имахъ пукнати 17 тръби. Азъ 
на 22 Декември м. г. се явихъ при 
господина Началника на водопро
вода и имахъ единъ разговоръ по 
неуспеха па опитите Тогава още, 
при тоя разговоръ, азъ узнахъ, че 
имало 300 тона тръби, неотгова
рящи на поемните условия; за до
ставката и на другия день! въ 1 1 
часа сутриньта, азъ лично Ви съ-
общихъ това обстоятелство. 

Чугунените тръби се правятъ 
по дебели и по теяски, главно за 
да противостоятъ на превоза и ма
нипулациите при техното употреб
ление — това знае всеки инясенеръ; 
та неможо да се допустне да не го 
знае главния инженеръ по водо
провода на гр. Варна, който ми
нава за добъръ познавачъ по во
допровода и канализациите, а щомъ 
е така, защо е доиуспалъ да бъ-
датъ приети и тръби които съ би 

. ли по тънки и които не съ сио-
редъ поемните условия? 

Ето защо това именно действие 
отъ страна на приемательтъ на те 
зи 300 тона тръби съ диаметъръ, 
150, 200, 250 и 300 м/м. които 
имаше да претърпятъ единъ сухо-
пътенъ прьвозъ отъ 5 до 20 ки
лометра и то много лошъ пъть, ста
ва неизбеяшо и фатално за общи
ната : тръбите не издържатъ пре 
воза, иукатъ се при опитите, за
щото съ тънки и не съобразни съ 
поемните условия на доставката. 

Азъ г-нъ кмете, отговарямъ за 
поврЬди по превоза, споредъ чл. 
47 отъ поемните условия, когато 
дадените ми тръби отговарятъ на 
поемнигЬ условия на доставката. 

Инакъ за всичките последствия 
и за постигналите ме отъ това вре 
ди отговаря общината, съгласно ал. 
2 на чл. 49 отъ същите условия, 
гдето изрично се казва, „не е обаче 
за негова (на предприемача) смЪт-
ка замоняваиието на тръбите и пр , 
на конто недостатъците за усто 
йчнвость се признаятъ, че произ-
лизатъ отъ лошото качество на ме
тала или отъ некои грешки въ при
готовлението имъ". 

А че има тръби погрешно при
готвени и приети, както казахъ и 
по-горЬ, се вияеда отъ публикува
ния рапортъ на главния инясенеръ, 
а щомъ е така, Вамъ господинъ 
кмете, се налага дългъ, да изди
рите виновника за приеманието на 
погрешно приготвените тръби и 
го заставите той да понесе лично 
всичкитЬ вреди и .загуби, които 
рано или късно що постигнатъ об-
щиаата. 

Що се отнася до рапорта № 96 
на господина Началпика на водо 

превода г-нъ шшенеръ П. Бон
чевъ, по поводъ па който ми пи
сахте съ № 1С840 отъ 11 Ноем-
врий 1910 г., че ще правите про
бите за моя сметка, дължа да Ви 
заявя, че това не ме тревожи 

Властьта е въ Вашите ръце, Вий 
моясете да правите каквото обича
те, но азъ имамъ защитата на за
коните въ страната и съмъ убе-
денъ, че чрезъ съдебните органи, 
напълно ще спечеля правата си и 
що бъда обезщетенъ за всички не
правди спремо менъ, извършени 
отъ страна на управлението Ви. 

Благоволете да приемете госпо
динъ кмете, уверение за дълбоко
то ми почитание. 

Б. Пейчевъ. 
Б Р. Редакцията като дава мес

то на стговора на предприемача' 
Бл. Пейчевъ, обръщаме вниманието 
па заинтересованите върху изне
сеното въ рапорта на ишкинера и 
въ отговора на предприятието, ка
то при това умолява тия господа, 
вместо да се взаимнообвиняватъ, 
да употребятъ всичкитЬ си усилия 
за довършването па това красиво 
дело, което имъ е възлоясено да 
искарат. За напредъ същата не 
приема дописки и възраженя, на 
писани съ обидни изрази. 

На 2 т. м въ 12 часа презъ 
нощьта се е поминалъ нашия до
бъръ прпятель дедо Митго Неновъ 
отъ село Градинарово. Покойния 
се ползуваше съ името на добъръ 
и почтенъ човекъ въ селото. На 
шпте най-сърдечни съболезнова
ния на опечаленото семейство за 
•тежката загуба. 

Похвално дело. 

Тодоръ Миневъ оть село Невша 
подарилъ 400 лева за новостроя
щата се черква въ същото село. 
Хвала па подобни поясертвуватели! 

Прощална вечеря. 

Напоследъкъ въ тукашния Ок-
ржженъ Съдъ станаха малки разме
ствания, при които подпредседате
ля на съда г нъ Бончо Боженски 
отива въ София за членъ на Апе
лативния съдъ, а вместо него се 
повишава члена на съда Василъ 
Д. Стойковъ а вместо него идва 
бившия Варненски Мирови Съ
дия, сега членъ на Шуменския 
съдъ г-нъ Александръ Мишевъ. 
Благиятъ и незлобливъ характеръ, 
на г-нъ Божински, скромното му 
държане и в и с о к о т о му без
пристрастие като м а г и с т р а т ъ въ 
продължение на цеди осемъ годи
ни беха му спечелили мнозина при
ятели, както между колегите си, 
тъйимеясду Варненските граждани. 
Спомените отъ симпатичния под-
председатель, за винаги ще изви-
кватъ приятни чувства у колеги
те му и Варнснци, които съ съ-
яселение се разделятъ отъ своя дру-
гаръ и безпристрастенъ маги-
сратъ. Вчера на 4 т м. г-нъ Бо-
ясенски си е вземалъ последно збо-
гомъ отъ колегите си и тия съ и-
мали щастливата изея да поканятъ 
дългогодишния си другаръ на ча
ша бира въ бирарията „Ив. Ост-
ревъ". Тукъ въ интимна среда 
моясду всички съдии отъ Окръж-
ния Съдъ, прокурора съ помощ
ниците си и съдебния следователь, 
г-нъ Боясенски е прекаралъ некол-
ко часа при най мили спомени 
за 8 годишното си съдийство въ 
Варна Изтъкнали се заслугите 
на подпредседателя и му е поясе-
лано щастлива дЬйпость при но
вия пость. Това което прави впе
чатление е, че воички съдии съ 
присътствували, докато други пътъ 
Варпепския Окръженъ Съдъ не се 
е отличавалъ съ особенна колегиа-
лость и задушевность между съ
диите. 

Поднесенъ е отъ същата коле
гия на Боясенски единъ скъпъ 
сервизъ за писалищна маса, кой
то е трогпалъ до сълзи добрия ма
гистратъ, който съ тъга на сърд-
цето напуща второто си родно пе
пелище. 

Изъ тукашния Окр. Сждъ. 

Тия дни въ тукашния Окр. Съдъ се 
разглеждаше едно сензационно дело, 
което бе привлЬкло маса свЬтъ като 
слушатели. Съда има своята февру
арска сесин съ съдебни заседатели 
и въ състава му влизаха всекога и 
по четире души народни съдии. 

Съществото на делото се състои 
въ слЬднето: Миналата година, прЬзъ 
летото една група отъ 5—6 души 
работници при вършачката па Ата-
насъ Желевъ въ с. Теке, съ посрвд-
ството на една кодашка баба еж 
пресрещнали една вечерь късно една 
кола, въ която се возили три моми 
отъ с. Хализамаръ и бабата свод
ница. Ненадейно изкочили предъ 
колата, те спрели конете, съборили 
малолетния кочияшъ и съ бой и за-
п .ашвания свалили момите (,па зе 
мята; завлекли ги на вътре въ го
ричката и се редували надъ техъ 
неколко часа до като наситятъ свои
те скотски страсти. Тая банда отъ 
турци и българи не само че не се е 
смилила надъ писъците на невинни
те ДЕВИЦИ, но и грозно ги е изте 
завали, като на края за споменъ 
имъ оставили и по една тежка вене
рическа болесть. Изложението на то
ва нечувано злодЬйство, което е въз
можно само въ нашия ориентъ, где
то още не сме изкоренили вравите 
на мръсните поганци, потресе всич
ката нублика и съда, и тоя послед
ния справедливо имъ наложи най-
тьжкото1 наказание. Осъди ги по на 
9 и 6 години затворъ. 

Обществото ще ржконлеска на 
тая присъда на народния съдъ. 

На вниманието на общинарит*. 

Оть нЬколко вмЬме предприемача 
по изхвърляние сметьта отъ града 
ни съвсемъ е занимарилъ длъжность-
та си, защото въ най добрв уре
дения, божемъ, кварталъ въ града 
ни, къмъ казармите по ул. "Вой
нишка" и съседаитЬ улици отъ де-
сетина дни не съ идвали колата да 
етбиратъ сметъ. 

Нашите предприемачи съ дръзки, 
когато се касае да си събератъ так
сите, обаче не искатъ и да знаятъ 
за грознитв последствия за здравие-
то на гражданите, отъ изоставени
те и разложили се вече нечистотии 
по улиците. Обръщаме вниманието 
на градските санитарни власти по-
често да обикалятъ изъ участъците 
и да следятъ какъ предприемача 
чисти града ни и му посочатъ сред
ствата за да бъде по-акуратенъ въ 
работата си. 

Топлите бани въ града ни. 

Оплакватъ ни се граждани, че въ 
топлите бани на града ни е владв-
яла такава нечистота, щото човекъ 
да се погнуси когато влезе вътре: 
особено това въ банята на мусалата 
въ женското отделение. Тази баня 
не е видела отъ нЬколко години ма 
зилка и ремонтъ; всичко е потънало 

въ мьрсотии; вода има съвсемъ не-
досгатъчпа за послужзапе на кжия-
щитЬ се. Също обръщаме се 
къмъ санитарната власть въ града 
ни, чийто началникь е енергиченъ 
и ревностенъ пазитель * на обществе-., 
ното здравие, да понадзърва по чес
то въ тия гнезда на разпити зара
зителни и общеоиасии болести. 

Отнето право на пръдприемачъ. 

Съ заповедь № 68 отъ 1 Фев
руарий 911 год. Министра на въ
трешните работи е отнелъ право
то на варненския предприемачъ 
Василъ Назмовъ да се явява на 
разни търгове по държавни, об
щински и други обществени пред
приятия, за единъ периодъ отъ 3 
години, за гдето безъ никакви ос
нования се е отказалъ отъ възло-
жениятъ върху него търгъ за на
правата на едно общинско училище 
въ Варна. 

Нови гербови марки. 

Отъ 15 т. м ще бъдатъ пус
нати въ употребление нови . гер
бови марки. Всички книжа и доку
менти, които ще се обгербватъ следъ 
тая дата съ сегашните гербови 
марки ще се считатъ за необгерб-
вани. Заменяването на старите 
марки съ нови ще става до края 
на м. Мартъ. 

Съденето на стамболистите. 

Почнати съ въ камарата деба
тите по доклада на следствената 
парламентарна комисия. Явили се 
въ камарата всички обвиняеми ми
нистри. Този пъть далъ обяснения 
и Гудевъ, който се обвинява за 
присвояване на безотчетните фон-
даве. Обясненията, които съ дали 
бившите министри блЬднеятъ предъ 
съкрушителните факти на обвине
нията изнесени въ доклада на след
ствената комисия. Комисията е ос
вободила отъ отговорность Д-ръ 
Шишмановъ, който се обвинява 
само по сюспендирането на зако
на за чиновниците. 

По новия заемъ на общината. 

Общинскиятъ съветъ въ едно 
скорошно заседание беше взелъ 
решение за сключване единъ вът
решно облигационъ заемъ заемъ 
отъ 5Уг милиона лева за регули
рането на града и за електричес
ко осветление. Това решение на 
съвета е минало презъ финансо
вата комисия, при министерството 
на вътрешните работи, която се 
съгласила да се отпустне заемъ на 
Варненската община отъ 5 милиона 
Още въ тая сесия на камарата 
ще бъде внесенъ законопроектъ за 
отпущане на този заемъ. — 

Сесията продължена. 

По предолжение на министеръ 
председателя г. Малиновъ, сесия
та на Народното събрание е про
дължена до 15 т. м, 

в. „Народна Сила*' е 
най-разнространения въ 
Варнепския Окръгъ. 

ОПРЪДЪЛЕНИЕ 
№ 97 

Варненския Окржженъ Свдъ, въ разпоредителното си заседание 
на 8 януаряй 1911 год, въ съставъ: председатель: В. Гавчевъ 
членове: Н. Добревъ и Вл. Аврамовъ при подсекретаря Ив. Кос-
товъ и съ участие на заи. прокурора д-ръ Воевъ, слуша доложе-
еото оть чл. Н. Добревъ честно гражданско дело № 10/910 год. 
заведено по молбата на Христо Георгиевъ и М Христова отъ село 
Ай Орманъ, за осиновявапе Пегъръ Димитровъ Близнаковъ отъ гр. 
Валчикъ.—Следъ доклада на делото и заключението на прокурора, 
еждътъ определи: допуща осиновяването на Петръ Димитровъ 
Близнаковъ отъ гр. Валчикъ огъ Христо Георгиевъ и Марга 
Христова отъ с Ай-Орманъ — На първообразното подписали: пред
седатель: В. Ганчевъ, членове: Н Добревъ, Вл. Аврамовъ, под-
секретарь: Ив. Костовъ. 

Верно, председатель: В. Ганчевъ. 

Секретарь: Медаревъ. 
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IV Козлуджеиски Съд. Приставъ 

О Б Я В Л Е Н И Е 
№ 106 

За удовлетворение иска на Петръ 
К. Долапчиевъ отъ гр. Варна, но 
издадения испълнител, листь № 3486 
отъ 15 май 1908 год. на II. Варнеп 
ски Мирови Сждъ, противъ .Петра 
Димитрова като настойница на покой
ния Димитъръ Георгиевъ отъ с. Гюн-
догду за 120 лв. обявявамъ, че отъ 
последнето двукратно публикуване 
въ местния вестникъ и въ продъл 
жепие на 31 дни съ правонадд..вание 
въ 24 ч. съ 5 % ще продава иубличио: 

Нива въ землището на с. гюндогду 
и местностьта „Сувата", отъ (16) 
шеспадесетъ декара и (1) единъ аръ 
при съседите." Сташо Жековъ и Та-
насъ Непевъ отъ двете страни, оце-
неиа за (800) осемстотинъ лева. 
Наддаването ще почне отъ първона
чална оценка 800 съ намал. 10%. 

Желающите да купятъ имота мо-
гатъ да преглеждатъ книжата но 
продажбата и да иаддаватъ всеки 
день и часъ въ канцелар. ми. ' 

гр. Варна, /II. 1911 година. 
Съдебенъ Приставъ: Хр. П. Бакаловъ. 

•ОБЯВЛЕНИЕ 
№ 107 

За удовлетворение иска Ашимъ 
Ибриямояъ отъ гр. Варна, по изда
дения испълнителенъ листь № 12185 
20 Декемврий 1910 година на III 
Варненски Мирови Съдъ, противъ 
Петръ Яневъ отъ гр Варна за 210 
лева обявявамъ, че отъ послЬднето дву
кратно публикувание настоящото въ 
местния вестникъ и въ продължение 
на 31 дни съ правонаддавание въ 24 
часа съ 5 % ще продавамъ публично: 

Дукянъ, къща отъ две стаи до 
техъ дамъ, отделенъ хамбарь съ 
дворъ, отъ единъ декаръ (5) метра 
направени дюгена и къщата съ тухли, 
хамбара и дама съ прати покрити съ 
прости керемиди, заграденъ двора съ 
плетъ въ с. Долня Кумлуджа Варне
нска Околия, при с ъ с е д и : Али 
Ибовъ, Хасанъ Алиевъ, а отъ трите 
страни пътища оценена за (900) 
деветстотинъ лева 

Наддаванието ще почне ото Първо
начална оценка 720 лева 

Желающите да купятъ имота мо-
гатъ да преглеждатъ книжата по 
продажбата и да наддаватъ всеки 
присъственъ день и часъ въ канце
ларията ни. 

гр. Варна, б/И 1911 година. 
I Съд. Приставъ: Хр. П.^Бакаловъ. 

ЗЕЛЕНЧУКОВ. ГРАДИНА" 
на 

Флопинка Ст. Велянова 
въ с. Екрене отъ 180 декара за
едно съ 4 декара ливади и огра
дите въ градината се даватъ подъ 
наемъ. — Желаюшите да я нае 
матъ да се отнесатъ до г-нъ А. 
Людскановъ адвокатъ—Балчикъ. 

ПЛАНЪ 
па 

X I - СОФИЙСКА ГРАДСКА КЛАСНА ЛОТАРИЯ ГАРАНТИРАНА ОТЪ ЦАРСТВО БЪЛГАРИЯ 
5 0 0 0 0 нУМеРа ~ 2 5 , 0 0 0 печалби и 8 премии. нумера -

Разпределени въ 7а, ХД и Ув лозове. 

Първи класъ. 
Вносъ 12 лева златни 

за ц4лъ лозъ 
(включително канцеларските 

ра.шоски и комиспона) 

Теглепие на 
4 февруарий 

• г» 1911. 17 Февруарий 

Втори класъ. 
Вносъ 20 лева златни 

за целъ лозъ. 
(включително канцеларските 

разпоски и комисиона) 
4 и 5 Мартъ 

Тегление на г ^ у д ^ ^ 1 9 П ' 

Гол4мата печалбл въ щастливъ случай 

Лева златни 60000 
1 Пре: 

1 
1 
1 

мия лева златни 
§ 9 

Печалба 
лева златни 

2. 
5 
5 

15 
30 

1440 
1500 

по 

печал
би и 

1000 
500 
300 
200 
100 
40 

1 пре
мия 

40000 
20000 

5000 
2000 

2000 
2500 
1500 
3000 
3000 

57600 
136600 

Големата печалба въ щастлипъ случай 

Лева златни 70000 
Премия лева златни 

§ 9 
Печалба 

лева златни 

4 
5 
7 

10 
31 

1940 
2000 

по 

печал
би и 

1000 
500 
300 
200 
150 
85 

I нре-,мия 

50000 
20000 
5000 

• 2000 
4000 
2500 
2100 
2000 
4650 

164900 
257150 

Трети класъ. 
Вносъ 36 лева златни 

за целъ лозъ 
(включително канцеларските 

разноски и комисиона) 
5 и 6 Априлъ 

Тегление на ^ ^ г О п ^ и л ъ " 1 9 п -

Големата печалба въ щастливъ случай 

Лева златни 80000 
1Премия лева златни 

§ 9 
1 Печалба 

1 
1 

ле°а златни 

2 
3 
7 

15 
30 

2440 
2500 

по 

печал
би и 

2000 
1000 

500 
300 
200 
130 

1 пре-
х мия 

60000 
20000 

5000 
3000 

4000 
3000 
3500 
4500 
6000 

317200 
426200 

Шести класъ. 
Вносъ 24 лева златни 

за цвлъ лозъ 
(включително канцеларските разноски и комисиона) 

6 Юний до 25 Юпий 
Тегление отъгтг-™—- Г Й — • — 1911. 

19 Юнни до 8 Юлии 

Четвърти класъ. 
Вносъ 36 лева златни за целъ лозъ. 
(включително канцеларските разноски и комисиона) 

26 и 27 Априлъ 
~ 91П0~Май Тегление на 1911. 

Големата печалба въ щастливъ случай 
Лева златни 90000 
70000 70000 
20000 20000 

1 Премия лева 
-*• златни § 9 
1 Печалба лела 
-*- алатии 

-*• г 

•*• т 

*• п 

2 
3 
8 
15 
28 

1940 
2000 печал, и 1 

по 

10000 
5000 
3000 
2000, 
1000 
500 
300 
250 
170 
премия 

10000-
5000 
3000 
4000 
3000 
4000 
4500 
7000 

329800 
460300 

Пети класъ. 
Вносъ 32 лева,златни за цт>лъ лозъ 
(включително канцеларските разноски и комисиона) 

17 Май 
Тегление на — д о м и — Ш1-

Големата печалба въ щастливъ случай 

2 
3 

10 
15 
26 

940 
1000 

Премия лева 
златни § 9 

Печалба лева 
златни 

» 
по 

Лева златни 
80000 
20000 
10000 
5000 
3000 
2000 
1000 
500 
300 
250 
200, 

100000 
80000 
.20000 
10000 
5000 
3000 
4000 
3000 
5000 
4500 
6500 

188000 

Главната печалба въ най-щастливъ случай, съгласно $ 9, при 
продажба на цели лозове, е: 

за У1 лозъ лева зл; о О О О О О 
Следователно 

за 7а лозъ лева зл. 400000 
за У4 лозъ лева зл. 200000 
за Ув лозъ лева зл. ^00000 

1 блатни § Т 4 0 0 0 0 0 

1 " Г а П Т 2 5 0 0 0 0 

1 Прения лева А златни § 9 

Печалба лева 
влатни 

печал, и 1 премия . 329000 

но 

1 
1 
1 
1 
1 
5 
Ю в 

30 я 

75 „ 
200 по 
425 я 

15250 по 

100000 
50000 
40000 
30000 
20000 
15000 
10000 
5000 
3000 
2000 
1000 
500 
200 

400000 
250000 
100000 
50000 
40000 
30000 
20000 
15000 
50000 
50000 
90000 
150000 
2000оО 
212500 
3050000 

16000 Печалби и 3 премии 4707500 

Б А Л А Н С Ъ 
Приходъ З Е ^ - а О З Е О ДТЕ» 

50 000 
48 500 
46 500 
44 000 
42 000 
41000 

лоза 
п 

V 

" 
Я 

я 

I кл. по 
и „ „ 

Ш - „ 
IV » „ 
V „ , 

VI' „ „ 

л. зл. 
п л 

п я 

я п 

п в 

" и 

9 безъ разноските 
17 " 
327а „ ' ,, 
зз „ 
^9 „ д 
21 „ 

л. зл. 
» п 
п я 

п п 

я » 

Я " 

450 000 
824 500 

1511 250 
1452 000 
1 218000 

861000 
6316750 

1500 
2 000 
2 500 
2 000 
1000 

16000 

печалби 
я 

» 
" 
" 
я 

1—
1 

II 
III 
IV 
У 

VI 

класъ 
я 

» 
1) 

я 
" 

и 
)? 

» 
я 
я 
в 3 

премия 
•V 

и 
в 
я 

» 
» 

лева 
» 
» 
я 

о 

я 

златни 136 600 
• 257 150 

426 200 
460 300 

„ 329000 
4 707 500 
6316750 

§ 3. ВоЬка часть отъ единъ лозъ, който печели дава право на съответствующата часть отъ печалбата; така щощо голвмата печалба въ 
най-щастливъ случай ще бъде за 7а лозъ 400.000 и за 100,000 лева златни. 

1ЙИ6Ш.1 

Органъ на Варненския Окржженъ Демократически Комитетъ 
И З Л И З А С Е Д М И Ч Н О . 

Годишенъ абонаментъ . . . . . . . 5 лв. 
За обявл. се плаща: за гарм. редъ на I стр. 1 лв. 

За гармонденъ редъ: IV стр. . , 
На II и III стр. по споразумение. 

0*80 лева 
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