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Царьшъ и 8 . % Събрание. 
Следъ обнародване въ Държав

ния ВЬстникъ закона за измене
нието ибкои членове отъ Конститу
цията, на изпълнителната власть 
предстои да издаде указъ за наз
начаване депя, въ който ще требва 
да се произведатъ изборите за Ве
лико Народно Събрание, защото 
съгласно чл. 42 отъ избирателния 
законъ, избирателите пе могатъ да 
се събиратъ за избиране народни 
представители, ако не съ свикани 
за това съ царски указъ. Тоя указъ, 
съгласно чл. 36 отъ йзбирателпия 
ваконъ треба да бъдо обнародванъ 
пай късно единъ месецъ прЬди 
депя на избора, а самото Велико 
Народно Събрание требва да се 
свика пай късно 15 дни слЬдт» де
ня на избора, разбира со, пакт, съ 
указъ, ириподиисанъ съгласно чл. 
18 отъ конституцията отъ надлеж
ния мпинстъръ, който приема от-
говорностьта въ случай, чо со за
бави свпквапето на В Н. Събра
ние съ повече отъ 15 дни отъ де
ня на избора. Измененията на Кон
ституцията, които Обикновеното 
Народно Събрание, гласува съ 2/з 
огь всичките члеиово (чл. 168 отъ 
конст.), ще влезатъ въ основния 
законъ само ако за тЬхъ нодадатъ 
гласъ 2/з отъ всичкитЬ членове на 
В. II. Събрание (чл. 169 отъ конст.). 
Ако подобно болшипство но со на
мери, то въ основния пи законъ 
измененията не ще станатъ. Спо
ри се върху въпроса: можо ли В. 
Н Събрание да со занимава съ 
въпроси, по които Об. Н. Събра 
ние не е било ссзирвано или не. 
Споредъ нашето разбирано, днев-
ннятъ рсдъ на В. Н. Събрание е 
ограннченъ отъ Об. Н. Събрание. 
Ако бихмо приели, че В. Н. Съ
брание може да се занимава и да 
взема решения по други въпроси, 
върху конто Об. Н. Събрание но 
е нищо решило, то бихме осъм
нали прЬдъ нежелателни изненади, 
гьй като нищо но ни дава гаран
ция, чо въ състава на В. II. Съ
брание ще влезатъ по-напрЬдни-
чани елементи. Ако наир. В. Н. 
Събрание въ болшинството си се съ
стои отъ хора, които ельпо съ при
вързани къмъ монархнзма, то съ 
единъ замахъ, биха могли да се 
ограничатъ правата и свободите на 
българския народъ и биха се да
ли на Държавния глава такива 
нрава п прерогативи, които бпха 
се явили въ последствие опасни 
за страната ни. Ако би се приелъ 
тоя възгледъ не о чудно да оеъм 
ннмъ нрЬдъ слЬднето положение: 
В. II. Събрание следъ като про 
кара съ болшипство 2/з рсдъ ре 
акциони изменения, постановява, 
чо за напрЬдъ никакви измене
ния въ конституцията не могатъ 
да ставатъ Такова едно положение 
о опасно и затова пашия учредн-
тель о турплъ ограничение за нз 
мЬненпе на конституцията, за да 
но осъмваме предъ подобни изне
нади. Действително, В. Н. Събра
ние е върховна ввасть, но то чер
пи правата си отъ Конституцията 
и се подчинява напълно на оня 
рсдъ, който е нзработенъ отъ Учре 

дптелното Събрание, което стон 
надъ В. Н. Събрание. 

Споредъ основния ни законъ В. 
II. Събрание не може да бъде раз
турвано отъ Държавния глава, за
това че съ се избрали лица, които 
не му се правятъ, защото чл. 136 
отъ Конституцията, който дава това 
право на Държавния глава, не се 
отнася и за В. Н. Събрание, а 
също тъй не може да забавя за 
седапията па В. Н. Събрапие, както 
това може да стори съ Об Н. Съ
брание, съгласно чл. 135 отъ Конст., 
който членъ също не се отнася и 
къмъ В. Н. Събрание (вижъ чл. 
147 отъ Конституцията). В. Н Съ
брапие со открива и закрива щомъ 
сп свърши работата, за която е 
свикано (чл. 146 отъ конст). Ре 
шенията па В. Н. Събрание, взети 
въ едпнъ или другъ смисълъ, не 
подлежатъ на княжеско утвържде
ние, което се вижда отъ чл. 147 
отъ Конституцията, къмъ който но 
се отнасятъ чл. чл. 45 и 118 отъ 
конституцията. НЬщо повече, Дър-
жавниятъ глава пе може да има 
никаква намеса въ В. Н. Събра
ние Неговото участие по изме
нението на Копстптуцйята со свър
шва съ издаване указа за опре
деляно датата, когато треба да бъ
де свикано В. Н Събрание. Дър-
жавнпятъ глава пема право да от
варя В. Н. Събрание лично или 
пъкъ да поръчва другиму да стори 
това отъ негово име. В. Н. Съ
брание се отваря отъ най стария 
между представителите, съгласно 
чл. 14 5 отъ Конституцията; нито 
пъкъ Държавния Глава има право 
да държи пекакво слово, на което 
В. Н. Събрание да отговаря, като 
представя нЬкакъвъ адресъ за от-
говоръ Че това е така, со вижда 
отъ чл. 14 7 отъ конституцията, въ 
който се изреждатъ кои членове 
се отнасятъ и къмъ В. Н. Събра
ние, а въ тоя членъ пема членове 
130, 133 и 134 отъ Конституцията, 
които говорягь за отваряне и за
тваряне на Об. Н. Събрапие, за 
тронно слово и за отговоръ на 
тронното слово. Въиъ отъ това, 
тронното слово се явява въ В. Н. 
Събрание излишно и затова, за
щото въ него, съгласно чл. 133 
ол. Конституцията, се описва по
дозрението на държавата и се по 
казватъ проектите и предложени
ята които ще има да со разглеж-
дать въ събранието. На всички е 
ясно (ио чл. 146 отъ конст.), че 
В. Н. Събрание се свиква за из
меняне нпкои членове отъ консти 
туцията и пема защо въ него да 
се описва съ никаква рЬчь поло
жението на държавата и да со по-
казватъ проектите, които ще има 
да со разглеждатъ въ В. И Съ
брание, нЬма защо Фердинандъ да 
се явява и да държи тронно слово, 
нЬма защо да со избира комисия 
за написване отговоръ на тона 
слоно и да се поднася нему — 
всичко това с излишно и непрЬд 
видено за В. II. Събрание. Вънъ 
отъ излишните разходи, които ще 
станатъ съ това, но съ явяването 
на Фердинанда въ В. II. Събра
ние голема часть огь народното 
представителство се поставя подъ 
влиянието на Държавния глава, а 

съ това и пе може да изкаже сво
бодно своето мпепие по убежде
ние и съвесть. Държавнпятъ глава, 
кога заседава В. Н. Събрание, треб
ва да си стои въ двореца или ако 
иска да нрпсътствува, може да сто
ри това, като външпо лице, по 
ако трима нар. представители пред-
лоясатъ да пе се пущатъ въ В. Н. 
Събрание външни лица и по ви не
гласно това се реши, а подобпо 
решение трЬбва да бъде взето при 
затворени врата (чл. 100 отъ кон
ституцията), то Фердинандъ е длъ-
ясепъ да се отстрани отъ В Н. 
Събрание, за да не указва никак
во влияние. Известно е, па и отъ 
дневниците се вижда, че въ 1893 
год. когато се изменяла Конститу
цията, Държ. пи глава се е намЬ-
силъ въ В. Н. Събрание, присво-
илъ си права, каквито не му съ 
дадепи отъ основния законъ, но 
намерили съ се управшщи, които 
не съ искали да кажатъ на Държ. 
глава, че когато В. II. Събрание 
заседава, той работа тамъ нЬма. 
Съ участието си Фердинандъ е сио-
могналъ за прокарване па редъ ре-
акциони изменения. ТрЬбва ощо 
да забЬлежнмъ, че явяването на 
Фердинанда съ свита и обкръженъ 
отъ въоръжени лица е противно 
на чл. 102 отъ Конституцията, ос-
венъ ако това пожелае събранието 
[ю вишегласие. Членъ 102, който 
е нриложимъ и къмъ В. Н. Съ
брание гласи: „Никой съ оръжие 
но се пуща въ залата на заседа
нието, нито въ зданието, дето о 
събранието. Военни стражи и въ
обще въоръжени сили не требва 
да се турятъ ни при вратите на 
залата на заседанието, ни въ са
мото здание, ни близо до зданието, 
освЬнъ ако Събранието но више
гласие само пожелае това". 

Но ще смЬятъ лн днешните уп
равници да се протнвопоставятъ 
на желанието на Държавния Глава 
да отвори лично В. II. Събрание 
и да дърлш речь въ него? Ще 
пожелае ли Фердинандъ, въпреки 
занрЬщенисто на Конституцията, 
да отваря и затваря В. II. Събра
ние, следъ като му е напомнено, 
чо не му е местото тамъ? Що 
посрещне лп той съ хладпокръвие 
едпа демонстрация, направена отъ 
нар. представителство, за неспаз 
ване предписанията на основния 
законъ, въ който Той се е к.т1>лъ 
ирп встъпване на престола ? Днеш
ните управници „борците* про-
тнвъ личния режимъ, конто на лЬ 
но н на дЬсно викаха нротивъ де
мократите, че служели единствено 
на Фердинанда, ще смЬятъ ли да 
со протнвопоставятъ на ирпщЬв 
китЬ па Княза, ще нокажатъ ли, 
че служатъ на народа ши на Държ. 
Глава, топа съ въпроси, на конто 
що пи отговори бъдещото. Ние отъ 
сърце, желасмъ, да бранятъ народ
ните правднни и ако т!> въ тона 
направление снолучатъ, народътъ 
ще ги възнагради, но щомъ тЬ се 
нокажатъ тъй щедри къмъ Ферди
нанда, каквито съ биле преди го
дини, то ние, а заедно съ насъ 
всеки, който бди за пародиите прав
днни, ще отправяме справедливо 
нашитЬ нападки гпмъ, като пмъ 
казваме право нь очнтЬ това, което 

ще бъде гибелно за страната. Нека, 
прочие, всички бъдемъ будни за 
запазване правата на народа и на 
всеко домогване отъ страна на 
Фердинанда, въ ущърбъ на народа, 
да се противопоставяме смпдо и 
енергпчпо, безъ да пи стреска пп-
що. Нека съ вера въ себе си про
дължаваме борбата за запазване 
и засилване на народните прав
днни. 

Хр. 

Думи и дЪла на 
Демократическата 

партия. 
VIII. 

Като говорихме въ миналата си 
статия за финансовите реформи на 
демократическото правителство и 
партия, засегнахме п ресурсите на 
друга една държавна область, уред
бата на която певкога демократи
ческата партия о имала присърце. 
Тази область е строителната поли
тика на държавата, чийто главенъ 
реоурсъ е пътниитъ данъкъ. Ако има 
область въ държавното пи управ
ление, която да со о развивала най-
слабо, тя е строежите въ държа
вата, особенно пътищата и съоб
щенията. Очебиоца е разликата въ 
това отношение моягду нашите пъ
тища и тия па северните ни съ-
сЕди. Малкото железни пътища, 
и ощо по-малкото и разрушени шо
сета ни посочватъ сходството съ 
пътищата въ Отоманската империя 
и въобще некултурния ориентъ. Но 
по-добре е и положението на дру
гите съобщителни срЬдства, и на 
обществонигЬ държавни сгради. Съ 
хиляди и милиони ловове държа-
вата плаща за наеми, когато съ 
същнтЬ пари можеха да со иога-
сяватт. грамадни капитали вложени 
въ държавни постройки. Също така 
всека година се събира по 7—8 
милиона лева пътенъ данъкъ, конто 
ако се хорчеха за пътища, път
ната ни мрежа щЬшо да е почти 
довършена. Но какво е било поло
жението преди демократическата 
партия да дойде на власть? Много 
манго внимание се е обръщало на 
строителната политика и строежите 
съ интересували властниците, до
толкова, доколкото могатъ да имъ 
доставятъ добри гешефтп. 

Събираните пари за пътища 
съпепмъ не съ отивали по пред
назначението сп, а само малка ча
сть отъ тЬхь (отъ 0 — 7 милиона 
годишно, харчело се е за пътища 
само 6—700,000 лова) е била 
употребявана за подържано път
ната мрежа. Останалите суми съ 
разходвани за другидържапннн нуж
ди, г,т1>то има вьзможность за по-
големи кражби. Строежите при то
на съ се вършели съ огледъ не 
на обществени нужди, а на лични, 
или групови интереси. При тия 
строежи често пъти съ прахосвани 
немилостиво държавните суми и въ 
това отношение трЬбва да се приз
нае палмата на първенството у 
днешните властници Народниците, 
во главЬ съ своя подшевъ, бившъ 
и сегашенъ мшшетеръ на финан
с и т е . Сномнятъ си всички лудото 

ирахосваинс на десятки милиони, 
за да се строи въ народняшко вре
ме гьй наречената паралелна ли
ния въ Тракни. Заровиха со въ 
земята грешните билгарски милио
ни, за да спиде-гелствупатъ и днесъ 
безумието и алчноотьта на тога
вашните управници, на единъ отъ 
които тожо днешенъ мшшетеръ 
властораздавачьтъ о прикачплъ сим
патичния епптетъ гкрадецъ". Въ 
другите държавни строежи народ-
няцпгЬ съ се грижили, пзслючп-
телно за тлъстите гешефтп около 
имъ, но и за нЬкакво обществено 
благо, непозпато въобще на нашия 
народнякъ. Доетойпи техни замст-
нпци съ вагонджиите и хамбар-
джпигЬ съ присъди на гърба си 
отъ държавния съдъ либерали прьзъ 
99 — 900 година. 

Не пмъ отстъпиха обачо и стам-
болиетпте съ своите Халачевцн, 
които съ си приготвили добри го-
шефти съ предприемачите на дър
жавни пътища и въобще строежи. 
Изв1.стио о при това какъ, за да со 
облагодетелствуватъ никои лица, со 
прокара ирезбалканската л и н и п 
ирЬзъ Ворущнца, а но прЬзъ Ха-
инъ-боазъ, отъ гдвто беше най-
удобно най-ефтено. България 6Ь 
проживела цЬли 30 години свобо-
донъ жпвотъ, обачо за съобщенията 
сп е направила много малко и кой
то со о двпжилъ по селата о би-
валъ свидЬтслъ на грозни терзания и 
мъки, причинявани на пашия со-
леппнъ огь липсата на пътища, 
особепно въ кално врЬмо. Демокра
тическата партия, която съзнаваше 
грамадното значение на съобще
нията за добрия ни държавенъ вър-
вежъ, ощо въ програмата си о про
кламирала големите грижи, които 
хора милЬющи за доброто на бъл
гарския народъ, требва да пома-
гагь за неговите обществени строе
жи и въ декларацията си огь 24 
Априлъ 1908 год. въ особонна 
точка VII оповести на народа, 
чрЬзъ своето правителство, чо що 
положи тия особенни грижи къмъ 
държавните строежи, като нагоди 
строителната си политика въ хар
мония съ окономическигЬ условия 
на страната и финансовите сред
ства на държаната ни. Още при 
поемането на влястьта демократи
ческото правителство, съзирайки 
нечисти сделки въ отдаванпо иа 
търгъ предприятието за построй
ката на железопътната линия Мез
дра — Вратца — Видинъ, останалъ 
върху Рачо Петровъ, уннчтожи 
търга и при новото му отдаванпо 
спести иа държаната около два ми
лиона лева. Демократическата Ка
мара ревизира сума рекламации на 
предприемачи, наир. Давидовь и 
С-ио и ги отхвьрлп като незаконни, 
макаръ и признати огь предшест
вениците ни. 

Ио друго, огь много ио-голЬма 
важность народоиолезно дЬло из
върши демократическата партия на 
власть. У нае/ь чужди компании 
имаха около 400 километра железо
пътна линии и то най-жизнената 
въ градината на отечеството ни 
Южна България. Вългарскиятъ на
родъ 6Ь грозно пзмъчванъ отъ тия 
алчни за злато чужденци и тЬ по
ставяха три пъти по-нисоки тарифи 
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отъ тия на държавните ни желез
ници. Безъ нпкакъвъ контролъ те 
беха дърясава въ държава и единъ > 
день нашата иациоиална сигурно-
сть беше силно заплашена, защото 
същите тия железници въ паша 
територия нгЬха да услужватъ на 
турската войска. Демократическата 
партия, съ рискъ да пи наричатъ 
европейците диви азиатци, съ сила 
тури ръка па тези чужди оръдия 
за тормозъ на търговията ни и въ
преки силните протести и заплаш
вания но ги отстъпи, а изплати 
стойноотьта имъ около 40 милиона 
лева. Тукъ му е местото да отбе-
лежимъ големия ентусиазъмъ на 
тракийци, при посрещание на пър
вия български тренъ, карапъ отъ 
войници и жестоките борби, които 
се водятъ даже въ културна Фран
ция за да се направятъ железниците 
само държавни пътища, но капи
талистите не тъй лесно ще отстъ-
пятъ. У насъ обаче намериха се 
партии, които осъдиха постъпката 
на правителството. Народниците, 
напр., и днесъ лълсатъ, че те само 
24 милиона щели да дадатъ за ли
нията, а нъкъ демократите дали 
40 милиона. Требва само този въ-
просъ да имъ се отправи: защото 
не ги купихте? Нали защото нгЬх-
те да купите само експлоатацията 
на линията, а собственоетьта треб
ваше да измолвате отъ султапа? 
Ами какво щеше да стане съ ли
нията, следъ като изтече конце
сионния срокъ ? Кому щеше да се 
предаде ? 

На всички тия въпроси народ 
някътъ щеше да мига, обаче българ
ския народъ знае, че ако и да съ 
дадени 40 милиона за 400 кило
метра линия, това е много ефтино 
и при това ползите за народа съ 
грамадни. Даже прихода отъ тази 
железница за държавата следъ ка
то се покриятъ разходите и пога
шенията за дълга надминава съ 2 
милиона, значи и държавния бюд-
жетъ, вместо да се обремени, както 
дъжатъ безсъвестните наши про
тивници, се облегчава съ тия 2 
милиона лева. За да гарантира пра
вилния развой на пътпото дело, 
демократическата партия измени 
закона за пътищата, като поста
нови щото събираното отъ пътния 
данъкъ да се харчи само за пъ
тища. Благодарение на това изме
нение, ще сме свидетели на бър
зото увеличение на пътищата. От
дадени съ при това на предприе
мачи и на изучвание маса липии, 
съ които се цели улесняване на 
съобщенията за нашия народъ. 
Увеличени съ също твърде много 
телеграфните и телефонни станции 
и линии. Измени се закона за бла
гоустройството, като се дава най-
справедливо разрешаване за регу
лациите въ градове и села; продъл
жи се срока на същите до 1918 
год. въ селата и 1914 г. въ гра
довете. Прокара се и една много 
важна реформа за облагане съ да
нъкъ праздните места въ градо-
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Д а подкрЪпимъ Варненско
то Археологическо д-ство. 

Това дружество съществува отъ 
1901 год. уечъвътъ му е утвър-
депъ превъ 1902 год., а отъ 1906 
год. е започнало да печати свои 
издания — отчетъ и известия на 
дружеството. Основателите на по 
следното, съ се въодушавлявали 
отъ единъ чисто иаученъ ипте-
ресъ и отъ любовь къмъ истори
ята на варненския окръгъ, за което 
свидетелствуватъ самиятъ уставъ 
и съдържанието на отпечатаните 
вече петь отчета и четири изве
стия. Вземете на ръка тия изда
ния и вие не ще ги оставите до 
като ги не прочетете, поради ув-
лекателностьта на съдържанието 
имъ; Вие нема и да ивбегпето на 
оня чисто наученъ интересъ, който 
те у всеки по просветенъ човекъ 
събуждатъ и който, собствено, и 
дружеството има за цель съ тия 
издания да пробуди. Нъ колцина 
съ чели тия издания, колцина съ 

ветЬ, гдето разпи богаташи спеку
ланти ги купуватъ само за търго
вия и съ това твърде високо ио-
вдигатъ цената на градските места. 

Приеха се закони за постройка 
на казарми и училища, гдето до 
сега гинеха децата и синовете на 
българския граждашшъ и селенинъ 
отъ пеописуема мизерия въ поме
щенията. По отношение па строи
телната область въобще демократи
ческата партия извърши много по 
вече отъ обещаното въ деклара
цията й, между които не требва 
да се изпуска и особенпото стано
вище на държавата, което се съз
даде отъ партията къмъ българ
ското Параходно Д-во. Жалко е, 
договора, който се гласува въ но-
следнята сесия нема време да се 
сключи съ Д-вото. Ще чакаме какво 
ще направятъ противниците ни. 
При липса на место въ вестникар
ска статия ние спираме да изброя
ваме до тука делата на партията 
по отношение съотвествующето обе
щание въ декларацията и се пи
таме. „Излезе ли поне единъ отъ 
безсъвестните ни противници да 
критикува тия дела?" Напраздпо 
ще чакаме отговоръ. На всека крач
ка само хули и нищо по-вече. 

В. 

дописки. 
До Господина Редактора 

на в. „Народна Сила". 
Ту кг. 

Моля, господине редакторе, дайте 
гласность на следните неколко реда: 

„Свободенъ гласъ" пъ брой 8-й 
отъ 13 мартъ н. г. въ белЬжките 
си подъ заглавие „Услугата на в. 
„Светкавица" задалъ и това пи
тане: 

Учителката М. С. но е ли из
хвърлила по миналата година изъ 
прозореца соната, когато се задалъ 
изъ портите миниетерскиятъ ира-
теникъ Д?' . . . 

Понеже незнаяхъ кое лице се ви
зираше съ инициалите М. С. и за 
да не ставатъ недоразумения от
после, азъ отправихъ запитване 
къмъ редактора на поменатия ве-
стникъ върху лицето и макаръ, че 
писмото ми бе препоръчано съ 
обратна разписка, която отдавна 
получихъ съ подппсътъ му, той 
нема добрата воля въ името на ис
тината да отговори. Мълчанието му 
ме принуди да мисля, че той твър
ди, какво визираното лице въ брой 
8-й съмъ азъ. Изиратихъ и опро
вержение, но и то се не напечата. 

ЦЬльта на пасажътъ и на мъл
чанието е много ясна: 1) да се 
урони авторитета на учителката 
предъ обществото на което е ири 
падлежала и принадлежи тя и 

2) Да се накаратъ още отъ сега, 
макаръ и смътно детските душици 
да изпитатъ чувството па неспра-
ведливость и лъжа, когато чуватъ 
въ домътъ да се чете за онази коя-

се заинтересували отъ онова, що 
е близку до техъ — отъ историята, 
миналото иа градътъ, селото и ок
ръга, въ който живеятъ 1 Справед
ливо съ ирония единъ чужденецъ 
(Гл\ Р. Кгаивз) пи прави укорътъ, 
че ние, българите, най-много оби
чаме да се занимаваме, както въ 
политиката, така и въ пауката, съ 
най- високите задачи на челове-
чеството — То е тъй евтино и ху
баво изгледва! А нашето, онова 
що тъй тесно е свързано съ на
шето минало и бъдъще, оставяме 
презрително на страна Поради тая 
паша слабость, ние имаме въ на
шата книжнина много нещо за 
чуздото, за разните теории и хи
потези, за Индия, за Африка, а 
за историята па България твърде 
малко, за нашите стари институти, 
за нашата стара култура — почти 
нищо. Поради това, ние оставихме 
чузденцпте да пренесатъ въ ев
ропейските музеи много цЬнпи 
старини, които днесъ паши учени 
отиватъ да изучватъ тамъ или па 
репродукции ги доставятъ въ па-

„НАРОДНА СИЛА» 

то имъ е била въ иродъллсонио па 
четири години кумиръ. Нека се 
има предъ видъ всекога, чо де
цата се формиратъ по-нашъ образъ 
(родителски, учителски и общест-
венъ) и подобие; ние служимъ на 
техъ за позитивъ, който се отпе
чатва въ гЬхната крайно нежна, 
впечатлителна, пластична природа. 
Съ бързината на моментална фо
тография то събира въ себе си 
всичко що се говори и върши; 
маниерите и характерите на окол
ните му действуватъ. Коя дЬтска 
вера въ истината нЬма да се раз
руши при прочитанието на такава 
измислица? Да, измислица повта-
рямъ, защото: 

1) Не само по миналата година, 
но никога прпзъ дгьйностьта си ка 
то учителка не егмъ си служила 
съ сопа. 

2) Никога като министерски пра-
теннкъ Д. не е идвалъ въ нашето 
училище — фактите съ на лице. 
За други случки редакторътъ на 
в. ,,Св. гласъ" показва книги ка
то справочници. В добре ние има
ме ревизпа книга нека дойде и про
вери верпостьта на казаното и 

3) ако азъ съмъ си служила съ 
сопа, защо ли пъкъ ще я хвър-
лямъ когато видя Министерския пра 
теникъ Д? Та той ме много добре 
познава като учителка — билъ ми 
е ииспекторъ и въ продължение 
не на година, две, три, а па це
ли петь години неговите две деца 
съ били мои ученици. 

Цвпейки високо своето човешко 
достойнство, своя авторитеть средъ 
обществото въ което живея и свя-
тостьта на призванието си, азъ 
искамъ въ името на истината и 
правдата редактора иа в. „Свобо
денъ гласъ" да оттегли гол Ьмата 
о б и да о т п р а в е н а ми чрезъ 
вестника. 
Варна, 12 априлъ 1011 г. 

Съ уважение: 
Мария Славова 

народна учителка. 

До Редакцията на 
в. „Народна сила" 

Тукъ. 
Гоеподинъ Редакторе, 

Въ брой 25 отъ 2 того на поч. 
Ви вестникъ, на 3-та страница, 
колона II, сте станали жертва па 
ниски хора, и сте поместили едно 
много лошо антрифиле подъ на-
словъ „Предизборни Похвати", де
то недостойно се засяга моята ли-
чность като Началиикъ, па ако ще
те и като човекъ. Азъ добре по-
знавамъ законите въ страната, та 
не съмъ азъ, който ще ги тъпча. 
Съдържанието на целото антрифи 
ле отъ край до край е неверно. 
Заявявамъ Ви, Г нъ Редакторе ни
що подобно не е ставало, и до где
то съмъ азъ тукъ началиикъ, вер-
вамъ, ще бъдете свидетели, нема 
да допусна подобно нещо въ моя
та дейность. 

Но никому и никъде не съмъ 

шия музей; Поради това много 
страни отъ нашия семеепъ, обще-
ственъ жиеотъ, разни обрЬди и 
обичаи, останаха неизучени — те 
исчезнаха, безъ да се удостоятъ 
съ единъ отъ насъ наученъ иог-
ледъ! ' 

ЦЬльта на Варненското архео
логическо Друзкество, споредъ уста
ва, е да издирва, съхранява и изуч-
ва паметниците на миналото на 
варн. окръгъ и съседните му стра
ни. Отъ старините се образува 
варн. окржженъ музей. За пости
гането на своята цель, друзкество-
то е енергично !стъпвало и е на
правило значитОлни успехи. За из
дирването на старините то е само | 
правило пеколко разкопавания и ! 
съ внимание събира онова що жи ' 
телите отъ окръга съ сами наме- ! 
рили. Музеятъ 1на дружеството е 
богатъ съ старини отъ разни епо
хи на окръга. Правени съ и изу 
чвания на старините. По важни 
материяли, печатани въ отчетитгъ 
съ: Старата Варна (планове, гроб-
пици, римската кула, „Богданъ-

искалъ такива пеща, а камо ли да_ 
искажа подобни желания и закани. 
Да, хора отъ селата идватъ, но за 
работа. Не се занимавамъ съ та
кива ниски работи. 

Гражданството има право да сле
ди делата на публичните органи, 
но азъ сметамъ, че то требва да 
дава вера на разни непристойни 
слухове, само когато това е верпо, 
а но тъй както е случая сега. 

Проче, приемете моите почи
тания. 

Варненски Окол. 
Н-никъ: Конст. Нефтяповъ. 

Изъ столичния печатъ. 

По-подли и по измЪнничесни вре
мена не сме приживевали. 

На уводно мЛсто въ в. „Кам
бана'1 брой 1214 отъ 6 т. м. сре
щаме статията подъ горния над-
словъ, която поместваме изцело: 

Ние писахме още когато се съ
ставяше коалиционното правител
ство, че ако не бЬше се състоялъ 
приема на князъ Фердиианда въ 
виенския дворъ, немашо да има и 
криза; ако не бЬше наложено на 
княза да поиска оставката на пра
вителството, той не тегне да я иска 

А искаха отъ княза да махне 
демократите, защото сметките па 
дипломациите на Русин и Австрия, 
които сега пакъ действуватъ съ
гласно на балканите, изискваха да 
се върже въ тоя моментъ Бълга
рия, да млъкне съвършенно по 
турския въиросъ ; тия сметки изи
скваха да бъде оставена Албания 
па унищожението на турските о-
ръдия тъй, като въ 1903 биде 
онустошепа Македония; тия смет
ки изискваха да се остави Турция 
още известно време свободно да 
мачка и души собетвенните си на
селения, безъ въ това време ни
коя отъ заинтересуваните малки 
балкански държави да смее да из
влече нолзи за себе си, ползи за 
свободата и иезависимостьта на 
народите, населяващи Балканския 
полуостровъ, ползи за културата и 
цивилизацията въ целия близъкъ 
изтокъ. 

Че ние имаме пълно право днесъ 
се доказва, тъй да речемъ, доку
ментално. • 

Ордените и отличията, като пред-
метъ безъ особенна пазарна стой-
ность нематъ никакво зпачение. 
Обаче, като символи, те не съ безъ 
цЬна за ония, които ги даватъ и 
за ония, които ги получаватъ. 

Лентата на ордена връзва мо
рално притежателя й; орденътъ за 
суетливите и безумни високопо
ставени хора е една ,светиня", за 
която тЬ и предателство извърш-
ватъ — къмъ минало, къмъ народъ, 
къмъ семейство, споредъ лично 
стите и обстоятевствата. 

Защо Фердинандъ получи орде-
пътъ „Златното руно?" Това ни 

чешмеси", подземия, основаването 
на градътъ, происходъ на името 
Варна, старото название—Одесосъ, 
стари селища около сегашния градъ, 
старини отъ прокопания между мо 
рето и езерото каналъ; Алажа-Мъ-
настиръ; община река Девня; с. 
Аврепъ; е. Шабла; Месемврия; 
„Елеме-баиръ" при с. Невша; На
селението на с. Кестричъ; също 
на с. Чаушкьой; гр. Провадия; 
с. Т.-Арнаутларъ; Каварна; Нови-
Пазаръ; Абоба-Плиска; Черно-мо-
ре и пр. Издадени съ петь отчета, 
а изв>ъстия само четири, защото 
първиятъотчетъ има и характеръ на 
ИзвЬстия, — той съдържа всичко, 
що ирЬзъ годината е било събрано, 
изучено и иследвано. 

Първата книга извпетия съдър-
я:а: . Сражението при Варна прЬзъ 
1444 год."—2 интересни и важ
ни изложения за последниятъ огштъ 
на западното християнство да ис-
пъди турците отъ България. Тоя 
опитъ свърпшлъ съ несполука, хри
стиянските войски съ били разбити 
и предводителя имъ, Поляшкия и 
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казаха самите немски "вестници. 
Той пе можеше да го получи, ако 
не бе викалъ на власть доказани 
предатели и изменници па своето 
отечество. 

Но официоза на виенското вън
шно министерство сега ни съоб
щава и нещо повече. 

Превода е точенъ, цитатътъ е 
автентиченъ. Ние каиимъ всеки 
добъръ българипъ да прочете съ 
особенно внимание следните редо
ве изъ „Вче 1шогта1лоп" : 

"Българскиятъ царь Фердинандъ 
стана кавалеръ на Ордена на Злат
ното Руно. Прочее, той си постиг
на цельта; върхътъ на неговите 
желания беше да получи тая де
корация, която го приравнява съ 
архидуците отъ Хабсбургския домъ. 
Когато беше дребенъ хусарски 
офицеръ, подиграваха се съ него... 
и съ амбицията му. Отъ тогава 
насамъ г-нъ Фердинандъ Кобург-
ски измина много пъть и достиг
на, благодарение грациозностьта на 
нашия императоръ и краль, това 
високо отличие, слЬдъ като въ по
следната ауденция ири него обеща 
да прекъсне зловредните си ин
триги въ Македония. Царь Ферди
нандъ тъй често ни е измамвалъ, 
тъй често е минавалъ подъ покро-
вителственното крило на нашите 
противници, щото за винаги у насъ 
е останало едно чувство на недо
верие къмъ него, защото изобщо, 
слъдъ като е използувалъ милости
те, дарени нему отъ нашия монархъ 
или отъ страната ни, той е показ-
валъ своята безпримерна неприз-
нателность и е обръщалъ оръжие
то си и народа си противъ насъ 
и въ полза на политик, на наши
те врагове. Нека се надвемъ, че 
ще се научи най-после да цени 
добрините нашия суверенъ, и че 
въ визитата, която му предстои 
да направи, за да благодари — той 
ще даде гаранции по-съществеини 
и по лойялни за въ бъдаще. Той 
не требва да забравя, че като ос
тава привързанъ на Австрия, ни
що нема да изгуби; той би билъ 
винаги на страната на по силния; 
а знайно е, че Фердинандъ Бъл
гарски не познава други интереси, 
освЬнъ личните си". 

Земледелческата партия и 
правителството. 

Отъ в. „Камбана" заемаме ци
тираното изъ я Земледелческо зна
ме", което като разглежда декла
рацията на правителството казва: 

, Новото кожодерско правителство 
декларира, че щЬло да въведе адми
нистративните съдилища. Спремо 
това изявление може да се прило
жи характеристичната народна по 
говорна: „ всичко Мара втасала, са
мо гащите си не опрала". Коте-
рийните б ъ л г а р с к и правителства 
омърсиха истинското българско пра
восъдие, та ще оставятъ девствено 
онова, което строго погледнато, не 
би требвало да съществува въ една 
добре уредена дърягава, защото на 

Мадясарски краль Владпславъ III, 
е билъ у б и т ъ б л и з о до Варна. 
Султанъ Мурадъ, който присът-
ствувалъ на с р а ж е п и е т о, ка
то му поднесли главата на Краля 
Владислава, заповедалъ да поета-
вятъ па местото, гдето билъ по
следния убитъ, единъ стълпъ съ 
надиисъ. Презъ 1828 год. при 
Варна е имало още едно сраже
ние — между русите и турците, 
което се свършило щастливо за 
първите — русите превзели Вар
на. Въ честь на тая победа и за 
да увековечи намета на Владисла
ва, Царь Николай I, който самъ 
ирпсътствувалъ при превземането 
на Варна, заповедалъ да се поста 
ви паметникъ въ Варшава. А 
въ кримската война — 1856 год. 
— поляци, които служили въ тур
ската армия, поставили единъ гра-
нитенъ паметникъ (обелискъ) на 
една отъ могилите „Мощели-теие' 
до с. Пашакьой, който обаче следъ 
неколко дена отъ иманяри билъ 
разрушенъ Варненското археолог. 
дружество, за увековечавапе па-
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газва въ областьта па правосъдие
то и парламента. Но, нали е треб
вало „новото" правителство да из-
лЬзо съ нещо ново, глупостите съ 
позволени.. . 

Новата българска Кортеза ни обе
щава, че щела да разшири про
порционалната изборна система. До
пущаме че народниците и цашсо-
вистите, еледъ като дойде време 
да напущатъ властьта, ще напра-
вятъ нещо и въ това отношепие, 
съ единствената цель, да заставятъ 
своите аамеотшщи да разрушатъ 
направеното и да повърнатъ ста 
рите изборни порядки, които съ 
най изгодни за политическите ко-
терии. Съ други думи казано, но
вото правителство, за да убие идея
та за пропорционалното избирател-
ство, може да изакробатствува не 
що въ това отношение. Да верва-
ме въ противното, би зпачило да 
допущаме, че е възможно цигани
на да направи отъ пресното мле
ко квасено. 

Хронф. 
« , 

Тукашната демократическа орга
низация кани членовете си на пар 
тийно събрание, което устройва на 
17 т. м. неделя 10 часа сутриньта 
въ зала „Съединение". Дневния 
редъ на събранието е: 

1). Речь отъ председателя на 
организацията Никола Къневъ, вър
ху значението на предстоящите 
избори за Велико Народно Събра
ние. 

2). Разглеждане проекта за със
тавянето на градски участъкови 
бюра. 

3). Приемане новия уставъ за 
устройството на демократическите 
организации въ окръга. 

Желателно е щото всички чле
нове на организацията да нрисът-
етвуватъ на това важно събрание. 

За Българското Т. П. Д-ство. 
Нещо „като отговоръ" ни доне

се „Варненски Търг. Вестникъ", 
брой 425 . Нъ съ „отговора" си тоя 
вестникъ издава гузностьта' на по
словичния любитель на медъ съ 
пчела върху шапката си. Въ мина
лия брой на вестника си по ра
ботите на Б. Т. П. Д в о ние не 
именовахме вестника, който подъ 
влиянието на парична субсидия да
ва венцехвадебни уводни статии за 
.новоизбрания" управителенъ съ-
ветъ. Гузниятъ събратъ се обади, 
но съ една тартюфска престоре-

метьта на падналия за християните 
българи кралъ е основало фондъ 
за въздигане паметникъ на моги
лата, която е близо до градътъ по 
шосето Варна — Добричъ. 

Втората кнша извгъстия съдър
жа материали за изучвапо история
та на гр. Варна и Окр*у;га. Интерес
но е изложението на Г. Димитровъ 
за потеклото на „ гагаузите" и про-
изходъгь на думата. Автора п.ави 
заключение, че гагаузитЬ съ по
томци не само на узи, гузи, огу-
зи, узени, тонгузи и пр., а още 
и на благородните узбеки. Второ 
по редъ е изложението на X. К. 
Шкорпидъ за „турските укрепле
ния въ Варна" отъ 1828 и 1834 
год, къмъ което о ирилозкенъ и 
единъ плапъ на гр. Варна съ по 
дробни обяснения къмъ него. На 
трето место съ напечатани раз
ните съобщения за старини въ 
окръга — тукъ намираме едно съ
общение на Кестеричкия свещеп-
никъ Г. Антоповъ за единъ чу-
довищенъ обичай на кестеричанп: 
Преди да бъдо иогребснъ единъ 
мъртвецъ, ако той е чузденет, про
бождали го съ ножъ въ левата стра
на подъ гушата; И това ставало 
дори до 1885 год., задасопонрЬчп 
на мъртвеца да стане вамииръ! 

Третята кнша известия е „Вар
на - Аладжа-Мънастиръ". Тя не 
носи пазваниото „известия", об-

ность, че разбралъ какво нашите 
порицания се отнасятъ за избира
нето отъ представителя на държа
вата за членове на управителния 
съветъ чисто-кръвнп виаствуващи 
народници а не отъ други пар
тии. И се мъчи, тоя вестникъ да 
убеди всекиго, па и себе си, че и 
демократическиятъ управителенъ съ 
вгьтъ билъ избранъ „досущъ по съ
щия начинъ'. Това е една лъжа, 
колкото дебела толкова и глупаво 
употребена. Ние казахме и повта
ряме, че пояеясе въ дневния редъ 
съдържащъ се въ поканата за съ
бранието на акционерите нема въ-
просъ за уволнение на управител 
ния съветъ, то съ постановеното 
уволнение на тоя съветъ въ съ
щото това събрание е нарушена 
ясната и категорична наредба на 
търг. законъ (чл. 184), както и 
самия д р у ж е с т в е н ъ уставъ 
поради което съдътъ ще требва да 
касира избора, като отмени запре-
теното отъ закона р е ш е н и е . А 
„Вълг. Търг. Вестникъ" ни отго
варя, че и другите до сега тъй 
постъпвали. Това не е истина: упра 
вит. съвЪтъ въ властвуването на 
демократите е избранъ съ строго 
спазване дневния редъ, а народ
ниците ие искаха да знаятъ за ни-
какъвъ редъ и законъ. Дневниятъ 
редъ почитатъ въ акциоп. си съ
брания дори разни абаджийски и 
обущарски дружества, та твърде 
прискърбно е да гледаме башибо-
зуклуци въ едно Бълг. Т. П. Д-во, 
съ толкова широкъ общестзенно-
икономичеекп и н т е р е с ъ . Само 
общ. интересъ съ имали и иматъ 
предъ очи демократите, а не лич 
ното облагодетелствуване, което тър-
сятъ народниците и което ги за
слепява, за да парушаватъ търг. 
законъ. 

Въ „отговора" си „В. Т. В." са-
мопризнава, че за новоизбрания 
управ. съветъ казалъ хубави ду
ми, защото новоизбраните б и л и 
действителни акционери на дру-
ясеството и че като такива щЬли 
да иматъ работите по-присърдце. 
Ние не знаемъ, че имало два ви
да акционери, но това което зна
емъ, то е съвестьта на избрания, 
която той п р о я в я в а въ своите 
управнически дела. Ние знаемъ 
действителни акционери, които съ 
се избирали за управници изклю
чително за лични облаги, като на 
примеръ: да рекламиратъ търгов
ската си фирма и да увеличаватъ 
нейния кредитъ съ титлата: „Члепъ 
отъ унравителпия съвътъ на един
ственото Вълг. Търг. Парах. Д-во"; 
въ частните си търговски работи 
да пътуватъ безплатно съ всички 
параходи и железници въ света; 

носи № III и е издадена отъ дру
жеството. Книжката е малка и съ-

• държа пътни впечатления на ав 
тора й И. Веновъ и нЬма научна 
стойность: Това което тя съдържа 
като история на мънастиря е по 
добре излоясено въ 2 — 3 страница 
отъ Г. Шкорпилъ въ отчета на 
дружеството за 1906 год. Не пи 
интересуватъ литературните досто
йнства на книжката, обаче тя не 
би требвало да носи № па извгь 
сшията, нито да се издава отъ 
дружеството. 

Четвартата кнша известия е 
току що издадена — тя съдързка 
материали за изучаване историята 
на Варна и е посветена за спо 
менъ на петдесетгодишнината отъ 
основаването първото българско 

, училище въ Варна и първото бо
гослужение на славянски езикъ. 
Първата статия въ книгата е „Въз
раждането на българщината въ 

! Варна". Първото училище е било 
I открито на 1 септемврий 18(10 г. 
| а първото богослужение на сла

вянски езшеъ е станало въ г-
ката църква св. Георги на 
с. год. Статията засЬг 
нпето на околност 
Прави силно -
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да отиватъ въ задгранични коман
дировки срещу тлъсти дневни, за 
разни ремонти и боядисвания на 
параходи, за които вместо 14,000 
лева, плащал, се 70,000 лева; да 
се купуватъ параходи съ ц е н и 
каквито плащал, за сметка на дър-
жавата само цариградските паши 
п адмирали. И всичко това съ вър
шили дпйстоителни акционери ка
квито „В. Т. В." възхвалява. Ето 
това съ редъ красиви народияшкп 
дела въ Бьлг. Търг. П. Д-во, за 
които вепцехваленията на „В. 
Т. В." но съ достатъчни, а ваеду-
ясаватъ хвалебнит/Ь писни на на-
родняшкия лейбъ-органъ. 

Конвулсии. 

В. „Светкавица" напомня бол-
никъ, който страда отъ истерия. 
Въ мъчителни конвулсии се мета 
ту тукъ ту тамъ, зъби се, свива 
се, сърди се, гърчи се като пре 
мазанъ червей, но като истински 
нещастникъ съ безсилието си въз
бужда само съжаление. Въ послед
ния си брой този мъртавъ дистъ 
си въобразилъ, че е изразитедъ па 
„разумните и съзнателни гражда
ни" и въ това си качество е по-
искалъ да ухапе варненския общин
ски демократически еъвЬтъ. Но дос
та е да се прочете само антрефи-
лето, за да се види, че в. „Свет
кавица" има иакъ припадъкъ. „Вар
ненския общински съветъ, пише 
„Светкавица", се състои отъ хора 
безъ стимулъ за велика и модерни 
начинания. 

Може ли да се измисли по кла
сическа глуиость отъ това, — то е 
перлъ на блядословие. Варненскиятъ 
общин. съветъ е скроменъ и ни
кога не е претендиралъ за „велики 
начинания", а за „модерните" те 
съ оставени на хората около „Свет
кавица" да ги осъществял,. За де
мократическия общински съветъ е 
достатъчно, че той уснЬ да пост
рои водопровода на града, че от
даде направата на канализацията, 
че е обявилъ търгъ и ще инста
лира електрическо освЬтление, че 

• е обявилъ търгъ за постройка на 
театъръ и маса крупни начинания 
и дела, които може да не съ „ве
лики и модерни", но полезни и 
необходими за е д и н ъ модеренъ 
градъ. Но в. „Светкавица" това 
не вюкда, защото тя живЬе въ 
тъмните облаци. 

Изъ медения мьсецъ на коа
лицията. 

Правителствените глашатаи, съ
зирайки ясно, че бракътъ на на-
силаоженените отъ короната власт-
вугощи партии, не върви тъй глад • 
ко и тъмни облаци се виятъ надъ 

и училище съ били основапи де-
сетипа години но рано въ с. Ни-
колаевка. Това село, съ своитЬ пър
ви хора, е имало голЬмо значение 
за развитието на гр. Варна и окол 
ните сола. Основатель па църква
та и училището въ Варна п много 
сола е билъ Ншсолаевченина Ата-
насъ Чорбажи, който се поминалъ 
въ Цариградъ, като делегатъ на 
Варн. Окръгь по църковния въп-
росъ. Втората статия е „Възраж
дането на българщината въ Про 
вадия" отъ свещ. Ив. К. Радевъ. 
Книгата съдържа още материялн, 
които залегатъ по старата история 
иа Варна. 

Отъ краткото изложение на сг 
държанието на известията, 
колко ценни и инторееш* 
въобще ката. дружес" 
пЬхъ е работило 
крепата, коят' 
слаба. К?"-

на члг 

до

толкова щедро възхваляваната ко
алиция, съ станали много раздраз
нителни и наклошш въ всичко пи
сано отъ опозицията, за тоя създа 
донъ отъ горЬ съюзъ да съзиратъ 
само интриги. Нещастници! Никой 
не Ви е кривъ и не би иомислялъ 
да интригува помежду днешните съ
юзници, защото гърнето се търко-
ли да намери захлупака си, т, е., 
за нашия пародъ не що е ни по-
топло, пи по студено, ако двама 
потисници заедно, иди поотдЬлпо 
ще го угнетявал. Ако обаче ние 
съглеждаме недоверието па съюз
ниците ио-между пмъ и го изна
сяме, но го правимъ съ цЬль на 
интрига, а да объриемъ внимание
то па българския пародъ, че него
вите съдбини съ поверени въ ръ
цете на съюзници безъ взаимно 
съгласие и разбирание и дърясав-
ния ни жпвотъ ще се изживее въ 
взаимпи караници и ще върви па-
предъ, както колата теглена отъ 
рака, орела и щуката. Съ слЬдни-
те цитати отъ органите на едната 
партия пие ще оставимъ самите 
съюзници да говорятъ за взаимно
то си разбирание: 

Ще НИ Сливатъ, такова е загла
вието на антрефилето въ в. „Об-
щественъ гласъ" органъ на цанко-
вистите въ Шуменъ броя му отъ 
9 априлъ т. г. воглаве на Хр. То-
доровъ бившъ министръ, по по-
водъ общото окръжно на централ
ните бюра на коалиралите се на-
родняци и цанковисти. Въ него 
между другото ще срещнете и след
ните м и с л и паместа силно под
чертани : 

„Не знаемъ отъ какви чувства 
се е въодушевлявалъ г. Даневъ, 
като е слагалъ подписа си подъ 
това окръжно, но ние считаме да 
направимъ едно допълнение къмъ 
окр-то. Твърде би прилепнало да 
се слоясеше по отдолу и откъсяе-
кътъ на известната телеграма, да
дена отъ покойния шефъ на на
родната партия, Стоиловъ, до врат-
чанския окр. управитель на 11 се
птември 1894 год., който запо-
ведваше тъй:" . . . Ако се види че 
Цанковата кандидатура преодолей, 
некои наши приятели отъ Слатина, 
или самото бюро, може чрезъ угас-
ване свещите, или взимание списъ
ците, да направи изборътъ да не 
се състои." 

Че народниците отъ Стоилово 
време съ се ония същите народ
ници ще се разбере и отъ думите, 
произнесени отъ председателя иа 
самоковското народняшко бюро, иЬ-
кой си Начевъ, който на 17 мартъ 
т. г. въ едно събрание е казалъ, 
споредъ както в. „Самоковска ко
муна" съобщава, следните много-

] чисто наученъ интересъ? Не е за
стъпено добре и лекарското съсло
вие въ Варна, също и съдийското, 
ако и да има въ тЬхната среда 
хора съ дългогодишно жнвене въ 
Варна. Адвокати и класни учите 
ли има доста; офицери тожо мал
ко членове има. Въобще, учаг 

; силно отъ страна на Варг' 
| интелегенцня липсва, а 
I въ окръга почти г" 
; А членските вно'' 

годишно. Ноз 
гическото " 
даниятг 

зл+ 
I 
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зпаменателни думи: „Сега памъ пи 
треба окол. началшткъ, който де-
те въ утробата на майка да раз
плаче. " 

На сцената има вълци, които 
пастирьтъ иска да пустно въ ко
шарата. Но памъ се струва, че ов
ците треба да се пптатъ, щатъ 
ли да дружал съ вълци и да ста
н а л едно стадо. Толкова за сега." 

Въ същия брой на друго место 
подъ ласкавия епптетъ на съюз
ника съ думите: народняшка на-
халность, четемъ сдеднето: 

„Снощи па поповската гара, м-ръ 
Люцкановъ изпиталъ една пепри-
ятпость. Народняшка деиутация, па 
чедо иа Хрисаида Поповъ, му за
явила : не нгЬхте да пазначите на-
чалникъ отъ Попово — не устояхте 
на думата си. Искаме: 1) да на
значите нашия кандидата и 2) сли-
ванпето да стане преди изборите. 
Инъкъ, ще папустпемъ партията, 
ще стапемъ тончевисти или какво 
да е друго. На тая пахалность па-
родняшка, м-рътъ е отговоршъ, ка
то натъпкалъ се м е р я на демон
странтите ! 

Да живее сливането I" 
Вчера пъкъ въ Варна, града ни, 

срещаме по улиците залепени ро
зови афиши, издадени отъ бюрото 
на цанковистнте за събрание, на 
което да се определял само отъ 
цанковиститЬ кандидати за Вел. Н. 
Събрание. И сдедъ това но остава 
нищо друго освенъ да свършемъ 
съ думите на съюзния народняшки 
в. „Речь" : „Не сливане, а срива
не очаквайте, г-да управници 1" Ту
ка вече нема интриги, а факти из
несени и събития предречени отъ 
васъ самите. 

Народняшки апетитъ. 
Народняците бързатъ — иматъ 

големъ апетитъ. Вчера поеха уп
равлението и днесъ и с к а л да на-
трапятъ в. „Миръ" на всички об
щини. Не забравили и нашата об
щина. Официоза съ напечатанъ 
адресъ е билъ изпратенъ воче въ 
о б щ и н а т а . Обаче, общинското 
управление е разпоредило да се по
върне обратно въ редакцията. На
родняците не съ забравили стари
те си навици — вълкътъ зъбите 
си не мени. 

Първото утро д-во „Майка" що 
се даде на 24 т. м. Входъ за ка-
валеръ 1 л., за дами 50 ст., за 
ученици 30 ст. Н а ч а л о 3 часа 
слЬдъ обедъ. 

* 
* * 

Получи се въ редакцията допи
ска отъ Каварненската Демокра
тическа Организация, която по ие~ 
мане место що поместимъ въ иду
щия брой. 

Приходите съ сло^ то 
достатъчни за г 
ти, изискват" 
ясеството 
съ в~ 
е-
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Финансовото положение на 
Варненската община. 

Продължение отъ брой 20 

Азъ мисля, че но е безъ зна 
ченпо и извънредната часть на 
бюджета, конто може да ни даде 
зпачителии иоетънлепия, които мо-
гатъ да оетанатъ като излишъци, 
защото не всички съ само отъ 
случаоиъ характеръ. Напримеръ : 
1-во общината има вземания по 
изпълнителни листове, сумата по 
които възлиза па 101,066 лв. и 
2-ро отъ продадени вече места има 
да взема отъ лицата указани въ 
списъка лева 571,797 лв. Или всичко 
104,066 плюсъ 571,7У7г=67Г),863 
лв. Отъ тая сума е предвидено въ 
бюдясета за тъзи година да поетъ-
иатъ: а) по § 35 и. 2 отъ иро 
дажба на места 200,000 лева и 
б) по § 37 отъ постъпления по 
ликвидирани бюджети и по изпъл
нителни листове — 50,000 лв., а 
всичко 250,000 лв Като се спад
не тази сума отъ реалното взема-
иие 675,863 лв., остатъка отъ лв 
425,863 ще постъпи презъ слЬ-
дующнте години, защото тия взе
мания съ реални, а при това и га
рантирани. А срещу тия бъдащи 
постъпления общината нЬма да има 
такива разходи, каквито сега има 
предвидени въ тазъ годишния бюд-
жетъ. 

Да видимъ ще може ли и отъ 
где, общината да посрЬща плаща
нията за службата на новия заемъ, 
които ще бъдатъ годишно 301,272 
лева. На тоя въпросъ отговарямъ 
утвърдителпо, защото при палич-
ностьта на сигурните ресурси, съ 
които разполага общината, финан
совото й положение е „повече отъ 
добро" и можемъ да бъдемъ га
рантирани, че и при слаби годи
ни ще можемъ да плащаме наши
те задължения и да посрещаме 
своите нужди, безъ да имаме страхъ 
отъ пекое влошаване на общин
ските финапсии. А ецородъ менъ, 
ето отъ кои приходи би могла об
щината да посреща годишния раз-
ходъ отъ 301,272 лв. за лихви и 
погашения на новия заемъ: 

1) Отъ увеличение на приходи
те но § 2 и. н. 1 и 3 §§ 10, 20, 
27 и 28, годишно най-малко 

лева 140,000 
2) Отъ разходи ка

квито за въ бъдаще 
тгвма да имаме и кои
то отбЬлежихъ ио-го
ре годишно лева 70,000 

3) Отъ лихва на па
рите отъ заема, които 
ще стоятъ въ банките 
най-малко лева 80,000 

4) Отъ увеличаване
то на нЬкоп отъ при
ходите, въ допустимия 
отъ закона максимумъ 

лева 140,000 
Или всичко годишно я 4 30,000 
а на пасъ ще ни съ потребни 
301,272 лева. 

Съображенията ми за да подър-
жамъ, че горните приходи може 

да ги има общината въ всеко вре
ме съ следнитЬ: а) дохода по § 
2 оть наема на общинските сгра
ди бързо се увеличава и не само 
отъ повишаването на наемите, но 
и отъ ново построените сгради, ко
ито по-горе нзброихъ; също и 
прихода отъ горите се увеличава; 
б) съ разходите въ размеръ па 
70,000 лева ще може да се нама
ли товарътъ па бюджета, поради 
причините, които посочпхъ ; в) по
стъпленията по § 10 отъ „доба
въчни стотинки" (връхнини) ще 
се увеличи, защото станалото прЪзъ 
миналата година ново облагане съ 

дапъкъ на занятие и ново облагано 
съ данъкъ па огради, коото ще со из
върши ирЬзъ тъзи година, ще до
несе увеличепие на данъците, а 
слЬдователно и увеличение на връх
нините; г) прихода отъ § 20 „отъ 
клане на добптъкъ" ще се увели
чи, защото споредъ последното пре
брояване населението въ градътъ 
со е увеличило съ около 7,000 ду
ши или съ 1/5 отъ по напрешпо-
то. А това увеличение ще увеличи 
и консумацията на месо, която ще 
предизвика и увеличение на дохо 
да отъ кръвнина. 

(Следва). 

ОБЯВЛЕНИЯ 
на 

Варненското Градско Общинско Управление. 

ОБЯВЛЕНИЕ 
№ 5907 

гр. Варна, 13 Априлъ 1911 година. 
Обявява се, че на 27 того въ 9 часа сутринь-

та въ помещението на Варненската Община ще се 
произведе търгъ съ явна конкуренция за отдава-
ние подъ наемъ общинско лозе въ местностьта 
„Ов. Никола* отъ 5 декара и стария бгофетъ въ 
„Ггондгозъ Чешме"—за време отъ сключвание на 
договора до 31 Декемврий 1911 год. и въ (същия 
день) 10 часа сутриньта на самото место събаря
нето и продажба материала на дюгепя въ II уч., 
бившъ на Ерифели х. Динилова. 

Залогъ 3°|0. 
Първоначалната цена се определя въ време 

на търга отъ тържната комисия. 

К М Е Т С Т В О Т 0. 

ОБЯВЛЕНИЕ 
№ 5813 

гр. Вариа, 6 Априлъ 1911 година. 
Варненската община обявява, че на 12 Май т. 

г. въ същото управление ще се произведе търгъ 
съ тайна конкуренция за отдавание на предприе-
мачъ, паленето и подържанието на лампите „Ала-
динъ" за време отъ сключвание договора до 31 
Декемврий т. година. 

Офертите ще се приематъ отъ 9—11 часа сутр. 
Приблизителна стойность на предприятието е 

около 13500 лева, 
Залогъ 675 лева. 
Тържпите книжа съ на разположение. 
Г. г. конкурентите требва да се съобразяватъ 

напълно съ закона за обществените предприятия. 

Кметъ: Ф. Христовъ. 
Секретарь: М. Петковъ. 
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Първа Българска Модерна Фабрика 
ЗА 

Т А Ш Е Н Ш Л В А , ЛОКУМЪ И ДР. 
нл 

А. Г. Кацулисъ — Варна. 
ФАБРИКАТА ПРОИЗВЕЖДА: 

ХАЛВА въ обли теиекийии кутии по 8. 6. 4. 2. 1. Уг и У4 кгр. 
ЛОКУМЪ фъстъклия въ кутии по 5. 1. 1Н. 11ь. и У].5 „ 

,, криеталъ триколорепъ въ кутии по 1. У2. п х1ь ,, 
„ царски „ „ по 1 — Уъ кгр. 

НЕБЕТЪ-ШЕКЕРЪ (К А Н Д И О) въ каси по 25 килограма. 
ЛЕБЛЕБИ-ШЕКЕРЪ „ „ по 35 „ 

ПРОДАЖБА НА ЕДРО. 
5 — Ц - 5 ДОБРОКАЧЕСТВЕНОСТЬ ГАРАНТИРАНА. 
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БОРИСЪ ПОПОВЪ 
(АДВОКАТЪ) 

Се раздали съ досегашния си съдружникъ До-
бришки адвокатъ Тодоръ Тошевъ и се установя
ва за винаги въ гр. Варна, до Окржжния Сждъ. 

Приема да защищава всЬка-
къвъ видъ дйла прйдъ всички съ
дилища въ Царството. 1-55-2 
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Обявление. вз-

Долоподаисаните, съобщаваме на ивтересующитЬ се, 
че откупихме Държавната гора при мЬстностьта „Рога-
чево", до селото Чукурово (Текенска община) въ която 
се намиратъ необходимите принадлежности за единъ зем-
ледълецъ като: мертеци, колове, пърти, дърва и др. 

За улеснение на купувача било каквото и да е, би
летите ще се издаватъ на самата гора. 

Цените много намалени. 
Материялъ насЬченъ и не насЬченъ. 

Валчикъ, Декемврий 1910 г. 
Съ почитание: 

1—50—3 Щ. Атанасовъ, П. Гецовъ и Райчо Петровъ. 
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Интересно за люби-
= телшшь на лобътъ! 

Продава се ловджийска 
пушка испанска система 16 
калибъръ. 
— ЦЪНА ИЗНОСНА.— 

Споразумение въ печатницата 
на Д. Тодоровъ — Варна. 

ПОДЪ ПЕЧАТЪ Е 

ВЕЧЕРИНКИ и УТРА 
кн. IV отъ 

Ив. Ст. Андрейчинь 
ценд з лв. 

издава книжарницата на 
К. Евстатиевъ — Варна. 

1—45—5 

Оргаиъ на Варненския Окржженъ Демократически Комитетъ 

Ъ » * : , ? : ^ 
5 лв. %п. !"ЧР°Дишенъ абонаменть • • • • • • 

^~°*~~?*щ плаща: за гарм. редъ на I стр. 1 лв. 

'<%А Ч^Х^УЧ ч* 

За гармопдепъ редъ: IV стр. . . 
На II и III стр. по споразумение. 

О80 лева 

«К ^Администраторъ: р . рейковъ . 

***** 
Единъ брой 10 ст. 
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