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С П И С А Н И Е 
НА 

ДРУЖЕСТВО НА ЗАВЪРШИЛИТЕ 9 ^ _ „_,__. 
ВИСШЕТО ТЪРГОВСКО УЧИЛИЩЕ — ВАРНА.™ 

ИДЕЯТА ЗА СТОПАНСКИ НАПРЕДЪКЪ И 
РОЛЯТА НА ДЪРЖАВАТА 

отъ 
Проф. СТ. ЧОЛАКОВЪ 

I. 
1. Стопанскиятъ напредъкъ е нещо, за което се говори отъ всички 

хора. Той е изразъ на растящо материално благоденствие, благодарение 
на което всЬки човекъ очаква да управи положението си и да подобри 
живота си и живота на семейството си. Стопанскиятъ прогресъ е осно
вата за 1ГБЛИЯ духовенъ прогресъ на човечеството — поне при капита
листическото стопанство. 

Но колкото интересътъ на хората къмъ единъ стопански прогресъ 
ё ясенъ и живъ, толкова мжчно е за науката да определи сжщностьта 
на това понятие и да даде недвусмисленъ критерий за слицото. И дей
ствително, като сравнява чов-Ькъ схващанията на отделни автори, вижда 
големите различия въ становищата по този въпросъ. Въ всеки случай 
напоследъкъ все повече си пробива пжть схващането, че стопанските 
науки, теорититически и практически, еж. науки за общественото благо
денствие. По този начинъ се връщаме къмъ една проблема, която беше 
характеристична за класическата школа1) 

л Настоящата статия има за цель да изнесе и у насъ този въпросъ 
и да изложи едно схващане, но разбира се въ най-общи линии, докол
кото размерътъ на~ едно списание позволява. 

2. Опитаме ли се да говоримъ за стопански напредъкъ, ще имаме 
работа съ понятие, което съдържа две съставни части: първо, сравне
ние на две състояния споредъ избрани отъ насъ признаци и второ, 
очертаното отъ това сравнение нарастване на общественото благосъс
тояние. 

Първата основа на убеждението за стопанския напредъкъ на чо
вечеството лежи въ натурфилософията и въ частность въ Дарвино-
вото учение, че св-Ьтътъ произлиза отъ най-простите клетки и че днеш-
ниятъ културенъ чов-Ькъ води началото си отъ животинско състояние. 
По силата на вечния законъ на борбата за сжществувание, оставатъ да 
ЖИВ-БЯТЪ^ само най-годнигЪ и, следователно, по-напредналите индивиди. 
Втора основа на убеждението за напредъка на човечеството лежи въ 
очевидното увеличение на научните познания. Размерътъ на човешките 
знания и възможности расте отъ день на день. При това, човешките 

l) D-r М. J. Elsas, Volkswohlstand und Volkseinkommen, 1934, S. 11 * 



218 

познания не се разстилатъ само екстензивно, хоризонтално, чрезъ при
вличане на нови обекти подъ светлината на познанието, а се развиватъ 
и интензивно, вертикално, когато единъ пжть спечелените познания се 
критизиратъ, прецизиратъ и задълбочаватъ. Третата основа за въфата въ 
непрекъснатия напредъкъ на човечеството се корени въ очевидния тех
нически напредъкъ изъ всички области на човешката проява. 

3. Стопанскиятъ напредъкъ е секторъ отъ общочовешкия напредъкъ 
и зависи както отъ национялния трудъ, тъй и отъ естествените богат
ства на една страна, отъ нейното географско положение и т. н. 

Понятието за общочовешкия напредъкъ, казано съ думите на профе-
соръ Тьонисъ, е равнозначно на идеята за непрекъснато отдалечаване 
отъ състоянието на една оскждна култура, мислима като такава, въ коя
то се подвизава само животинската природа на човека.1) Напредъкътъ е 
едно развитие отъ простото къмъ сложното, отъ малкото къмъ голе-
мото, отъ еднообразното къмъ многообразното, отъ разпръснатото къмъ 
концентрираното — накжсо казано, напредъкътъ е едно диференциране 
и сжщевремено интегриране.2) Това движение отъ непълното къмъ пъл
ното, този убогатяващъ човешката култура процесъ става ясенъ чрезъ 
сравнение. Е ли, обаче, така лесно да сравнимъ две състояния на кул
турата? Отделните етапи на човешката история еж отъ лзненадващо 
ценна разнообразность. Безбрежната сума отъ признаци на всЬки, дори 
и на ,най-малкия периодъ отъ човешката история е невъобразимо пъстра. 
Тия отделни състояния едва ли биха могли да бждатъ обхванати безъ 
некакви съмнения. За щастие, за практическите ни цели е достатъчно, 
ако се взематъ предвидъ само некой по-характерни качества. Тъкмо тука, 
обаче, лежи неограничената и неограничима свобода на изследователя. 
Кои признаци, даже кои числа ще бждатъ взети и поставени въ осно
вата за по-нататъшно разработване, зависи изцело отъ мировъзгледа на 
изследователя. Да се избира, значи де се оценява. А оценяването е су
бективно явление. „Какво засягамъ въ моята сказка и какво разработ-
вамъ въ една книга, е избрано отъ мене като сжществено, като важно, 
като интересно", пише проф. Моллъ.3) Въ основата на този изборъ лежи 
не само една съзнателна, но и несъзнателна преднаучна работа. „СЖща 
тамъ кждето единъ авторъ описва една домашна или едра индустрия 
или единъ занаятъ видимо безъ теория, пакъ въ основата на изложе
нието лежи една теория, съ помощьта на която се подчертаватъ сжщес-
твените явления и се отминаватъ несжществените4) 

Субективно избраните белези, респективно съзнатата или несъзната 
теория, върху чиято основа е станалъ изборътъ, решаватъ при обежж-
дането на културните процеси. Затова и едновременото сжществуване 
на противоположни идеи или на взаимноизключващи се възгледи е нещо 
обикновено. Тъкмо затова нема защо да се очудваме, какъ Листъ и Брентано, 
които се въодушевляватъ отъ сжщата идея да служатъ на своя народъ, 
могатъ да застжпватъ точно противоположни становища. Какъ би могълъ 
иначе Оппенхаймеръ да говори за Малтуса, че му „липсва всекаква де-

: . . _ . ' . „ . • » , ' 

Ч PJOC. Toais, Begriff tmd Gesetze des mensehlichen Fortachitts, in Archiv fur Sozw. 
n. Sozpol. 1925, S. 1. 

2) Prof. Tonis, a. a. 0. S. 4. 
3) Prof. Brnno Moll, Gibt ее eine exakte Nationalokonomie, 1924, S. 13. 
*) Prof. Meerwarth, Wirtshaftsatatistik, S. 1. . 
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дуктивна способность, който е лишенъ отъ всЬкаква здрава логика, 
който е написалъ една пълна съ противоречия книга",1) докато сжщия 
Малтусъ въ очите на Budge е единъ гениаленъ чов-вкъ2). СЖЩО нема защо да 
се очудваме какъ Knut Wicksel и Waterstardt възъ основа на едни и 
сжщи Howard'oBH числа еж. могли да дойдатъ до противоположни заклю
чения относително закона за подпропорционално разтящата доходность 
на земята3). Ако живееше Шопенхауеръ, сигурно би повторилъ още 
единъ пжть своята философия: разумътъ е необвиняемиятъ слуга на волята. 

Да обощимъ: не може да се намери единъ обективно признать и 
важащъ за всички лица и места мащабъ за развитието на културата и 
математически погледнато не може да се измери нито общата кул
тура, нито културното съдържание на отделните епохи и да се срав
нивать помежду си. Могатъ да бждатъ сравнявани само отделни избрани 
отъ насъ характерни, типични белези, вземани и наблюдавани въ тях
ното непрекженато развитие, като напримъфъ броятъ на издадените и 
прочетени книги, развоятъ на изкуството, производството на железо, упо
требяване на житния хлебъ, трайностьта на живота, броятъ напрестжпле-
нията и т. н. По ГБХЪ правимъ заключение за общото развитие. Те СЖ 
неговите симптоми. 

4. Но какъ да се отнесемъ къмъ по-специалния въпросъ за стопан
ския напредъкъ и до колко той е доказуемъ? 

Чов-Ькъ стои въ една среда, която е неособено гостоприемно на
строена. Това, което е необходимо за него като материални блага, за 
да подпомогне и допълни своето сжществувание, не се намира въ готово 
състояние и въ излишъкъ. Природата требва да бжде овладявана, при-' 
способявана и направена годна за употребяване чрезъ активното въз
действие на човека. Всека частица отъ общата дейность на човЬка, 
която се насочва къмъ влияние върху съотношението между потреби 
и блага, се нарича „стопанисване". Смисълътъ на стопанисването, като 
дейность, е грижливото задоволяване на потреби4). Подбутванъ отъ по
требностите, които сж съзнание за една липса, свързана съ желанието 
да ^жде отстранена, човекътъ се стреми да докара природните блага 
до отговарящо на потребностите му състояние. Професоръ Стюартъ 
нарича напрежението между неограниченото количество потребности и 
ограниченото количество блага дефицитъ на благосъстоянието5). Цельта 
на стопанисването е да намали това напрежение. Следователно, благосъ
стоянието е толкова по-добро, колкото това напрежение е по-малко. 
Това ще рече, че когато се движимъ къмъ все по-слаби напрежения, 
бихме могли да говоримъ за стопански напредъкъ. 

Но намаляването на казаното напрежение може да стане по два 
начина: или чрезъ единъ натискъ върху потребите, или чрезъ увелича
ване на благата. Коя отъ тия влияещи прояви наричаме напредъкъ? Дали 

l) Prof. Qpponheimer, Znm Malthus — Problem, въ Archiv fur Sozwtss. und. Sozpol 
Bd. 35, S. 530. . 

*) Bridge, Zum Malthus — Problem, въ Archiv fur Sozwiss. n. Soz. pol., Bd. 37. 
*) Wicksel, TJber einige Fehlerquellen bei Verifikation des Bodengesetzea, въ Thuneir 

— archiv, 1907, Bd. H, S. 347. 
*) Prof. Gottl — Ottlilienfeld, Wirtschaft als Leistung, въ Weltwirtschafliches Archiv, 

1925, S. 23. , . 
J) Prof. С A. Stuart, Die Grundlagen der Volkswirtschaft, 1923, S. 8. 
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стесняването на количеството потреби или увеличението на сумата отъ 
блага? Безъ съмнение второто. 

Prof. Lehmann изразява националното благосъстояние чрезъ форму
лата: , Б л а г о с ъ с т о я н и е т о = ^ ^ - ^ — ^ ^ ^".Благосъстоянието ще 

" Сума на потребностите ' 
расте, когато се увеличава числительтъ или намалява знаменательтъ. Това 
е математическата страна на въпроса. Стопански мислимо, ще отгово-
римъ както при „напрежението" на Prof. Stuart: благосъстоянието расте, 
когато числительтъ се увеличава, защото днешниятъ културенъ човъчкъ 
се характеризира съ многообразието на потребите си. Това многоо
бразие е началото на всека човешка деятелность. 

Човешките потребности еж отъ такова естество, че никога и ни-
кжде не преставать да импулсиратъ стопанисването. Историята на сто
панските идеи познава опити, които се стремятъ да схващатъ човеш
ките потребности като биологически или физиологически ограничено 
количество калории. Ако възприемемъ това схващане, тогава би требвало 
да се справимъ съ тежкия въпросъ, защо предпочитаме едно благо 
предъ друго, когато това последното може да даде сжщото количество 
калории, стига да бжде взето въ ПО-ГОЛ-БМО или по-малко количество. 
Защо предпочитаме, напримъръ, хлеба предъ картофите, когато една еде-
ница житенъ хл-Ьбъ въ калорична сила, може да бжде заместена съ x-f-y 
единици картофи. Действително, минималните граници на човешките по
требности еж. биологическите енергетични единици, но техната горна гра
ница, въ качественъ смисъль на думата, извишява до психологически и 
дори до метафизически допълнения и усъвършенствувания. „Не необхо
димото само по себе си, нито целесъобразното или удобното бива тър
сено, а най-усъвършенствуваното и най-разкошното въ своя видъ".2) 
Потребностьта не е въ никой случай сборъ отъ биологични или физио
логични количества енергии, а е стремежъ къмъ най-хубавото, както то 
се разбира споредъ духовната култура на своето време. Нема ли 
възможность човекъ да разполага съ най-хубавото и най-доброто благо 
за задоволяване на потребите си, тогава той излиза въ материалния 
светъ и търси лежащите въ неговите възможности блага, но пакъ "най-
добрите отъ възможния изборъ. „Оптималните блага и ценности напущатъ 
постепенно ТБХНИЯ фантастиченъ, имагинеренъ и илюзоренъ характеръ 
и взематъ реалистичните форми на стопански произведения, които идватъ 
на стоковия и разменния пазаръ пакъ като „най-хубави и предпочетени" 
по своя видъ3)". Така, по този начинъ, потребите слизать отъ своите 
проблематични и нереални форми къмъ реалното оежщестяване въ сто
панското производство4). Времената се променять, една култура следва 
друга, а съ тЬхъ и човешките потреби, въ които се съединяватъ био
логическите, социологическите и културните явления5), се преобразуватъ 
непрекженато. Животътъ е изменение, а изменението се причинява преди 
всичко отъ незадоволеность отъ настоящето, отъ стремежа на човека да 

. . ^ £*?*• М" R- Lehman, Echte Kationalisiernng ala Zentralproblem poaitwer Wirt-echaftspohtik, 1931. f? 
*) Ziegler, Yom Sinn aes Wirtschaftens, въ Weltwirtschaftliches Archiv, 1926, S. 14 
') Ziegler, a. a. O. S. 24. ' 
«) Zieger, a. a 0. S. 17. 
J) Сравни Plenge, Kapital und Geld, въ "Weltwirt. Archiv 1926, S. 302. 
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се нагоди къмъ изискванията на живота по-добре и по-плътно1). Това, 
което вчера беше излишно, днесъ е въпросъ на животъ; това, което 
днесъ е жадно желано, утре може да стане съвсемъ излишно. И въ
преки това, отъ днешните дни до дълбокото митологично минало, винаги 
остава желано едно неизменно „нещо", което е общо за всички времена, 
за всички страни и за всички култури: то е че, желаните блага требва да 
бждатъ най-хубавите, най-изгодните и най-пълноценните2). 

Днешното човешко съзнание създава погледъ на хората за 1гвлото 
живототраене и дори още по-нататъкъ, извънъ неговите граници. Чо
векъ не живее вече отъ днесъ за утре или день за день, а съ предва
рителни грижи смекчава и дори отстранява всички евентуални мъчнотии 
за бждащето. Освенъ това, не вече всвки човъкъ само за себе си, а 
и за своите близки. Така, по този естественъ пжть, социалната култура 
се вързва съ стремежа за „въченъ" стопански животъ. Въ името на 
това „най-хубаво", въ името на това „по-нататъкъ", „повече" човечеството 
бива шибано презъ хилядилетията въ пламъците на мисъльта и въ 
нуждите на духа3). Потребностите, тези странни синтези на физио
логичното съ психологичното, на реалното съ мистичното, те еж, които 
зашпорватъ всеко стопанско занимание. Те еж. непоклатимата основа за 
всеко подновяване и продължение на продуктивния процесъ. Чрезъ 
тази „земна" човешка деятелность се оежщестява цельта на стопани
сването: чрезъ планомерна, осъзната грижа да се разширятъ възможно
стите за задоволяване на нарастващите човешки потребности. 

Ако потребностите еж такова висше качество на човешката лич-
дость, тогава безспорно е, че стопанскиятъ прогресъ ще се изразява 
чрезъ постоянно растящата сума блага за техното задоволяване. Сумата 
на потребностите е математически неуловима величина, както по-горе 
се вижда, сметаме ги безкрайно много, безкрайно разнообразни, винаги 
променящи се, но ако за практическите ни цели се наложи да имаме 
работа съ техъ, тогава вземаме предвидъ известни типични потребности 
и наблюдаваме техното задоволяване чрезъ наличните количества съот
ветни блага. Съ такива типични потребности работимъ, напримеръ, ко
гато е дума за тъй наричания екзистенцминимумъ. Той може да бжде 
схващанъ като единъ сборъ на признавани отъ човешкия разумъ на-
сжщни типични физически потребности на живия човекъ въобще, може 
да бжде схващанъ като сборъ на признавани отъ човешкия разумъ на-
сжщни типични физически и духовни потребности на единъ обикновенъ 
човекъ, а може да бжде схващанъ и като различенъ сборъ отъ ду
ховни и материални потребности на човекъ отъ една или отъ друга обще
ствена среда. Важното е, че за практическите се цели можемъ да го-
воримъ за известни наежщни човешки и обществени потребности, чието 
задоволяване става посредствомъ произвеждани стоки и услуги. Тжкмо 
като наблюдаваме количествата на тези или на некой отъ тези стоки 
и услуги и като ги сравняваме за неколко последователни времена, мо
жемъ да говоримъ за очертаванъ чрезъ тези симптоми стопански про
гресъ, застой, или регресъ. 

5. Увеличаването на средствата за задоволяване на потребностите, 
") С. A. Stuart, а. а. 0. S. 10. 
2) Ziegler, а. а. О. S. 18. 
s) Ziegler, a. a. 0. S. 21. 
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т-Ьхниягь по-лесенъ достжпъ за обществото, по-пълното задоволяване на 
потребностите на всички лица въ това общество — това е то, което 
можемъ да наречемъ с т о п а н с к и н а п р е д ъ к ъ . Некой автори сме
тать стопанския прогресъ направо равнозначенъ съ народостопанския 
продуктивитегь. Разбира се, такова идентифициране не е погрешно, но 
е непълно, както по-нататъкъ ще видимъ. „Подъ народостопански про-
дуктивитетъ ще разбираме дееспособностьта на едно народно стопанство 
като нещо цело. . . Народостопанскиятъ продуктивитетъ е изразъ на 
цЪлата продуктивна сила на целия народъ"1) 

6. Подъ този възгледъ, именно схващането на стопанската общность 
като нещо цело, проблемата за стопанския напредъкъ е била диску
тирана много пжти, но по различни начини. 

Къмъ края на миналия в-Ькъ И ВЪ началото на текущия въпросътъ 
за стопанския прогресъ наново беше станалъ любима и сериозна тема 
особено на немските автори. Въ специални заседания на Verein fiir 
Sozialpolitik, както и въ отделни студии, проблемата за стопанския про
гресъ е поставена подъ осветлението на две гледища: 1) техническо и 
2) ценностно. Първото разбира подъ стопанско благосъстояние единъ 
сборъ отъ блага, а второто — единъ сборъ отъ ценности. Нито едно 
не можа да се наложи надъ другото. По-кжсно тъзи две гледища 
б-Ьха обединени отъ некой автори въ схващането, че е по-добре да се 
говори за условия и предпоставки на стопанския прогресъ, вместо да 
се зинимаваме съ едни или други определения на това понятие. 

Напоследъкъ, най-вероятно поради кризата, идеята за стопанския 
прогресъ пакъ изплува, само че се изрази въ една по-определена посока. 
Социалниятъ духъ на нашето време улесни определението на понятието 
стопански прогресъ, а новиятъ математическо-статистически духъ на 
стопанската наука обръща вниманието къмъ числовото установяване на 
единъ индексъ на благосъстоянието, въ който еж. включени стоящите 
въ функционална връзка симптоми на стопинския прогресъ. За симптоми 
се взематъ по-характерните стопански прояви на дадено народно сто
панство (производство на едни артикули, експортъ на други артикули,. 
консумация на трети, брой на безработните лица, движение на некой. 
пера по търговския или по платежния балансъ на страната, данъчна 
постжпления и т. н.). Както Prof. Haberler казва, наблюдаваните циклични 
движения въ едно народно стопанство еж. резултатъ на множество при
чини и могатъ да се изразяватъ чрезъ сжщо тъй множество симптоми, 
но всеки отъ техъ споредъ времето си. Даже когато една обясняваща 
теория е била валидна за всички цикли, възможно е да представи не-
колко и различни обяснения. Всеко отъ тези обяснения почива на единъ 
даденъ факторъ, или на едно дадено обстоятелство, което би могло да 
се определи като доминанта или детерминанта2). Именно тёзи доминанта 
или детерминанти могатъ да бждатъ продуктивно-технически, могатъ да. 
бждатъ стопанско оценителни, а могатъ да бждатъ и изъ областьта на 
разпределението на доходите/Зависи отъ духа, който запълва дадена 
стопанска епоха. Днесъ вече като че ли си пробива пжть схващането, 
че стопанското благосъстояние се състои въ сумата на реалния нацио-

») Prof W. Sombart, Dei moderne Kapitalismns, 1924, Bd. II. S. 939 
a) Prof- G. Haberler, Pro*p4ritt et depression, Geneve, 1937, p. 7—9. 
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наленъ доходъ и неговото разпределение между класите и лицата. 
Такава идея подразбираме и въ наскоро публикуваната отъ r-нъ Д-ръ 
Чакаловъ книга „Националниятъ доходъ на България",когато установява 
разпределението на националния доходъ между лица и съсловия. Но 
споменатите по-rope техническо и ценностно схващания запазватъ значе
нието си като теоритическа база за едно научно разсъждение. Въ края 
на краищата, следователно, научното осветление на проблемата за 
стопанския прогресъ не може да избегне сътрудничеството на идеи отъ 
казаните три разклонения на научната мисъль. 

II 
Т е х н и ч е с к о т о г л е д и щ е носи въ себе си големи заслуги, за

щото обръща внимание върху техническо-продуктивнигЪ процеси. 
1. Още Адамъ Смитъ посочи като продуктивенъ всеки трудъ, който 

е вложенъ въ производството на продукти. Той отрече продуктивитета на 
личните услуги. Нему се противопостави французина Gamier съ при
мери, че работата на единъ фабрикантъ на цигулки требва да бжде 
продуктивна, а тази на свирача — непродуктивна, въпреки че продук-
тътъ (цигулката) нема никаква друга цель, освенъ съ него да бжде 
свирено. Сжщо му се противопостави и Fr. List съ своя сполучливо из-
бранъ примеръ за свиневъда, чийто трудъ би требвало да бжде продук
тивенъ, а трудътъ на единъ учитель — непродуктивенъ. 

Hermann направи опитъ да проведе една разлика между частно-
стопански и народостопански продуктивитетъ. Частностопанскиятъ про-
дуктивитетъ се изразява чрезъ получаваните доходи, а народостопански 
продуктивенъ трудъ, споредъ Херманъ, е тоя, който увеличава количеството 
предлагани на пазара блага. Това чисто техническо схващане за стопан
ския напредъкъ се намира и въ теориите на Ротбертусъ, Марксъ, Ен-
гелсъ и др. 

Prof. Sombart се движи по сжщата посока, като се ржководи отъ 
желанието да освободи идеята за стопанския напредъкъ отъ субектив
ните оценки, както самъ се изразява. За да спасёлъ реномето на поли
тическата економия като наука, той препоржчва изключването на чистия 
субиктивитетъ, а да се борави съ обективни понятия. Обективното по
нятие на стопанския напредъкъ се заключавало въ количеството на про
дуктите. Продуктивитетътъ е отношението именно между единъ даденъ 
разходъ за производство, който требва да си го мислимъ редуциран ь 
въ трудъ, и едно съвсемъ определено количество продукти.1) 

Въ своята статия „Икономика на работата"2) проф. Mombert се опит
ва да докаже, че е производителенъ само трудътъ, който произвежда 
веществени блага. Това свое схващане, обаче, той не може да доведе до 
логически край и допусна така наречения отъ него „посредствено про
дуктивенъ трудъ". Трудътъ на една слугиня, споредъ него, не е про
дуктивенъ. Замества ли, обаче, слугинята една домакиня, която работи вт* 
фабрика, тогава нейниятъ трудъ е посредствено продуктивенъ. 

2. Изложените до тука разяснения свеждатъ понятието за стопан
ския прогресъ до идеята за увеличаване на количествата блага. 

*) Prof. W. Sombart въ Schriften des Vereine f. Sozpol. Bd. 132, S. 71. 
J) Prof. Mombert, въ Jahrb f. Nationalokonomie and Statiatik, 1917. 
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Като спира вниманието върху производството и количествата на 
продуктите, чрезъ които въ сжщность задоволяваме потребностите си,. 
тази теорая обяснява много отъ елементите на понятието стопански. 
прогресъ, но все пакъ допуща и некой празноти. Преди всичко требва да 
се каже, че всека работа, която служи за задоволяването на потреб
ности, е продуктивна, независимо отъ това, дали отблизо или отдалече 
е свързана съ това задоволяване. 

Едно друго възражение срещу техническо продуктивното гледище 
се състои въ това, че материалните блага еж. отъ хетерогенно естество,. 
поради което не еж. събираеми. Не може да се събератъ въ една сума 
машини, вжглища, сладкиши, захарь и др., за да се определи далиs 

имаме прогресъ, или нъмаме. Можемъ да наблюдаваме движението на 
едно или на друго производство, но то си е все още една частична 
работа. 

По-важното е, че не е все едно дали това по-голЪмо или по-малко-
количество произведени блага стига до всички консуматори, или се на
сочва само къмъ часть отъ ГБХЪ. ВЪ последния случай ще имаме единъ 
голъмъ брой хора, които не се докосватъ до намноженитъ продукти. 
Независимо отъ това, не може и да се предполага, че това относително 
неравенство между количество продукти и консумация ще наклонява 
къмъ уравновесяване чрезъ намаление на производството,^ за да забе-
лежимъ все пакъ едно движение въ сжщото, изразяващо * регресъ или 
прогресъ, тъй като днешните свръхкапитализирани предприятия пред
почитать да работятъ, вместо да бездействуватъ, даже и при намаленъ пла-
сментъ, понеже въ първия случай загубата имъ ще бжде по-малка, от
колкото при втория. Големите инвестиции въ машини и сгради налагать 
постоянни разноски за лихви, амортизация, подържане и пр., които често 
пжти еж по-големи, отколкото загубите при произвеждане, макаръ и безъ 
пъленъ пласментъ, понеже колкото производството е по-голъмо, толкова 
по-силно използувана става дегресивностьта на разноските (намаление на 
разноските върху всека отделна единица продуктъ). Съ това се обяснява 
и унищожаването на големи количества блага (кафе, оризъ, памукъ и 
т. н.), вместо да бжде спрено производството имъ. 

У. Техническото гледище за стопанския прогресъ показва още една 
вариация. Тя е, че стопанскиятъ прогресъ се обуславялъ и измервалъ 
чрезъ капиталовите инвестници. Единъ отъ големите авторитети на това 
гледище е Prof G. Cassel. Верно е, че инвестициите растатъ, когато 
растатъ и изгледите за пласирането на произведенията. Сжщо верно е, 
че по-големите инвестиции представляватъ условия и за по-големо ко
личество произведения, обаче не е верно, че тези иначе последователна 
свързани помежду си процеси се развивать на практика тъкмо тъй,. 
както изглежда по теорията. Много инвестиции биватъ правени по по
дражание, или съ надеждата да изместятъ инвестициите въ други пред
приятия, така че действителното имъ производство остава подъ разме
рите на действителния имъ продуктивенъ капацитетъ. Въпреки това, мо-
гатъ и да бждатъ правени още инвестиции, когато държавата предлаг,а 
едно силно покровителство. 

к «* P?nf;-,L,T^oh]ie,^I!5?dnktiTe иай unproduktive Arbeit, въ Schriften fur Sovialwia-senhaften, 1917, Bd. 8, S. 718. 
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Независимо отъ всичко, инвестициите на капитали не еж разпре
делени равномерно между всички производства, които еж необходими 
за равномерното задоволяване на потребностите. Често пжти се случва, 
че инвестициите въ единъ браншъ нарастватъ неимоверно много, като 
увеличаватъ общата сума инвестиции, обаче отъ това още не следва, че 
имаме стопански прогресъ, ако инвестициите въ другите браншове еж 
останали назадъ. Такъвъ е случаятъ съ днешния растежъ на военната 
индустрия. 

На всека цена требва да се иматъ предвидъ и други качества на 
растящите инвестиции. Това е тъй наричаната „машинна проблема". Ма
шината измества работната ржка. Технически прогресъ и безработица 
еж два съпжтника. Действително, компенсационната теория се опитва да 
докаже, че освободените отъ едно место работници се ангажирали на 
друго место, но тя изпуща изпредвидъ, че освободените отъ едно место 
работници не всекога намиратъ работа въ сжщата местность, а изпуща 
изпредвидъ и фактора време (отъ освобождаването на работника до пов
торното му ангажиране изтича време, за което не казва какъ ще се из
живее отъ уволнения работникъ). Тя изпуща още изпредвидъ, че темпото 
на машинизирането е всеобщо, тъй че отъ всекжде освобождаватъ ра
ботници1). Това значи, че една голема часть отъ населението е обречено 
на стопански застой и даже регресъ. 

4. За двете вариации на техническото гледище за стопанския на-
предъкъ важи съображението, че едно чисто техническо сравнение е 
възможно само при такъвъ видъ производство, кждето се отбелязва 
тесна последователность и приемственость на сурови материали и про
дукти, напримеръ: съ единици инвестиции се произвеждатъ у еденици 
ржкавици. Следъ протичането на известно определено време, при прием-
ствено и последователно производство, отъ х±а инвестиции еж произ
ведени х±в ржкавици. Сметаме инвестициите, или количеството произ
водство равно на единица и виждаме въ какво отношение стоять съот
ветните величини за началното и крайното време. Въ този случай и по 
отношение на този конкретенъ видъ производство можемъ да говоримъ, 
че има прогресъ или регресъ. „Действително, задоволяването на жела
нията или потребностите става чрезъ физически величини, които въ 
никой случай не еж зависими само отъ даденото количество блага, но 
все би било нещо, ако бихме могли да установимъ, дали онези коли
чества блага, чиято природа за щастие, малко се изменява поне въ едри 
линии, стои още въ сжщото количество на разположение на човека, 
както по-рано2). 

Най-после уместно е да се каже, че за обществото е важно не 
само по-ограниченото или . по-големото натрупване на отделни видове 
блага, но още и какъ, при развиващите се инвестиции, се урежда и 
развива трудовиятъ процесъ и доколко неговото оежществяване отгова
ря на човешкото достойнство. Простото пресметане на трудови часове 
не е достатъчно. „Не можемъ сериозно да говоримъ за едно повишение 
на продуктивитета тамъ, кждето наистина числото на работните часове 

*) Dr A. Kruse, Technischer Fortsehritt und Arbeitslosigkeit, 1936, S 77. 
s) Neisaer, a. a. 0. S. 4G0. 
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е намалено, но кждето самиятъ трудъ се развива по-угнетително, по-опас
но, по-ужасающо1). 

Въ всъки случай почти всички досегашни опити за статистическо 
улавяне и изразяване на стопанското развитие си служатъ съ едни или 
други индекси за производството на едни или други стоки или услуги. 

Ш. 
Ц е н н о с т н а т а т е о р и я се опитва да избегне принципните 

праздноти на техническата, като поставя понятието „ценность" на ме
стото на понятието „продукта". Тази теория се разделя, отъ своя страна, 
на разменно ценностна и консумативно ценностна. 

1. Теорията на р а з м е н н а т а ц е н н о с т ь води разсъжденията си 
по следния начинъ: Въ една продуктивно и консумативно преплетена 
стопанска общность, като днешната, разменната ценность е единстве-
ниятъ мость между отделните стопанства, всЬко отъ които си произ
вежда за пазара. ВсЬко произвежда разменни ценности. Колкото повече 
пазарно-размЪнни блага произвежда всъки производитель въ сравнение 
съ други, толкова по-добро е неговото стопанско положение. Отъ тукъ 
именно и мнението, че напредъкътъ е измЪримъ чрезъ сумата на раз
менните ценности. 

Обаче разменната ценность се образува на пазара и е до голяма 
степень въ зависимость отъ общото количество на предлаганит-Ь блага. Тя 
се повишава, когато общото количество блага намалява и обратно, нама
лява, когато предлаганите блага еж повече. Може ли тогава да се го
вори за намаленъ продуктивитетъ, даже за регресъ, когато произведе
ните блага толкова много се увеличатъ, че т-Ьхната разменна ценность 
спадне?2) Тогава потопяването на пълни параходи съ оризъ въ марсил-
ското пристанище би следвало да се признае за продуктивно, защото се 
увеличава разменната ценность на ориза. Унищожаването на ориза може 
да бжде рентабилно отъ частно стопанско гледище, обаче отъ народо-
стопанско гледище не е въ никой случай продуктивно, защото има го-
лъмъ брой консуматори, които съ удоволствие биха яли оризъ. Така 
като се разсъждава, вижда се какъ това ценностно схващане завършва 
парадоксално: колкото по-оскждни еж. търсените блага, толкова по-на
предващо би следвало да бъде народното стопанство, или още по-рЪзко 
казано, колкото по-бедно е народното стопанство отъ търсени блага, 
толкова по-богато би следвало да бъде то. 

Самата разменно ценностна школа се раздвоява. 
а. Първото разклонение вижда стопанския напредъкъ въ повишеното 

движение на цените. Но често пъти цените се повишаватъ, защото 
производството. се затруднява въ техническо, отношение. Поради това 
не всЬко покачване на цените изразява стопански прогресъ, както и не 
всЬко повишение на цените е причинено отъ техническото затруднение 
на производствения процесъ. Повишаването на цените има още и други 
причини. Това съ: търсенето, въ неговото екстензивно напрежение (уве
личение на населението, увеличение на надниците); 2)•увеличаване на 
парите, което независимо отъ нездравата инфлационистическа политика, 

') Herkmer, Schriften des Yereius f. Soz poL, Bd. 132, S. 652. • ' 
3) Prof. Philipowich, въ Schriften des Vereina f. Sozpol., Bd. 132, S. 333. 
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може да стане и чрезъ други безупречни начини за увеличаване на па
ричното обръщение, като наприм-Ьръ нарастване на златното производ
ство, жиралнит-Ь пари, доколкото ГБ почивать на кредитнигЬ отношения 
и ускоряване на паричния оборотъ, което едно парично мислящо стопанство 
носи съ себе си. Друга причина за повишение на ценитЬ е и споменатото 
вече свърхкапитализиране на предприятията. Въ времена на стопански ожи
вления, при надежда, че повишението на потръбностит-Ь ще се задържи, 
биватъ инвестирани гол-Ьми капитали, особенно въ машинната и тежката 
индустрии, които, обаче, не могать да останатъ въ действие непрекъснато 
време. Тогава предприемателитЬ се стремятъ да отстранять връщането на 
бързо разстящитЬ цени чрезъ най-разнообразни м-Ьрки (напр. картелиране). 
Едно. подобно надсиметрично инвестиране на общитЬ капитали въ на
родното стопанство води къмъ капиталово обедняване въ другитв сто
пански области и отъ тамъ къмъ повишаване на ценитЬ. Това, обаче, 
не ще рече, че имаме стопански напредъкъ. • 

б. Второто разклонение на размънно-ценностната теория взема като 
м-Ьрка на стопанския напредъкъ движението на националния доходъ. Всички 
резерви, които приведохме за първото разклонение на разм-Ьнно-ценностната 
теория, важатъ и за това, понеже доходътъ се образува чрезъ реализи
рането на цената, а и срътшитъ числа, съ които оперира статистиката, не 
безрезервно могатъ да бждать единъ действителенъ масщабъ за стопан
ския напредъкъ. Все пакъ, както и no-rope б-Ьше казано, идеята за движе
нието на доходить- като изразъ на единъ стопански прогресъ придобива 
голямо значение, но ако звемаме предвидь реалната покупателна сила 
на доходитъ на лицата, а не номиналната сума на общия националенъ 
доходъ. Ако въ два случаи разполагаме съ по хиляда лева доходи, но 
ако въ едина случай купуваме два пжти повече стоки, тогава еднаквитЬ 
суми на дохода не еж изразъ на еднакво благосъстояние. 

2. Консумативно-ценностната теория вижда въ лицето на размината 
единъ негоденъ начинъ за установяване на стопанския напредъкъ и на 
мъттото на размънната ценность поставя консумативната ценность. Спо-
редъ тази теория, народостопанскиятъ смисъль на стопанската деятел-
ность лежи въ консумативната ценность, само която може да задоволява 
човешките нужди. Колкото по-пълно е задоволяването на тЬзи нужди, тол
кова по-силенъ е народостопанскиятъ продуктивитетъ. ВсЬко разсъждение 
по смисъла на техническата теория е само едно обсъждане на отд-Ьленъ 
актъ отъ производството или по-добре казано, обежждане на резултатность-
та на средствата за производството. Отъ народостопанско гледище не 
бива да изследваме просто само техническия процесъ на производството 
на благата, но сжщо и всички условия за едно всестранно развитие на 
ц-Ьлото. „Това, което търсимъ при определение на продуктивитета, то е 
винаги отговорътъ на въпроса: дали наличната маса отъ блага подпомага 
целитв, които чов-Ькъ преследва чрезъ добива, владението и.употр-Ьбя-
ването на блага, или по-добре казано, дали то става по-леко и по-пълно 
отъ колкото по рано. Сж ли повече блага отъ слицата "ценность на 
лице, отколкото по-рано? Или: подпомагатъ ли настоящите разполагаеми 
блага по-висши и по-благородни цели, отколкото по-рано?1). Щомъ като 
единъ пжть чов-Ькъ се постави въ връзка съ материалния св-Ьтъ, тоя св-Ьтъ 

') Philipowich, Schriften <1ез Vereina fur S.zpoV Bd 132, S. 335. 
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бива обхващанъ отъ духовното съдържание на човешкия животъ. Чов-Ьш-
киятъ духъ, е който дава смисъла и цельта на всека стопанска деятелность. 
Човекъ стои срещу стопанската култура, както Богъ срещу природата. 
Производството както и стопанството изобщо, получава своето истинско 
значение едва чрезъ отношението му къмъ общото съдържание на чо
вешкия животъ и преценката за сжщото е свързана действително съ 
количеството на материалните блага, но не е само отъ него зависимо1)" 
Човъчсътъ живее въ една общность, която, наистина, включва всички 
отношения между отделните стопанства, но отива и далечъ задъ тъ\хъ. 
Поради това, желаемъ ли да говоримъ за'напредъка на тази общность, 
требва да обсаждаме тия отношения отъ гледището на известни ети
чески принципи. ОбсжжданетО само на стопанската страна на въпроса и 
изоставянето на етическия масщабъ оставя едно чувство на незадоволе-
ность2). „Производството би престанало да бжде културна работа, ако 
доставя произведения, които вредятъ на физическото и духовното здраве 
на консуматорите"3). 

Ако стопааскиятъ прогресъ бива обсжжданъ отъ едно всеобщо 
етическо гледище, ще се види фланкиранъ отъ величината за общес
твените разноски и отъ величината на добитите обществено употреби-: 
телни ценности4). Въ сжщность стопанскиятъ прогресъ е толкова по-го-
лемъ, колкото по-широко е разстоянието между тези две величини. Об
ществени разноски еж всички жертви, които обществото, като целость, 
изразходва въ производствения процесъ. Обществено потребителни цен
ности еж всички блага, които правятъ възможно задоволяването на по
требностите на общностьта. 

Най-важната часть на обществените разноски еж. разноските за труда 
Трудътъ е проява на телесните и душевните сили на човека. Той е сама
та човешка личность. Не требва да се забравя етическиятъ принципъ на 
Канта, че човекъ е самоцель. И ако човекъ е самоцель, и ако стои въ 
центъра на стопанската деятелность, не требва ли стопанскиятъ напре
дъкъ да бжде измерванъ чрезъ едно отношение къмъ труда? Колкото 
по-далечъ се отива въ намаляване на отегчителната работа, толкова 
оежществяваниятъ напредъкъ е по-големъ. „Сжщо следва, щото видътъ 
и начинътъ, по които се води производството, да бждатъ така съобра
зени, че да не увреждатъ или пакостятъ на по-висши и най-висши чо
вешки и обществени блага".5) Какво е спечелено по отношение на труда? 
По-рано се мислеше, че машината е най-важниятъ врагь на човечеството. 
Историята може да изброи много случаи, когато ненавистьта на работ-
ничеството противъ машината е довеждала до печални изстжпления. Не 
особено кжено, обаче, възбудениятъ човекъ се побратими съ машината. 
Тя произвежда потребителни средства по-бързо и позволява повече 
свободно време за друга културна работа на работника, тя произвежда 
и по-евтино и позволява чрезъ това по-пълно задоволяване на по
требностите. Съ сжщите досегашни доходи човекъ си доставя по-
вече блага; което пъкъ отъ своя страна означава едно разширение на 

») Philipowich, а а О. S. 337. 
а) Philipowich, а. а. 0. S. 334. 
') Peach, а. а. 0. S. 315. 
*) Herkner, Schriften usw. S. 550. 
*) Pesch, a. a. 0. S. 315. 
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лроизводството и оттамъ разширяване на ВЪЗМОЖНОСТИТЕ за работа. 
Стига само обществената система за разпределението на доходите да 
действува въ сжщото направление. Й действително, най-голямото недо
волство отъ труда се среща тъкмо при работници, които не рабо-
тятъ съ машини, а именно при миньорите. Жаждата на миньорите за 
слънчеви лжчи намира своя изразъ въ картинното описание, споредъ 
което слънчевите лжчи биватъ сравнявани съ морално падналите жени, 
лонеже и едните и другите обичали само червенигЬ бузи и никога не 
се доближавали до рабатническитъ1 чела1). 

Къмъ обществените производствени разноски принадлежатъ сжщо 
я всички веществени разходи, осигуровки на работницит-fe, справедливи 
възнаграждения и пр., . независимо отъ това, дали еж. направени отъ 
частните предприятия, или не. Тези разноски еж полезни за общностьта 
л еж органически свързани съ хармоничното й развитие. Когато частните 
лица съкращаватъ действителните разходи отъ този родъ, увеличаватъ 
печалбите си, но спжватъ прогреса на целото общество. Най-големиятъ 
идеалъ на една социална политика, споредъ проф. Herkner, се състои въ 

«дно по-пълно уеднаквяване между обществените и чаените разноски.2) 
И така, доколкото обществените разноски и обществените потре

бителни ценности требва да бждатъ разгледани подъ известни етични 
принципи, като обществено полезни или вредни, консумативиоценност-
ната теория за стопанския прогресъ придобива и една етична украска. 

Въпросътъ, обаче, е докжде можемъ да отидемъ въ измерването на 
народостопанския продуктивитетъ чрезъ етически преценки. Всеко ети
ческо оценяване е чисто субективна работа и не може да ни доведе до 
«дна общо важаща обективна истина. Всеки трудовъ процесъ, всеки 
стопански моментъ може да бжде оцененъ като достоенъ за човека, или 
лротивенъ на културата. Всеко производство може да бжде обеждено 
лли като честно, или като нечестно. Това зависи всецело отъ субектив
ната култура. Независимо отъ всичко, при една безработица отъ.1% 
никога не се говори за безработица. Обаче при 30% и повече безработни, 
безработицата става очевидно явление. Следователно и количеството играе 
роля, на само епическото качество. Кжде лежи тогава границата? 

Сжщо и оценките на масите не могатъ да служатъ за мерило на 
стопанския напредъкъ. Въ това отношение достатъчно е да се припомни 
за психологията на онази маса, която ликуваше съ „осанна", а малко 
по-късно ревеше отъ ярость „разпни Го". 

Отъ своя страна и опитътъ на Филиповичъ да постави преценката 
за едно действие като продуктивно или непродуктивно въ зави
симость отъ бждащето приложение на продукта отъ това действие, за
труднява задържането на тази школа. Да допуснемъ, че ЁСИЧКИ единици 
произведенъ динамитъ се прилагать за пробиване на единъ тунелъ. Безъ 
съмнение, въ тоя случай производството на динамита е продуктивна ра
бота. Да допуснемъ, обаче, по-нататъкъ, че не целото количество дина-
лштъ е употребено за пробиване на тунелъ, а само х—2 еденици. Съ ос
таналите 2 еденици злосторници еж хвърлили единъ железопжтенъ мость 
въ въздуха. Събарянето на моста е, народретопански погледнато, безспорно 

J) Herkner, Schriften usw. S. 553. 
J) Herkner, Schriften usw. S 558. 
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непродуктивна работа. А производството на динамита ? То беше единъ. 
пжть продуктивно, защото, за щастие, употребяваното на Н/БЛОТО коли
чество беше продуктивно. До каква степенъ второто приложение на 
часть отъ динамита прави производството на сжщия непродуктивно? 
Очевидно е, че едно подобно двусмислено схващане за продуктивитета 
е безполезно за науката. 

Въ края на краищата, за консумативноценностното направление на 
научната мисъль можемъ да кажемъ: 

1) То стои на правъ пжть при определянето на стопанския напре-
дъкъ, защото потребителните ценности еж, които иматъ значение за ця
лото общество и защото е невъзможно каквото и да е обежждане на 
народното стопанство, като цело, безъ включването на съображения,. 
които иматъ значение за цътшта общность. 

2) За народостопанския напредъкъ, обаче, то не може да пред
ложи единъ общоважащъ маещабъ, защото нито субективната преценка 
на отдълнитъ- личности, нито тези на масите, еж. обективни понятия* 
Преценката за продуктивни и непродуктивни действия варира въ зави
симость отъ това, какъ ЧОВ-БКЪ схваща целите на стопанството, дали това 
е поощряване на благосъстоянието, или на народното богатство, или на 
националната мощь, или на удобния животъ на личностьта. 

3) Най-важното е (то е и заслугата), че консумативно-ценностната 
теория за стопанския напредъкъ включва въ себе си както идеята за 
техническия продуктивитетъ, тъй и идеята за разменната и консума
тивна ценность, защото консумативните ценности се отнасятъ до блага, 
които се даватъ именно отъ производството споредъ неговия продукти
витетъ, а сжщевременно консумативните ценности получаватъ реаленъ 
изразъ чрезъ отношението на покупателната сила на доходите спремо 
произвежданите блага и услуги. По този начинъ проблемата за народното 
благосъстояние слиза отъ своята обща абстрактна висота, кждето се 
оперираше само съ общи величини, за да вземе характера едновремено 
на една народостопанска продуктивна проблема и на една частносто-
панска консумативна проблема, кждето се оперира съ хора и съ дохо
дите имъ. ' ' , • 

IV. 
1. Ако е безспорно, че стопанскиятъ прогресъ се заключава въ въз

можното по-пълно задоволяване на потребностите на всички лица, то-
за неговото установяване не можемъ да се задоволяваме само съ средни 
числа и показатели, защото тъкмо те забулватъ процеса на разпреде
лението; ако стопанскиятъ прогресъ се оежщестява чрезъ едно засил
вано задоволяване на потребности, което пъкъ става чрезъ едно увели
чено производство на блага, остава да си казва думата процесътъ на 
разпределението. Отъ него зависи какви количества блага ще отиватъ-
къмъ едни лица, какви количества блага ще* отиватъ къмъ други лица 
и т. н. Едно и сжщо общо количество блага въ два случаи, което* би се 
изразявало чрезъ едни и сжщи средни -числа, обуславя различенъ сто
пански прогресъ, ако въ първия случай се разпредёлятъ между лицата 
по единъ начинъ, а въ втория — по другъ. 

Но процесътъ на разпределението зависи отъ доходите, съ които-
едни и други лица разполагатъ. Така, и по този начинъ на разсжждение, 
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стигаме до идеята за изразяване на стопанския прогресъ чрезъ разпре
делението на доходите. Стремежътъ къмъ доходъ, къмъ повече ценность, 
произтича отъ философския, както и отъ стопанския индивидуализъмъ на 
нашето време. Потребностите, така както ги описахме, не еж. никога 
нивелируеми. Всеки опитъ за шаблонизиране на потребностите и за при-
равнение на хората е единъ печаленъ опитъ ца приближи човечеството 
до животинското състояние, защото стопанскиятъ животъ варира меж
ду два полюса отъ чисто индивидуалистично естество: съзнанието за 
потребностите и съзнанието за задоволяването имъ. Този, който чув
ствува потребностьта, ще работи съ по-голема енергия и привързаность 
за нейното задоволяване. На тоя индивидуалистиченъ подтикъ се дължи 
стопанскиятъ напредъкъ1). 

2. Индивидуализмътъ на стопанския животъ се характеризира съ 
това, че всекиму е предоставено свободното постигане на стопанските 
цели, разбира се, доколкото обществените условия определятъ тази 
свобода и позволяватъ проявлението й. Всеки се стреми къмъ уве
личена ценность. Всеки се стреми да разшири по какъвто и да е 
начинъ разликата между костуемите разноски и приходите си. Всеки 
търси да си осигури една диференциална печалба предъ другите. 
Другь остава въпросътъ, кой доколко успева и при какви условия 
може въобще да се успева. Подъ флага на стопанския принципъ, 
както ние го дадохме, пжтува отделниятъ стопански субектъ по от
критото море на стопанското състезание. Неговото единствено корми
ло е рентабилитетътъ. По този пжть на собствена отговорность чо-
векъ си намалява дефицита на благосъстоянието. По пжтя на кон
кретния производственъ процесъ, който се развива подъ конкретни, 
технически, правови, географически и временни дадености, човекъ изко-
вава своето стопанско щастие. Ржководството на тия конкретни про
дуктивни действия лежи изключително въ ржцете на лицата, чиито су
бективни цели еж. все по-големите доходи. 

Е ли, обаче, рентабилитетътъ годенъ да бжде едно общо важащо 
понятие на икономическата наука за стопанския напредъкъ ? Е ли сто
панскиятъ напредъкъ чисто и просто една сума отъ рентабилитета на 
всички отделни стопанства, или е по-висше понятие? Ний видехме, че 
поради рентабилитета лицата провеждатъ такава дейность, която не все-
кога може да бжде призната полезна за обществото. Потопяването на 
цели параходни товари съ оризъ, за което още Quesnay е писалъ, непри-
бирането на житната реколта, за която говори Liefmann2) въ никой слу
чай не могатъ да бждатъ полезни за обществото. Сжщиятъ случай се е 
наблюдавалъ и у насъ. Въ некой области преди 1887 година, е имало 
много голема винена реколта. Ако сжщата е требвало да се прибере, то 
требвало е да бждатъ купувани бъчви, които обаче по силата на закона 
за свързаните цени биха стрували повече отъ наливаното въ техъ вино. 
Неразвитите транспортни средства еж осуетявали пренасянето на бъчви 
отъ едни места на други, затова и голема часть отъ гроздето е било 
изоставено по лозигЬ. 

») С. А. V. Stuart, a. a. 0. S. 70 " • 
J) Liefmann, Grundlagen einer Okonomischen Produktmtatsthe'orie, въ Jahrb. f. N 

ok. u. Statistik, 1912, Bd. 43, S. 327. 



232 

Dr. Hans Petersen се опитва да се върне къмъ този въпросъ, като 
смета, че печалбата на едни лица заразява други лица, че и тъ- засил-
ватъ гонитбата на печалба и по този начинъ печалбата постепено за
лива всички. Това му дава основание да разбира стопанския прогресъ 
като едно количествено растящо, качествено подобрявано и по време по-
трайно задоволяване на потребностите1). 

3. Съ схващането на Dr. Petersen за стопанския прогресъ сме съгласни,. 
но можемъ да се съгласимъ, че той се осжществява по описаните отъ него 
начини. Процесътъ на разливане печалбите съвсемъ не се развива по опи
сания начинъ. Процесътъ на концентриране печалбите днесъ е по силенъ 
отъ процеса на разпространението имъ. Още много години преди D-r 
Petersen се усвоява становището, че „стопанскиятъ напредъкъ, за щас
тие, не може да се идентифицира съ печалбата на частното стопанство-
Той не е сума отъ печалбите на частните стопанства, отъ която да зависи 
народостопанскиятъ напредъкъ. Чистъ доходъ, печалба, ся. понятия на 
частния животъ, които стоятъ само въ индиректно отношение къмъ наро-
достопанския продуктивенъ процесъ"2). 

Сполучливъ завой къмъ по- правилното схващане за стопанския 
прогресъ, дефиниранъ чрезъ доходите, намираме при Prof. Laur. Подъ-
стопански напредъкъ той разбира стопанския подемъ на всички хора 
отъ социалната и държавна общность, нарастването на дохода на всички 
хора отъ социалната и държавна общность, нарастването на доходит-в на 
всички участвующи въ предприятията лица отъ едно общество3). Сто
панската дейность дава възможность за съвмъстенъ животъ на най-
гол-Ьмата часть отъ хората, улеснява и подобрява съвместния животъ* 
както се изразява другъ авторг*). 

Въ този духъ Prof. Herkner продължава: „Най-важната стопанска 
задача на социалната реформа се състои въ това, тъй да ржководи ц-fe-
лия създателенъ процесъ на доходите, тъй да уреди изхранването на 
общественото тело, че всички органи да бждатъ задоволявани достатъч
но и да бждатъ поставени въ целата широта на техната дееспособность5). 
Другъ по-новъ авторъ, продължава: „Националното имущество и 
националенъ доходъ въ зависимость отъ техното разпределение между 
различните слоеве на обществото и доколкото е дума за материално из
мерими фактори на благосъстоянието, еж единствените източници на 
общественото благосъстояние. Доходътъ отъ капиталъ и трудъ, въ не
говото реално значение, или иначе казано, величината на социалния про-
дуктъ на единъ народъ представлява благосъстоянието *на сжщия въ 
неговата целость"6) 

4. Като се съгласяваме съ идеята, че реалниятъ доходъ е изразъ 
на стопанския прогресъ или регресъ, продължаваме, че за установя
ване на общото благосъстояние на единъ народъ не е постатъчно да 
се изчисли само общата сума на реалния националенъ доходъ и да се 

*) Dr. Н Petersen, Besteuerang von technisehen Fortschritten, 1938, S. 22. 
*) П. Toigt „Produktion u. Errerb, въ Zeitschrift far die eesamte StaatswissenschafL 

1893, Ba. 43, S. 277. - r 
s) Laur .Dae volkrwirtschaftliche Einkomen aus der Landwirtschaft, въ Thunen-arcbiv„ 

1907, Bd. 11, S. 229. . •> . г 
*) Thonis, a. a. 0. S. 2. 
') H. Herkner, Arbeiterfrage; 1922, Bd. 1, S. 70. 
«) Dr. M.I. Elsas, a. a. 0. S. 26. 
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работи съ статистически средни, а требва да се установи и неговото 
разпределение. „Разпределението на народното благосъстояние между 
отделните класи е толкова много решающе за самото народно бла
госъстояние, че въ първия случай, ако даже чрезъ събиране на единич
ните доходи се дойде до едно число на извънредно голямо народно 
благосъстояние, то, отъ социално гледище, би следвало да се смета за 
далечъ по-малко благоприятно, отъ колкото въ една друга страна, кж-
дето общата сума на националния доходъ е по-малка, но разпределе
нието на доходите е сравнително равномерно"1) Тъкмо поради това 
едно статистическо изразяване на народното благосъстояние въ неговото 
движение, което ще рече статистическо улавяне и изразяване на сто
панското прогресивно и евентуално регресивно развитие следва да не 
се задоволява смо съ общата сума на дохода, а следва да се залови и 
съ изразяването на неговото разпределение между съсловията и класи
те, „защото средните числа на народното благосъстояние не могатъ 
да се сметать за типични"2) Така говори единъ авторъ, който е при-
върженикъ не на некакви сантиментални стопански школи, а разработ
ва стопанските въпроси чрезъ приложение на математическо-статисти-
чески методи. Искамъ да кажа, че големото значение на разпределе
нието на доходите е признавано и отъ хора, които еж. склонни да мис-
лятъ най-хладнокръвно. 

Разпределението на доходите зависи отъ два фактора: 1) отъ дви
жението на цените и 2) отъ времето на заетость въ работа. Всеко лице 
получава такава часть отъ националния доходъ, която е равна на про
изведението отъ добиваните цени за продаваните отъ него стоки и 
услуги, отъ една страна, и времетраенето на неговата стопанска дейность, 
отъ друга страна. Това еж двата сжществени симптома на национално
то благосъстояние. 

Но нито цените на предлагания трудъ или на предлаганите стоки, 
нито степеньта на стопанската заетость на лицата се развивать по единъ 
сравнително равномеренъ начинъ. Съвременото капиталистическо стопан
ство се развива подъ знака на капиталовата сила на отделни стопански 
групи. Колкото е по-силна една стопанска група (разполага съ капитали 
и е организирана или покровителствувана), толкова по-големъ натискъ 
упражнява върху цените: продажните си цени да увеличава, а покуп
ните да намалява. Освенъ това, колкото по-капитализирано е едно пред
приятие, толкова по-осезаемо машината замества работническия трудъ, 
което ще рече, че работното време е толкова по-кратко. Въ сжшия смисъль 
Dr. Heimburger говори за техническо-социални основи на безработицата3). 
Следователно, съвременото стопанство проявява две свои вжтрешни тен
денции: да внася^ неравенство въ цените и да създава безработица. По 
тази причина участието на много лица и групи отъ лица въ разпреде
лението на националния дохотъ става едностранчиво. Това ще рече, че 
при свободната игра на силите, благосъстоянието на едни лица расте, 
на други намалява и то въ различна гжетота, споредъ количеството на 
лицата отъ една или друга стопанска и социална прупа. Тези две посоки 

») Dr. М. I. Elsas, а. а. 0. S. 39. 
*) Dr. M. J. Elsas, а. а. 0. S. 39. 
s) Dr. Heimburger, Die Theorie von der indnstriellen Reeerrearmee. 1928, S. 105. 
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могатъ не само да се неутрализирай» за да не можемъ да говоримъ за 
прогресъ, но може да остане и отрицателенъ остатъкъ, въ който случай 
можемъ да говоримъ за регресъ. Следователно, стопански прогресъ. ще 
бжде наречено само онова развитие, когато расте благосъстоянието 
на всички съсловия и класи. Разбира се, това нарастване може да не 
бжде равномерно, защото впрочемъ и нуждите на отделните съсловия 
и класи еж различни, важното е да има нарастване. 

V. 
1. Такова основно значение има проблемата за разпределението. Но тя е 

не'само условие за едно разпределение на възможната сума общо бла
госъстояние, а е и условие за по-нататъшенъ прогресъ при създаването 
на общото благосъстояние. Преди всичко получаваните отъ лицата до
ходи давать възможность да се изхрани, запази и подобри трудовата 
енергия на сегашните и бждещите поколения на единъ народъ. Сжщите 
давать възможность за напрежение на стопанските способности, защото 
организирането и воденето и на най-дребното продуктивно предприятие 
не става.само съ помощьта на умствени способности и физически трудъ; 
необходими еж и парични средства. Това е смисълътъ на закона за опти
мума, за който ще стане дума по-кжено. Да приемемъ, че въ даденъ мо-
ментъ едно селско стопанство влага въ производствения процесъ разпо
лагаемите си 100 единици трудъ, заедно съ 100 единици земя и съ 50 единици 
капиталъ, чрезъ продуктивното взаимодействие на които получава 1000 
единици доходъ. При удвояването на труда (какъвто е случаятъ съ на
шето селско стопанство, кждето имаме много работни ржце, ненапълно 
оползотворени), добиваниятъ доходъ сигурно нема да нарастне съ още 
400 единици, а може би само съ 50—100 единици, защото и безъ друго 
трудътъ е несъразмерно много; при удвояването на капитала, добива
ниятъ доходъ сигурно нема да нарастне само съ 200 единици, а може 
би съ 300 — 400, защото увеличениятъ капиталъ ще даде възможность 
на труда и на земята да се проявяватъ въ пълна сила. Но селското 
стопанство, да продължимъ съ сжщия примеръ, може да се снабдява 
съ капитали чрезъ заеми и чрезъ спестявания отъ досегашните ей 
доходи! Не ще-и дума, че тези спестявания еж възможни, само ако 
доходите му еж по-голёми отъ сумата на най-неотложните му нужди. 
А то, отъ своя страна, зависи отъ разпределението на доходите. И тъй, 
разпределението на доходите дава възможность за всички лица да си обра-
зуватъ капитали, едва когато могатъ да засилятъ целото си производ
ство и ще оежществятъ обществено-стопанския прогресъ. 

Въ този редъ на мисли требва да се добави, че вече е оборено 
старото схващане, споредъ което спестявали и, следователно, образували 
националенъ капиталъ само онези лица, които получЗвали големи до
ходи. Движението навлоговете въ спестовната каса, въ кооперативните 
банки и пр. показва, че спестяванията на по-дребните доходополучатели 
еж огромни. И това е лесно обяснимо: дребниятъ стопанинъ е повече 
загриженъ за утрешния день, защото той му носи много повече неиз
вестности, отколкото за единъ богатъ човекъ. Искамъ да кажа, че не 
сжществува никаква опасность за образуването на националенъ капиталъ, 
ако имаме едно по-равномерно разпределение на доходите. Напротивъ, 
ще бждемъ дори и по-добре, защото ще се даде възможность за само-
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финансиране на предприятията. Отъ това гледище, значи, едно разпре
деление на националния доходъ, което ще засегне всички лица, ще даде 
възможность за едно повсеместно подобрение и засилване на продук
тивната енергия и предприемчивость на целия народъ. А това еж глав
ните предпоставки за стопански прогресъ, чрезъ който националния до
ходъ ще бжде още увеличаванъ. 

Разпределението на доходите се отразява и върху консумацията. 
При неравномерно разпределение на доходите между отделните лица 
тя не само намалява, но се и резко раздвоява: по-богатите хора разши-
ряватъ покупките си на луксозни стоки, а бедните се задоволяватъ съ 
покупки на стоки отъ първа необходимость. По този начинъ се причи
нява и едно резко концентриране на продуктивните сили къмъ двата 
полюси.- Тъй да се каже междинните производства изоставатъ. Не еж 
необходими некакви доказателства, за да се разбере, че такава диехар-
мония на производството не е веёкога полезна и безвредна за общес
твото взето като цело. 

Когато разглежда сжщностьта на подоходния данъкъ, Prof. Lampe 
говори и за стопанския прогресъ, като поставя въпроса, при какви усло
вия пазарното стопанство би могло да функционира оптимално? „Този 
оптимумъ не би могълъ да бжде иначе определенъ, освенъ като без-
загубно сумиране на най-силните добивни проявления на единичните 
стопанства. Най-силните добивни прояви на единичните стопанства изи-
скватъ наличностьта на възможното най-големо знание, желание и мо
жене и следъ това, че всеки човекъ требва да бжде на своето место. 
Беззагубното сумиране изисква, щото всеко изразходване на цената 
отъ страна на единичното стопанство требва да стане по правилна по
сока, т. е. предварително да отговаря на покупателно-способната дости
гаема воля на консуматорите и следъ това тъй обоснованите действия 
на единичните стопанства да не се ощетяватъ едно друго като се кръ-
стосватъ взаимно"1). Идеята за беззагубното кръстосване на единичните 
стопанства не значи друго, освенъ че оптималното, т. е. прогресивното 
развитие на народното стопанство се оежщестява, само когато всички еди
нични стопанства работятъ и печелятъ, безъ едно друго да се ощетяватъ. 
Но това имено е идеята за разпределението! То значи, че и Prof. A. Lampe 
признава проблемата за разпределението на труда и благата като пър-
востепено условие за народо-стопанския прогресъ. 

2. И тъй, стопанскиятъ прогресъ, въ резултатъ на който се създава 
общото благосъстояние, се изразява чрезъ увеличението на реалния 
националенъ доходъ и чрезъ неговото повсеместно разпределение. 

Увеличението на реалния националенъ доходъ се извършва чрезъ 
общата продуктивна дейность на народа, а разпределението му става 
по пжтя на свободната пазарна размена и по пжтя на държавната на
меса, кждето свободната игра на стопанските сили се проявява едно
странчиво, както по-горе беше изведено. 

Затова оежщестяването на стопанския прогресъ става по пжтя на 
една двустранна борба: съ съпротивителните сили на производителностьта 
и борба съ съпротивителните сили на по-равномерното разпределение. 

•) Prof. A. Lampe, Neue Verteidigung der Emkommenfrnteuer, въ Finanzarchiv, 1935. 
Bd. 3, я. 249. 
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VI. 
1. Съпротивителните сили срещу по-голъмата производителность мо

гатъ да се обобщятъ въ общото понятие невъзстановенъ оптимумъ между 
продуктивните фактори. 

За него ще кажемъ нъколко думи, но преди това да се спремъ на 
една други мисъль, която понякога се среща при некой автори. 

Prof. Wolf, напримъръ, смъта, че много отделни производства еж 
като че ли стигнали последната възможность на развитие и следователно 
при ГБХЪ не може да се говори за по-нататъшно напрежение на всички 
продуктивни сили. Въ този смисъль той говори за тъй наречения отъ него 
„законъ за техническо икономическите граници на развитието". Въ нъкои 
области на стопанството е билъ направенъ такъвъ напредъкъ, че едва ли 
би имало место за ново напредване. Така напримъфъ, въ продължение 
на три четвърти въкъ за производството на 100 килограма захарь еж. 

били необходими 2000 килограма цвекло. Днесъ сжщото количество за
харь се произвежда отъ 600 кгр. цвекло. Едно повторно намаление на 
цвеклото пакъ съ 1.400 кгр. все за 100 килограма захарь е невъзможно. 
Не може отъ 600 килограма да се спаднатъ 1400 кгр. Въ 1.779 година 
памучната прежда № 40 струваше 10 шилинга за фунтъ. Днесъ тя не 
струва повече отъ 10 пенса. Имаме едно спадане отъ 120 на 10 пенса. 
Ново спадане съ 110 пенса е невъзможно. Този напредъкъ по отношение 
на единъ и сжщи продуктъ Волфъ нарича „вертикаленъ напредъкъ".1) 

Все пакъ по-уместно и по-практично е да се видоизмени тезата, 
че техническо-икономическигв граници на развитието се поставятъ отъ 
противодействието на инвестираните капитали. Единъ шклъ построените 
производствени инсталации не могатъ да останатъ за винаги най-целесъо
бразните. По-късно прииждатъ нови капитали и създаватъ нови предприя
тия въ сжщата область, които често пжти стоять по-добре технически 
организирани отъ досегашните. Новите предприятия, по силата на тех
ническия напредъкъ, произвеждатъ по-евтино и могатъ да продавать 
по-евтино. Новото ниво на цените носи загуба на по-отдавна съществу
ващите предприятия. Тези отъ заварените предприятия, които еж по-
неподвижно инсталирани, мжчно могатъ да бждатъ преобразувани. Те биха 
предприели едно преобразуване само тогава, когато загубата, която пред
приятията понасятъ при досегашния начинъ на производство, е по-голема 
отъ загубата, която би се понесла чрезъ обезценяването на досега вло
жените капитали, или пъкъ второ, когато печалбата при обезценката и 
ново възприетото производство е толкова голема, че дава възможность 
за амортизиране на загубата отъ преобразуването на преприятието и 
олихвяването на новоинвестираните капитали. Dr Reith говори съ право, 
че силно капитализираните предприятия носятъ въ себе си тенденцията 
за спжване на техническо-стопанския прогресъ2). 

2. Независимо отъ всичко, действията на формулирания отъ Prof. Wolf 
законъ биватъ оспорвани по неколко посоки. Преди всичко „вертикал-^ 
ниятъ напредъкъ" дава възможность за спестяване. Тези спестявания 
давать възможность да бждатъ купени други, досега непродавани блага 
и следователно, да се развие и засили тёхното производство. За случая 

') Prof. Wolf, Die Volfarsrirtsehaft der Gegenwart, 1912. 
aJ Dr. Fr. Beith, Hemmtmg dea techuisch—wirtschaftliehen Fottachritts, 1931. 
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можемъ да си послужимъ съ примера на РготгтТёТтапп: „една стока 
« продадена въ 1,000,000 парчета по 2 марки. Чрезъ поевтиняване на 
производствените начини, могатъ да бждатъ продадени 2,000,000 парче
та по 1 марка. За предприеманото задоволяване на потребностите е мъ-
родавенъ не физиологично-естествениятъ, а стопанскиятъ порядъкъ на 
потребностите. Естествено-интензивни потребности могатъ да не бждатъ 
задоволявини, когато други по-малко естествено-интензивни могатъ да 
лредставляватъ по-благоприятно съотношение между разходи и пелез-
ность1). За това е възможно, щото всеки отъ досегашните купувачи да 
купува две, вместо по една, или пакъ по една единица. Да приемемъ, 
че досегашните купувачи купуватъ по една единица и спестяватъ значи 
1,000,000 марки. Останалите 1,000,000 еденици ще бждатъ купени отъ 
други купувачи, при които цената отъ една марка е износна и ще при
чини разместване въ реда на настойчивостьта, по който става задоволя-
ваването. ТЬзи нови купувачи еж. се отказали отъ други покупки за 
1,000,000 марки. Да приемемъ по-нататъкъ, че тъзи стоки, отъ покупката 
яа които втората група купувачи (новите купувачи) се отказаха, еж за
купени отъ първата група. Съ това значи еж продадени всички до сега 
продавани стоки и двете групи купувачи не еж направили по-големи отъ 
досегашнит-Ь си разходи. Само 1,000,000 еденици отъ нашата стока ще 
бждатъ въ повече продадени2). Това означава, че пжтьтъ на хоризонтал
ния напредъкъ — разширяване кржга на консуматорите — остава от-
критъ и че, следователно, законътъ за техническо-икономическите гра
ници на развитието не е безусловенъ отъ стопанско гледище. 

Второ, може да се организира производството на новъ видъ стоки. 
Въ началото вече обърнахме вниманието върху чисто индивидуалния 
характеръ на потребностите. Именно споредъ техъ се насочва и про
изводството. Но отъ друга страна и те могатъ да бждатъ създадени 
отъ производството, за да му съдействуватъ следъ това. Историята 
може да ни изброи случаи, когато производительтъ дава многобройни 
подаръци, за да създаде вкусъ и навикъ и да поощри всички други 
куцувачи да купуватъ. Така се създаватъ и изменяватъ потребностите, 
а заедно съ техъ се изменяватъ предметите на консумацията по каче
ство и количество, съ други думи видоизменя се производството. Сле
дователно, и по този начинъ се извършва свърхкомпенсация на споме
натия законъ за техническо-стопанските граници на развитие. 

Може още да се добави, че времена на благоприятна конюнктура 
даватъ възможность за нови производства, при които действително преди 
това не е било възможно никакво по-нататъшно вертикално, разширение. 
Сега обаче по-високите цени на произведените продукти заплащатъ 
техните високи производствени разноски. 

Сжщата благоприятна нова обстановка създава и обезценката на 
парите, причинявана не само поради сметаната отъ икономическата 
теория като болезнено явление инфлация, но и поради споменатите по-
горе три специфични на стопанския животъ парични явления: а) увели
чаване на златното производство; в) увеличаване иа жиралните пари и 
с) ускоряване на паричния оборотъ. 

*) Herkner, Die soziale Reform usw., S. 23. 
*) Liefmaim, a. a. O. S. 297. 
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Така, следователно, се убеждаваме, че законътъ на Wolf за техни-
ческо-икономическитв граници допуща много изключения, които, порада 
това, му отнематъ качеството на законъ. 

VII. 
1. Минаваме къмъ закона за оптимума, който включва условията за 

едно прогресивно производство. Стопанската добивна работа е едно взаимо
действие между всички производствени фактори. Последните, бивать 
търсени въ различни степени, въ зависимость отъ вида на производ
ството. Единъ отъ тъзи производствени фактори, който се намира въ 
минималенъ разм-Ьръ, пречи на останалите да се проявятъ въ пъл
ната си сила. Всеки прибавъкъ на минимално намиращия се факторъ 
действува не само директо той самиятъ върху производството, но 
и индиректно, понеже досега спъваните части отъ другите фактори 
получаватъ възможность да взематъ по-голъмо участие въ произ
водството. Състоянието, при което всички производствени фактори 
действуватъ безостатъчно, съ всички свои части, се нарича опти-
мумъ. Не минималната, не и максимааната, а оптималната наличность 
на всвки производственъ факторъ създава най-благоприятния про-
изводственъ резултатъ. Тези директни и индиректни действия на 
всеки факторъ наново повдигатъ сериозниятъ въпросъ за тъй на
реченото учение за припадащите се на всЬки факторъ доходи, което 
не е нищо друго, освенъ въпросътъ за разпределението. Чрезъ намаля
ването или увеличаването на единъ факторъ се изменя не само него-
виятъ ефектъ, а и ефектътъ на другите фактори, затова всички следва 
да участвувстъ въ разпределението на националния доходъ сравнителна 
по-равномерно, а не само споредъ слепата игра на пазарните сили. Етог 
и по този начинъ на разсжждение ний стигаме до идеята за по-равно
мерното разпределение на доходите. 

2. Първата область на стопанската дейность, при която за пръвъ пжть 
се забелеза отрицателното влияние на фактора, намиращъ се въ мини
мално състояние, беше земеделското стопанство. Материалните явления 
еж винаги по-осезаеми и затова не е случайно, че учението за оптимума 
на производствените фактори исторически намира своята изходна точка 
въ закона за непропорционално нарастващия добивъ отъ земята1). Този 
законъ е преминалъ различни варианти, върху обсъждането на които 
нема да се спираме. 

Първоначалното обяснение на този законъ се корени въ чисто есте
ствени факти. За виреенето на растенията еж необходими топлина, све
тлина, влага и хранителни материали. Всички процеси на земеделско-
стопанското производство еж. свързани съ наличието на тези условия. 
При всеко по-нататъшно използуване на почвата, намиращите се въ 
почвата хранителни материали намаляватъ въ размерь на разликата между 
изсмуканите и връщаните пакъ въ почвата отъ хлорофилните растения 
количества хранителни вещества. Затова добивите отъ земята намаля
ватъ при сяшщте производствени методи, при статично състояние на 
производството. Ако увеличаваме капиталовите разходи за хранителни 

ч ^ в 5 и , „Abnehmender Ertrag*, въ HandwSrterbnch der Staatswissenachaft, 1923, 
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вещества и наторяваме почвата, ще се увеличава и добивътъ й, но отъ 
известна граница нагоре увеличението на добива ще върви по-бавно отъ 
капиталовигв разходи, ако последните надминатъ оптималната пропорция 
между хранителни вещества, топлина, влага и т. н. Може би по тази 
причина Prof. Diehl1), наприм-връ, смета, че при закона за земелния до-
бивъ се касаело за чисто естествени явления, понеже некой отъ човека 
независими сили спъвали производството. Ако повчата би била въ доста
тъчни размери, както, наприм-връ, по времето на неуседналото стопанство, 
тогава убогатяването на почвата съ хранителни продукти би ставало 
чрезъ последователното сменяване на земелните участъци. Върху това 
обстоятелство Д. Рикардо изгради учението си за диференциалната позем
лена рента. Първата предпоставка на Рикардовата землена рента е цената, 
защото споредъ него рентата не е фактора на цената, а резултатъ отъ 
нея. Привлича ли се, обаче, въ съображение и цената, тогава въпросътъ 
за закона за земелния добивъ се обръща въ единъ въпросъ за ретаби-
литетъ на земед-влско-стопанското производство, който не зависи само 
отъ наторяването на почвата и отъ размера на жетвата, а и отъ цените 
на произведенията. 

3. Има автори, които сметать, че действията на закона на намалява
щия се приръстъ на дохода отъ почвата се компесиратъ отъ действия
та на закона на намаляващитъ* се костуеми разноски въ индустриалното 
производство. Споредъ този законъ вс-вко увеличение на инвестираните 
средства въ индустрията при сжщата техника иа производството пре
дизвиква поне едно пропорционално повишаване на произведените коли
чествата. Почвата е само щандортъ (местоположение) за индустрията, 
но не и първостепененъ факторъ въ производството, както при земеде
лието. За нуждите на индустрията тя се намира въ достатъчно голёмо 
количество. Практически взето, едва ли некога би настжпилъ недостигъ 
на почва за индустрията. Логически мислимо, обаче, почвата може да 
постави граници и за индустриалното интензивиране2). Разликата между 
индустрията и земеделието по отношение на почвата е качествена, а 
не количествена. Тутакси, обаче, требва да се каже, че всеки произ-
водственъ факторъ е обобщение отъ много елементи, които сътрудни-
чатъ въ производството. Ние можемъ да разложимъ труда, капитала или 
почвата на техните съставни части и всека отделна трудова часть, 
всека отделна часть на капитала или всека отделна часть на почвата 
да сметаме кат*о дадена и неувеличаема. Въ такъвъ случай всеки при-
€авъкъ отъ други съставни части причинява изпървомъ повишаващи, 
кулмируващи и следъ това спадащи доходи3), а това значи, че законътъ 
за оптимума е еднакво важащъ, както за земеделието, тъй и за индус
трията. Въ това отношение Английско-американската литература си из
воюва една голема заслуга, като се опита да разшири закона за опти
мума върху целия стопански животъ. При всеко комплементерно (със
тавно) стопанско явление, минимално намиращите се компоненти дей-
ствуватъ отслабващо върху другите. Сжщата мисъль намираме и у 
Т)г P. Klab въ една негова статия за „поземелния доходъ", публикувана 

*) Prof. Diehl, Gibt ез ein algemeinea Ertragsgesetz fiir alle gebiete des Wirtscbafts-
Jebens, въ Nat. Okomie д. Statistik, 1923, S. 2. 

3) Yogelstein, a. a. 0. S. 779. 
s) Yogelstein, a. a. 0 . S. 778. 
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презъ 1935 год.1). При статично състояние, както Шумпетеръ го описва: 
безъ промени на капиталови, трудови и организационни отношения, безъ 
никакво разширение и безъ никакви открития, при сжщото функциони
ране на ржководството2), ВС-БКО повишено производство причинява и по
вишение на костуемите разноски. Като че не се проявява нито закона за 
намаляващата доходность, нито закона за намаляваните разноски. Това 
статично състояние, обаче, е само единъ мислимъ абстрактенъ моментъ. 
Стопанскиятъ животъ е динамика. „Обстоятелствата не оставатъ непро
менени. Разд-Ьленето на труда и обединението на труда крачатъ напредъ 
съ сгжстяването на населението и повишаватъ продуктивитета на труда"3). 
Законътъ за оптимума попада въ действие. 

4. Други автори изобщо отричатъ действията на закона за земел-
ния добивъ. За доказателство на едно подобно твърдение Waterstrad при
вежда многобройни счетоводни материали4). 

Prof. Aereboe мисли, че има още много почва, както въ тътенъ,, 
тъй и въ широкъ смисълъ на думата, която би могла да бжде обработ
ваема. „На всвкжде, кждето погледнемъ, виждаме, че не площьта и не 
плодородието на почвата опред-Ьлятъ размерите на продоволствените 
възможности, а средствата за експлоатация на земята, интелигентностьта, 
енергията и икономностьта на човека. Тёзи качества еж, които успевать 
да намерятъ „нова земя" въ широкъ смисълъ на думата, което ще речег 
нови методи за използуване на почвата и нови помощни средства за 
обработване на нивите, те еж, които поставятъ земеделското стопанство 
на все по-нови бази, така че отрицателните прояви на земелния законъ 
върху земеделското производство биватъ непрекъснато отстранявани"5). 

Целиятъ въпросъ е само тамъ, че днесъ решителната роля се играе 
отъ рентабилитета. Тъй напримеръ, подъ натиска на американската конку
ренция, английското земеделие се виде принудено да премине отъ ин
тензивно къмъ екстензивно стопанство. Стопанското отражение на тази. 
конкуренция се вижда отъ неколкото числа, които Prof. Skalweit дава 
въ своята книга „Английското земеделско стопанство" 
• - * м въ ЮОО ha 1871/5 1906/10 

Англия, безъ Ирландия 
Уелсъ и Шотландия 

ниви 5.554 (57,3%) 4.333 (43,1%) 
4.135 (42,7%) 5.614 (56,9%) пасища -- 100% 100% 

5. Въ края на краищата, общата валидность на закона за оптимума 
подсказва, че както индустриалното, тъй и земеделското производство 
може да се разширява, поне практически погледнато, стига да се съз
дава и пресъздава своевременно целесъобразната пропорция на продук
тивните фактори, чрезъ една напредваща техника за добиване и прера
ботване чрезъ обезводняване, оросяване, торене и др., чрезъ подобрение 
на транспорта и т. н. 

Още по-важното е, че едно или друго съчетание на продуктив-
») Въ Weltwirtschaffliches Arcbiv 1935, Bd. 42 S. 2. 
*) 3. Sehnmpeter, Daa Rentabilitasprinzip in der Verteilunsaslehre, въ Schmoller» 

Jabrbuch, 1907, S. 44. 
•) Herkner, Die Arbeiterfrage, S 161. 
*) Въ Thunenarchiv 1906, S. 639—709. s) Prof. Aereboe, Das Ernahrungsproblem der Volker. въ Wetwirtschaftlicb.es Arehiv., 

1925, S. 167. * * > 

http://Wetwirtschaftlicb.es
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НИГБ фактори требва да бжде финансирано, а произведенията му требва 
да бждатъ поглъщани отъ пазара. Ако системата на капиталообразува
нето или обществената система за разпределение на доходите и за за
доволяване на потребностите не работятъ въ тактъ, тогава стопанскиятъ 
прогресъ се забавя или даже осуетява. ТЪзи два момента обаче, въ 
никой случай не еж причина и следствие по една права линия, а обра-
зуватъ единъ каузаленъ кржгъ, както всички стопански явления. 

VIII. 
1. Понятието за капитала, доколкото е дума за финансирането на 

предприятията, е едно целево понятие, защото обхваща всички матери
ални и идеални средства, които служатъ за производството1). Скритите 
блага еж. имущество и ставатъ капиталъ, само следъ като бждатъ по
светени за доход о добиване. Затова въпросътъ за образуването на капитала 
се разпада на два подвъпроса: а) предпоставки за спестяване и б) пред
поставка за влизане на спестеното въ дохододобивателенъ процесъ. 

а. Образуването на капитала въ смисъль на спестявания става или 
чрезъ приоритетна рента на производителите, или чрезъ спестявания на 
консуматорите. (Маршалъ нарича ГБЗИ спестявания консумативна рента). 
ВСБКИ отдвленъ производитель се стреми къмъ намаляване на произ
водствените разноски, за да получава една рента, докато цените пад-
натъ до сжщата степень и чрезъ това да си образуватъ капиталъ. Спе
стяването е до тамъ единъ културенъ изразъ, доколкото неговата главна 
предпоставка е по-пълния погледъ върху целия бждащъ животъ. Оце
нява ли чов̂ Ъкъ бждащите потреби по-високи отъ настоящите, за които 
има възможность днесъ да задоволи, тогава той спестява онази часть 
отъ доходите си, съ която днешните потребности биха могли да бж
датъ задоволени, за да осигури задоволяването на бждащите потреби. 
Въ наше време лихвата стимулира спестяването по сжщия начинъ: ако 
сумата на облагите, които се получаватъ чрезъ задоволяването на бжда
щите потребности съ помощьта на спестяванията, отъ една страна, и 
облагите отъ днесъ задоволените потребности посредствомъ лихвите, 
отъ друга страна, е оценявана по-високо отъ сумата на потребностите, 
задоволявани безъ спестяване на части отъ наличните доходи, тогава 
човекъ спестява. 

б. Предпоставките за вливането на спестеното въ производството, еж 
неколко. Първата предпоставка е, както се спомена, лихвата. Втората е 
доверието на спестителите къмъ спокойното и последователно протичане 
на стопанския животъ. Лицата спестяватъ заради бждащите си потреб
ности. Тези бждащи потребности биватъ преценявани и очаквани възъ 
основа на днешното състояние на стопанството и неговото приемствено 
развитие. Догаждатъ ли спестителите дори най-лекото разклащане на 
стопанския животъ, тогава нема да пестятъ, защото никой не може 
да си даде сметка за бждащето разположение на потребностите. Дове
рието къмъ бжджщето, доверието къмъ неговото правово съдържание, това 
е последниятъ моментъ на капиталообразуването. Професоръ Hirsch пише, 
че подобряването и стабилизирането на стопанската организация въ Ан-

') Prof. Grnntzel Allgemeine Volkswirtschaftalehre, S. 44. 
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глия еж. създали отъ нея класически примЪръ на капиталообразуването1). 
JX. 

1. Поглъщането на производството отъ пазари се улеснява както отъ 
ниските цени, тъй и отъ по-равномерното разпределение на доходите. 

а. Общоизвестно е станало вече, че поевтиняването на производството 
се достига чрезъ рационализирането му. Подъ това понятие се разбира 
приложението на по-целесъобразни методи, които до сега не еж. били въ
ведени и които създаватъ по възможность по-голЪмъ резултатъ2) 

Различаваме рационализиране на производството въ единичните 
предприятия и рационализиране на ц-Ьлата народостопанск i организация. 
Изобщо, рационализирането става по посока на целите (поставяне на 
целите) и по посока на средствата (изборъ на техническите средства). 

Рационализирането на отделните предприятия преследва повиша
ване на рентабилностьта, изразявана чрезъ отношението между костуеми 
разноски и добивъ. Както казахме, то се отнася до целите, въ зависи
мость отъ състоянието на продуктивното съоржжение, или въ зависи
мость отъ предугажданията за движението на пазара, въ който случай 
може да се включи и споменатото по-горе подбуждане й създаване на 
потребности, а може да се отнася и до изборъ и подреждане на 
средствата. 

Последното, именно, рационализирането на производствено-техни-
ческите средства, е по-честиятъ случай на рационализиране. То обхваща 
разположението на труда спремо машините, съ цель да се намали кос
туемата стойность и после на двете спремо пазара, съ цель да се оси
гури пласмента. 

Относително рационализирането на стопанските предприятия е пи
сано и направено твърде много. 

б. Направено е много относително организирането на труда, като се 
цели най-отмереното и пълното използуване на трудовите сили така щото 
силата на работника да бжде напълно използувана. Не е чудно, че тази 
тенденция е стигнала своя връхъ въ така наречената Тауюг'ова система 
въ Америка. Тайлоръ и Фордъ доведоха принципа за разпределението 
на труда до последна степень. Рационализирането на труда за Америка 
беше въпросъ на животъ, защото производството требваше да бжде наго-
дено къмъ неквалифицираните и съ по-слаба индустриална култура пресел
ници (славяни и италиянци). Не заместване на средното качество трудъ съ 
по-квалифиранъ, а рационализиране на средния типъ трудъ беше аме
риканската повеля. Не бива да се забравя, че никоя държава отъ кул
турна Европа не познава правото за уволнение на работника само съ 
еднодневно предупреждение. Независимо отъ това, усвоява се и меха
ническото урегулирване на трудовия процесъ (движущата' се лента), 
което ще рече, че отделните трудови етапи еж. свързани единъ съ другъ 
механически. Темпото на началния трудовъ процесъ се предава върху 
всички единъ следъ другъ следвани етапи. 

Обикновено това механизиране на производството става за сметка 
на заетите работни ржде, съ други думи, то става за сметка на разпре-

') Prof. J. Hirsch, a. a. 0. S. 139. 
J> Prof. Bonn, Rationalisiernng als finanzielles Problem, въ Arch. f. Soz. w ti Soz 

pol. 1926, S. 289. • 
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делението на доходите. Ако немаме една компенсираща и противодей
ствуваща организация на народното стопанство, тогава процесътъ на 
общественото благосъстояние ще бжде поставенъ на изпитание. 

в. Рационализирането на труда може да засегне и надниците, което 
е естествено, понеже излишните чрезъ машината работни ржце ще раз-
виятъ една дива конкуренция помежду си. 

Въ връзка съ това не желаемъ да се занимаваме съ различните 
системи на работническите надници, които въ своята най-висша форма 
извишаватъ до участие въ дохода. Само бихме желали да подчертаемъ, 
че ВСБКО повишение на надницата води къмъ повишена производител-
ность на труда. Една добре промислена система на надниците поставя 
човека въ положение да импулсира труда си. Освенъ това, надниците 
еж. разноски за предприятието, но еж и доходъ за работниците. ВсЬко 
намаляване на надниците означава отслабване на търсенето отъ страна 
на последните. „Този духъ бива проповедванъ въ Америка, че високите 
надници засилватъ общата покупна сила и че засилването на масовата по
купна способность сжщо значително повишава производството, а съ това 
и възможностьта за по-голема печалба на отделния предприемачъ"1). 

г. На свой редъ идва и рационализирането на пласмента (търговията). 
Пазарътъ бива проучванъ съ неговата висока и ниска конюнктура, която 
можемъ да се опитваме да овладеемъ. Чрезъ систематически анализи се 
установяватъ условията за пласмента на известни артикули. На местото 
на оценките по чувство и по опитность се поставя заключението, гра
дено върху познаването на условията и на закономерностите. Безъ да 
се забравя, че сжщо и при аналитичния похватъ и при използуванато на 
статистически материали могатъ да се случатъ заблуждения и еж. се 
случвали, все пакъ требва да се признае, че въ така прилагания методъ 
лежи по-голема сигурность и се очакватъ по-малко вероятни грешки за взе
мане на решения отъ страна на предприемача. Чрезъ многобройните данни, 
които статистиката предлага, човекъ си създава представа за обективните 
условия на пазара за своя продуктъ. Възъ основа на това се стремимъ 
да определимъ най-вероятната поемателна способность на пазара за сле-
дующата година. Въ такъвъ случай разсъждаваме така: потенциалните 
нужди плюсъ нормалните количества на складъ на края на годината, 
минусъ сегашното количество е равно на количеството производство за 
следващата година. Това количество на производство требва да бжде 
разпределено равномерно за целия пласментенъ нериодъ, за да отстра
ни всека нередовность и смущения въ производствения процесъ. 

д. Определението на цената е частно-стопански въпросъ, до колкото 
всеки преднриемачъ очаква увеличенъ оборотъ чрезъ поевтиняване на 
цената на единица стока и доколкото увеличениятъ оборотъ ще доне
се сжщата печалба, която предприемачътъ би получилъ и безъ на
малението на цената за еденица стока. Доколкото, обаче, намалението 
на цената би могло да донесе по-добро задоволяване на народостопан-
ските потребности, до толкова определението на цената е въпросъ на 
стопанския напредъкъ. 

2. Рационализирането на народното стопанство има за цель да пови
шава благосъстоянието на народа. 

*) Hirsch, a. а. 0. S. 152. 
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„Ако рационализирането на предприятията има за цель да понижава 
костуемите разноски, за да се увеличи рентабилностьта му, а рациона
лизирането на народното стопанство има за цель да повиши благосъс
тоянието на народа, тогава общата цель за двата вида рационализиране 
остава разширението на общия пласментъ, защото той донася по-гол'Ьма 
доходность при намалени цени, той разширява производството и ангажира 
по-вече трудъ, а това ще рече, че пакъ той дава възможность на повечето 
и дори на всички лица да участвуватъ въ разпределението на реалния 
националенъ доходъ. А всичко това е изразъ на благосъстоянието. Поради 
това, още тука требва да кажемъ, че само рационализирането на пред
приятията, безъ рационализиране на народното стопанство ще доведе до 
едностранчиво развитие въ некой браншове, а други ще изостанатъ на-
задъ. Безработицата ще се шири, а изобщо консумативните слоеве; ще 
бждатъ поставени сравнително по-зле. Рационализирането на предприя
тията требва да върви ржка за ржка съ рационализирането на раз'пре», 
делението, защото едностранчивото разпределение на дохода създай'ал 
не само едно движение, което застрашава да разруши държавния и об-**' 
щественъ животъ, но то се очертава все по-убедително като една спъ
ваща верига, която ни спира по пж.тя на стопанския напредъкъ"1). 

X. 
1. Рационализирането на целокупното народно стопанство се изразява 

въ такова разпределение на труда и капитала между отделните про-
- дуктивни цели (земеделие, индустрия, минни предприятие, занаяти и пр.), 
което обещава да донесе възможния най-голёмъ националенъ доходъ. 
Следователно, рационализирането на целокупното народно стопанство 
цели да ангажира всички продуктивни сили на народа, за да участву
ватъ въ създаването и въ разпределението на националния доходъ. За 
тази цель се води индустриална политика, земеделска политика, търговска 
политика, занаятчийскя политика и т. н. Изобщо цельта на стопанската по
литика е подобрение на благосъстоянието. Наистина, слепите 'стопански 
сили действуватъ въ слицото направлението много лица и групи отъ лица 
притежаватъ вече изключително голема стопанска сила, изграждана върху 
по-големата наличность на капитали и върху по-големата професионална 
организираность, съ помощьта на която изместватъ слепите стопански 
процеси. Prof. Lehmann сполучливо заключава, че тази слепа либерална 
система би могла да действува,, само ако имахме безкрайно много пред-
лагатели и то на безкрайно малки количества, за да може действително 
да се прояви възхваляваната регулативна роля на конкуренцията2). 

2. Самъ по себе- си техническиятъ прогресъ на съвръменото стопан
ство създава неравенство въ разпределението на доходите, като ги на
сочва къмъ капиталистите (въ широкъ смисълъ на думата), а ощетява 
лицата, които разполагатъ само съ трудовата си енергия. Поради това, 
нуждите на по-правилното разпределение на доходите, което само треб
ва да се схаща като изразъ на повсеместенъ стопански прогресъ, на
лагать некаква външна намеса. Това е то държавната намеса, провеж
дана чрезъ държавно-стопанската й политика. 

') Herkner. Die aoziale Reform usw. S 86. 
a) Prof. Lelimann, Echte Rationalisiernng als Zentralproplem positiver Wirtschafts-

pohtii, 1931. 
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Ролята на стопанската политика на държавата за разпределението 
на продуктивните сили въ едно народно стопанство се проявява по 
следните посоки: 

1) Чрезъ създаване рентабилитетни условия за търсене и прииждане 
на трудъ и капиталъ (подобрени доходи, а чрезъ тъхъ подобрени над
ници и по-високи лихви на заемани капитали); 

2) Чрезъ непосредствено нормиране на цените съ цель да се съз
даде по-равномерно разпред-Ьление на доходите и т-Ьхната покупателна 
сила (повишени или намалени цени на земедЬлски, индустриални и др. цени); 

3) Чрезъ данъчно облагане пакъ съ цель да се проведе едно по-
# равномерно разпределение на покупателните сили (взема се отъ едни 
" хора и се дава на други подъ формата на заплати, помощи и др.); 

4). Чрезъ организиране на държавни предприятия съ цель да раз
вие онези производства, които частната инициатива не е развила или 
пъкъ да внесе по-голема обществена справедливость въ иначе развива 
ните отъ частната инициатива производства. Тази обществена справед
ливость ее заключава въ по-равномерното . разпределение на благата, 
което ще рече и на покупателните сили: ако лицата получаватъ известни 
стоки или услуги по-евтино или безплатно, то е все едно, че имъ еж. 
дадени доходи, чрезъ които биха купили тёзи стоки и услуги по срав
нително по-високите имъ цени. 

Действията на държавата по първа и втора точка изчерпватъ сжщ-
ностьта и съдържанието на с гопанската политика на страната, действията 
ло трета и четвърта точка изразяватъ сжщностьта на финансовото сто
панство, съ негавата финансово-стопанска политика. 

3. Въ края на краищата, фокусътъ на всека стопанска политика се 
състои въ процеса на разпределянето, а средството й е манипулирането 
съ цената. Така се оформява колосалната и незаменима роля на държа
вата въ създаването на общественото благосъстояние. Безъ нея проце-
сътъ на разпределянето на доходите би се развивалъ слепо и едностран
чиво, а съ него заедне сж.що тъй едностранчиво биха се насочвали про
дуктивните сили на единъ народъ. Въ такъвъ случай сигурно бихме 
имали отделни класи и съсловия по-богати, но още по-сигурно е, че об
щото благосъстояние на народа, взетъ като цело, а съ него и на дър
жавата. би било далечъ по-ниско, отколкото при разпределителната роля 
на държавата. Разбира се, крайниятъ резултатъ зависи и отъ знанието, 
умението и идеологията на държавниците, които 'поставятъ конкретните 
цели на стопанската политика и избирать средствата за постигането имъ. 

XI. 
Да заключимъ: стопанскиягъ прогресъ сё изразява и оежществява 

чрезъ увеличението на реалния националенъ доходъ, но неделимо свър
зано съ сравнително по-равномерното му разпределение. Поради естес
твото на днешното стопанско устройство на предприятията, намесата на 
държавата е съставенъ елементъ на понятието стопански прогресъ. 
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НУЖДАТА И ПОЛЗАТА ОТЪ ЕДНА ПРА
ВИЛНА РЕГИСТРАЦИЯ НА ЗАВЕДЕНИЯТА. 

ОТЪ 

КИРИЛЪ Т. КИРЧЕВЪ. 

I. 
При проучване въпроса за регистрацията на разните заведения на 

първо место бие въ очи голЪмиятъ брой оторизирани власти, които, по 
силата на разни закони или административни наредби, еж. задължени да 
водятъ такава регистрация или пъкъ я водятъ по традиция. По-нататъкъ „ 
прави сжщо особено впечатление гол-Ьмата разхвърляность на съответ
ните законни постановления, правилници и пр., които засягатъ регистри
рането на заведенията. При това виждаме, че чрезъ прехвърляне пра
вото на регистриране на заведенията върху редица обществени инсти
тути, законите еж създали едно такова смешение на понятията и опре
деленията за заведенията, че самите власти често изпадагъ въ недо
умение, коя отъ тёхъ е „компетентна" между „компетентните" за да-
денъ случай. Поради неудачно определение явяватъ се често неизбежни 
съмнения, къмъ кой отрасълъ на стопанския животъ да се причисли 
известно заведение и отъ тукъ — коя е съответната компетентна власть, 
която споредъ закона ще се грижи за него и предъ коя ще требва да 
се регистрира. Така, напримЪръ, Законътъ за индустрията дава едно 
определение за понятието „индустриално заведение", Законътъ за орга
низирането на индустриалците — друго, Законътъ за данъка върху при
ходите— трето, а чл. 74 п. 20 отъ Закона за градските общини (отнася 
се до общинския налогъ отъ 4% върху производството) - четвърто и 
пр. Некой отъ така дадените определения еж. напълно произволни, не
съобразни съ действителностьта, нито съ теорията и, което е най-важ
ното, противоречатъ си едно на друго. 

Законътъ за индустрията, както и Законътъ за данъка върху 
приходите, намиратъ едно, ако и изкуствено, но сравнително по-
приемливо определение за понятието „индустриално предприятие". За 
такова се счита, споредъ Закона за данъка върху приходите,. 
онова предприятие, което се занимава съ машинно преработване 
на сурови материали, като за тази цель си служи съ двигатели най-
малко отъ 10 к. с, съ. най-малко 10 работника въ продължение на 6 
месеца отъ годината и съ машини и уреди на стойность най-малко 
500,000 лв. (чл. 74 отъ сжщия законъ). Определените на понятието 
„индустриално предприятие" въ Закона за индустрията е приблизително 
сжщо, както и въ Закона за данъка върху приходите, като предвижда 
всеки отъ споменатите елементи по отделно, само че броятъ на работ
ниците е покаченъ на 50 души. За всеки видъ производство, което може 
да.бжде предметъ, както на индустриалната тъй и на занаятчийската 
или близка до занаятчийската дейность, министрътъ на търговията на про-
мишленостьта и труда, следъ като вземе мнението на Индустриалния съ-
ветъ, установява размера, отъ който нагоре заведенията ще се сметать 
за индустриални и ще подлежатъ на разпорежданията на Закона за ин
дустрията. При установяване на тоя размеръ се изхожда отъ една пре-
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денка на това, какъвъ е средно за даденото производство броятъ на 
заетите лица и размърътъ на машинния инвентаръ въ отделното заве
дение, надъ които е нормално да има едно разпред-Ьление на труда до 
степень, щото ръководната и изпълнителната работа да се извършватъ 
отъ отделни лица. Това значи, че тукъ законодательтъ избъгва да даде 
едно точно, ясно и веднъжъ за винаги установено определение на по
нятието „индустриално предприятие", като спорни случаи, които при 
нашата действителность изобилствуватъ остава да се разрешаватъ по 
бюрократиченъ пжть. 

Съгласно чл. 74 п. 20 отъ Закона за градските общини, се опре-
• деля за индустриално всъко заведение, което употребява повече отъ 5 

к. с механична енергия, или при производството си служи съ повече 
отъ 10 души работници. При това определение на понятието „инду
стриално предприятие" липсва единъ отъ съществените елементи, който 
именно е характерниятъ белегъ на индустриалното производство — 
к а п и т а л ъ т ъ . Една съществена разлика между занаятчийското и ин
дустриалното производство, се крие именно въ размера на вложения въ 
предприятието капиталъ: Докато истинското индустриално предприятие 
е организирано на чисто капиталистически начала, занаятчийското е тру
дово. Изключването на елемента капиталъ при определяне понятието 
„индустриално предприятие" е станало, безъ друго, съ намерение, щото 
въ рамките на този новъ данъкъ да попаднатъ и средните и по-големи 
по размеръ занаятчийски предприятия. Новото определение на поня
тието „индустриално предприятие", дадена въ закона за градските об
щини, се базира на елементите: моторна сила и работенъ персоналъ. И 
двата елемента еж. взети съвършенно произволно. Предвидената норма 
отъ 5 и повече к. спри днешната тенденция е съвършено несъобразна 
съ техническия прогресъ. Всекиму е известно, че нема занаятчийска 
работилница — средно обзаведена — където да не се чувствува нуж
дата отъ едно електромоторче отъ 5 к. с Докато държавата и всички 
други фактори, загрижени за подобрение положението на българския 
занаятчия полагатъ усилия да бъдатъ създадени повече добре обзаве
дени и организирани занаятчийски работилници, докато се създава спе-
циаленъ законъ за безмитно внасяне на машини и уреди за подобрение 
техниката на занаятчийското производство,4 докато най-после у самия 
занаятчия, отъ всички почти браншове, се забелязва" напоследъкъ стре
межа да допълни и отчасти да замести непосилния си трудъ съ меха
нична енергия, на същия се пречи отъ друга страна и той остава, въ 
съмнение, ако механизира производството си, да не бъде взетъ за инду-
стриалецъ. 

Що се отнася до другия елементъ — броятъ на ангажирания въ 
предприятието работенъ персоналъ, то и той е също произволно взетъ и не 
съобразенъ съ действителностьта и особеностьта на занаятчийското 
производство. Той е въ пълна зависимость, както отъ сезона на работата, 
така и отъ самата стопанска конюнктура. 

Не е въ рамките на настоящата статия да се впущаме въ анализъ на 
определенията на разните понятия въ тия закони отъ гледна точка на 
практиката на економическата теория, но искаме да подчертаемъ, че са
мото съществуващо законодателство ни затруднява да определимъ из
вестна стопанска дейность, къмъ кой отрасълъ ще требва да се причисли. 
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Наистина, трудно е да се постави една резка граница между сто
панските дейности, преплитащи се една въ друга и при липсата на точ
ни определения въ законите, при споръ въпросите требва да се разре-
шаватъ отъ специалните органи, което е свързано съ отекчителни про
такания за заинтересованите. 

По този начинъ, ако известно лице пожелае да открие заведение и 
потърси съответната власть, предъ която ще требва да извърши узако
няването, мъчно се ориентира въ големия лабиринтъ закони, правилни
ци, наредби, заповеди, окръжни и пр. Не редко заинтересуваниятъ до-
хажда до печалния фактъ да обхожда редица „компетентни" учреж
дения, да се натоварва съ цела дузина „необходими" документи, да се ' 
„регистрира" на неколко места, та да стигне най-после до окончателно 
легализиране. А когато съществуващите закони не определять добре 
стопанската категория, къмъ която требва да се причисли едно заведе
ние, то заинтересуваниятъ требва да се въоръжи съ големо търпение, 
та да изчака събирането на разни „комисии", да търси преписи огъ про
токоли и често пъти изпуска благоприятни конюнктури, докато стигне 
до узаконяването. 

Отъ една точна, целостна и навременна регистрация на заведения
та се нуждаятъ не само държавните учреждения, но и общините, осо
бено големите градски общини и най-вече столицата. И ето защо пръс-
натостьта, противоречията, закъсненията и пропущанията въ регистра
цията на заведенията се отразяватъ особено вредно въ София. Големи
те общини, наредъ съ държавата иматъ изключително голема нужда да 
бъдатъ ориентирани всеки моментъ върху стопанския животъ, който 
кипи въ града. За жалость, обаче, тъкмо въ това отношение ние сме 
много слаби, защото още не знаемъ най-елементарното, основата, върху 
която се гради стопанската дейность, а именно всички отделни места 
(заведения), където се стопанствува, нито пъкъ се знае точния те~ 
хенъ брой. 

Въ по-малките провинциални общини, където нуждата отъ регис
трация и статистика е сравнително малка, регистрацията на заведенията 
е почти пълна, защото като единствена компетентна власть се явява 
само общината. Въ големите градове, обаче, се явява горепосочената 
пръснатость въ регистрацията, защото тамъ регистрирането става при 
най-различни оторизирани власти (за София специално — Дирекция на 
полицията, Търговско-индустриалната камара, разни министерства и пр.) 
Чрезъ изземването на регистрацията отъ ръцете на Софийската голема 
община и чрезъ прехвърлянето й съ разни закони и наредби върху 
други учреждения, освенъ че се затрудняватъ самите стопани, но се 
премахва възможностьта за създаване една обща и точна текуща стати
стика за заведенията и същевременно общината губи връзката съ сто
панския животъ въ големия столиченъ традъ. 

II. 
Съгласно чл. 129 отъ наредбата-законъ за държавната полиция (Д. 

в. бр. 157/23.VII 1937 год.), всеки който иска да открие некое... о б щ о 
д о с т ъ п н о заведение, требва да се снабди - предварително съ поли
цейско разрешение. 
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Смисълътъ на регистрацията е, да се контролиратъ лицата, които 
посещаватъ тия заведения, съ огледъ на обществения редъ и сигурность. 
Самото заведение, като место на стопанска деиность или като обектъ 
на изследване, не интересува полицията. За нея е важно да знае броя 
на „общодостъпните" заведения въ населеното место, за да може чрезъ 
своите органи да ги наблюдава, за да не ставатъ те гнезда на обще
ствена поквара и държавна опасность. Ако, обаче, въ друго едно учреж
дение, наприм-връ, общината, която има много по-гол-Ьмъ и всестраненъ 
интересъ, се водеше обща и цътюстна регистрация на заведенията, по
лицията лесно би могла отъ тамъ да се .снабдява съ необходимите за нея 
сведения, засягащи интересуващите я заведения, безъ да има нужда 
отъ отделна полицейска регистрация. При това, при голема разтегли-
вость и неясность на понятието „общодостъпно заведение", полицията 
днесъ не регистрира редица заведения, за които въ бъдеще, поради из
менилите се обстоятелства, може да има нужда отъ сведения за техъ. 
По този начинъ самата сегашна полицейска регистрация, отъ гледна точка 
на нуждите на полицията, се явява като непълна и недостатъчна. При 
пълна и обща регистрация на заведенията въ общината, това последно 
неудобство ще се премахне. 

Съгласно чл. 1 отъ Наредбата-законъ за уреждане на вътрешната 
търговия (Д. в. бр 296/1936 год.), всеко физическо или юридическо лице, 
включително и кооперативните сдружения, което желае да открие въ 
некое населено место въ царството заведение за продажба на стоки 
(на едро, на дребно, на едро и дребно), или се занимава съ хотелиер-
ство, требва да получи за това нуждното разрешение. То е необходимо 
за всеки клонъ, агенция или складъ за продажба, които даденъ търго-
вецъ открива въ населено место. 

Разрешенията за търгуване се издаватъ отъ кметовете на съответ
ните общини, гдето се открива търговското заведение, възъ основа ре-

„ шението на една комисия, състояща се отъ кмета на общината или 
неговъ заместникъ — за председатель и двама членове, председателя 
на местното търговско сдружение или неговъ заместникъ и представи
тель на местното браншово сдружение. Ако въпросътъ се отнася до 
откриване търговско заведение отъ кооперативно сдружение — вместо 
представитель на браншовите сдружения, участвува представитель на 
кооперациите. 

Къмъ този членъ отъ закона има забележка, която гласи: „въ гра
довете — седалища на търговско-индустриалните камари — разреше- ' 
нията се издаватъ отъ председателя на търговско-индустриалната ка
мара, председательтъ на която председателствува комисията, предвидена 
въ настоящия законъ". По нататъкъ чл. 13 на закона казва: „издадените 
разрешителни се вписватъ в ъ с п е ц и а л е н ъ р е г и с т ъ р ъ на общи
н а т а или търговско-индустриалните камари за случаите, предвидени 
въ забележка II къмъ чл. 2 (гореказаната забележка). 

Следователно, съ постановленията на чл. 13 отъ закона, най-голе
мите градски общини се лишаватъ отъ регистрирането и изгубватъ 
всека връзка съ живота на най-многобройната група заведения — тър
говските. Докато въ общините на всички други по-малки градове въ Цар
ството се водиспециаленъ р е г и с т ъ р ъ на т ъ р г о в с к и т е заве 
дения , градските общини седалища на търговско-индустриалните ка-

з 
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мари еж. лишени отъ тази възможность. Отъ друга страна значителна 
часть отъ търговските заведения, съгласно Закона за държавната поли
ция, подпадатъ на двойна регистрация — въ търговската камара и по
лицейското комендантство. Това става, защото поради естеството си 
всички „общодостлшни" еж и търговски заведения. 

Требва при това да се отбележи, че отъ небрежность и за спестяванена 
трудъ и време, много важни отъ стопанско, социално и статистическо гледище 
сведения не се попълватъ, а като че ли отъ недоглеждане, законътъ не 
е предвидилъ събиране на сведения за народностьта на отделните тър
говци, което сжщо е отъ капитално значение. 

Съгласно чл. 3 отъ Закона за занаятите (Д. в-къ бр. 46/ 1.VI1.1932 г.) 
никой не може да започне самостоятелно да упражнява който и да е 
занаятъ, въ смисъла на закона, ако не притежава майсторско свидетел
ство и ако не е съобщилъ предварително въ съответното общинско 
управление и търговско-индустриалната камара. 

Общинското управление е длъжно въ 7 дневенъ срокъ отъ съоб
щението, до вписва безплатно въ специална книга откритите занаятчий
ски работилници. 

При занаятчийските предприятия съ н-вколко заведения, вевко едно 
отъ тия последните требва да се ржководи отъ лица, притежаващи 
майсторско свидетелство и да се регистрира въ общината. 

ВСБКО лице, което иска да упражнява за своя лична сметка, който 
и да е отъ посочените въ закона занаяти, требва да притежава свиде
телство за майсторъ и да извърши предварително з а р е г и с т р и р а н е на 
з а н а я т ч и й с к а т а си р а б о т и л н и ц а в ъ с ъ о т в е т н о т о о б -
щ и с к о у п р а в л е н и е и търговско-индустриална камара. 

Не знаемъ какъ, но този пжтъ законодательтъ не е пренебрегналъ 
градските общини покрай търговско-индустриалната камара. Но защо се 
предвижда една и сжща регистрация и въ общината и въ търговско-ин
дустриалната камара, не ни е известно. По всичко личи, че законодате
льтъ е искалъ да създаде по-големъ контактъ на занаятчиите съ общин
ските власти. Ние допущаме, че занонодательтъ е ималъ наверно пред-
видъ и водените въ германските общини регистри (така наречените 
Handwerksrolle), кадето всеки майсторъ бива тържествено регистриранъ 
и които регистри служатъ като настолна книга на занаятчийското съ
словие въ дадено населено место. За жалость, сега водените занаят
чийски регистри въ общините могатъ да се сметатъ само като едно 
рахитично подражение на чужди образъ. 

Съгласно закона за индустрията (Д. в-къ бр. 193/1936 год.), инду
стриално заведение може да се открие само съ предварително разреше-? 
ние на М-вото на търговията, промишленостьта и труда. За всеко раз
решение м-вото издаво разрешение на заявителя, удостоверение, безъ 
каквото техническите власти не давать ходъ на искания за строежъ и 
узаконяване на индустриално заведение. 

Следъ като се открие и заработи новото заведение, въ седмиченъ 
срокъ отъ започване на работата, собственикътъ му требва да подаде 
въобщинското управление сведение, съ специаленъ формуляръ (обр. „В"), 
който се попълва въ три екземпляра. 
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Който не подаде формуляра въ дадения срокъ, подлежи на глоба 
отъ 200 до 5000 лева (чл. 59 т. 3). Заедно съ подаването на формуляра 
„В", собственикътъ на заведението внася и такса за регистриране — 
300 лева въ полза на общината (чл. 18 ал. I). 

Отъ подадения въ три екземпляра формуляръ, общината задържа 
единия, втория праща въ М-вото на търговията и третиятъ — въ съот
ветната търговско-индустриална камара. Общината требва да изпрати 
тия два екземпляра въ седмиченъ срокъ отъ постъпването имъ (чл. 18 
ал. I). 

Общината вписва новото предприятие въ специаленъ инду
с т р и а л е н ъ р е г и с т ъ р ъ , като използува сведенията отъ формуляра 
„В". И това регистриране требва да се извърши въ срокъ до една сед
мица отъ постъпването на формуляра въ общината. 

Ако се.яви споръ дали едно заведение е индустриално или не и 
следователно требва ли да се иска разрешение за откриване, премест
ване или разширение, общинското управление отнася въпроса въ М-вото 
на търговията. Тамъ специална индустриална комисия проценява и ре
шава въпроса. 

Отъ законните разпореждания за регистриране на индустриалните 
заведения се вижда, че законодательтъ е ималъ силното желание да 
създаде единъ реаленъ, точенъ и практиченъ индустриаленъ регистъръ 
при общините. Доколкото можахме, обаче, да пров-Ъримъ въ Софийската 
община, наприм-връ, идваме до заключението, че и тукъ законодательтъ 
дон-Бкжде се е измамилъ въ своите очаквания. На първо место предви-
дениятъ срокъ за регистрирането на заварените индустриални заведения 
е изтекълъ много отдавна, но регистрирането имъ продължава и досега. 
Въ индустриалния регистъръ на столичната община до този моментъ 
има регистрирани 260 заварени отъ закона индустриални предприятия 
и само 16 нови предприятия, основани следъ влизането на закона въ 
сила. Тези цифри по наши разбирания еж невероятно малки за столицата. 

Съ огледъ на практическите и косвените ползи отъ създаването 
на здрави индустриални предприятия въ районите имъ, общините 
иматъ интересъ да извършватъ регистрирането на индустриалните за
ведения най-упорито и да водятъ най-правилно и пълно регистъра на 
индустриалните заведения. 

Впечатление прави обстоятелството, че въ общините покрай тоя 
индустриаленъ регистъръ съществува и другъ подобенъ. Съгласно чл. 
13 отъ Наредбата-законъ за професионалното организиране на индустри
алците (Д. в. бр. 51 отъ 3. III. 1935 г.) Министерството на търговията е 
издало едно окръжно (№ IV-6, 38-3746 отъ 14. III. 1935 год.), съ което 
се задължаватъ лицата, които се записватъ въ организацията на индус
триалците за членове, да се вписватъ още въ единъ регистъръ на инду
стриалците, който се води отъ общините и се попълва съ сведения, 
събрани чрезъ едно особено заявление — формуляръ.. 

Този регистъръ. който представлява фактическия индустриаленъ 
регисгъръ, поради това, че съдържа много по-подробни и ценни данни 
за индустриалните заведения, се води много по-неточно, понеже не всич
ки индустриалци се записватъ за членове но организацията. Следователно, 
при констатираните непълноти, нередовности и неточности и въ двата 
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регистра, ние сме лишени въобще отъ материалъ за едно целостно из
следване върху индустриалните заведения въ София. Отъ друга страна, 
воденето на два регистъра за едни и сжщи предприятия създава изли-
шенъ трудъ, губене на време и безцелни разходи. 

Задоволяваме се засега съ разглеждането на горепосочените ви
дове регистрирации, които засъгатъ почти всички категории и видове 
заведения у насъ. 

Има и други видове зарегистрирвания и водене на редица тефтери 
и списъци на заведения, които еж обектъ на специални наблюдения отъ 
разните санитарни, ветеринарни, данъчни и други власти. 

ТБХЪ н-Ьма да засътаме тукъ поради липса на време и поради това. 
че не представляватъ особенъ интересъ за насъ. Повечето отъ тези 
власти еж принудени, поради естеството на своята работа, да търсятъ 
заведенията, които ги интересуватъ и тамъ кждето ги намерять, впи-
сватъ ги въ списъци или въ регистри, за да ги наблюдаватъ по-нататъкъ 
отъ гледна точка на техните служебни функции. Тия регистрирания не 
почивать на никакви принципи и еж нагодени изключително за специ
фичните нужди на съответните власти. 

Но, както видехме, дори уредените съ разни закони регистрирания, 
които еж насочени доста правилно отъ законните текстове, не се из
вършвате както требва и качеството имъ съвсемъ не е задоволително. 
Още по-малко бихме могли да се доверимъ на инцидентно или по тра
диция водените тефтери или списъци, предназначени да-задоволятъ 
специалните нужди на отделните служби. 

Това е една печална констатация съ ГОЛБМО значение. Днесъ за 
състоянието на търговските, занаятчийските и други заведения, т. е. за 
състоянието на стопанския животъ въ некое населено место въ цар
ството и специално въ столицата, като единственъ сигуренъ източникъ 
на материали се явява Главната дирекция на статистиката, съ своите 
общи преброявания на заведенията. Тези преброявания еж редки, а за 
въ бждеще, поради материални причини, наверно ще ставать на още по-
големи интервали. Презъ тези промежутъци отъ време, стопанскиятъ 
животъ на столицата и на другите големи градове остава винаги въ 
тъмнина. А не липсватъ възможности да се създаде едно трайно и си
стематично наблюдение върху всички заведения, тъй като съответното 
законодателство е създало вече достатъчно условия за това. Требва, 
обаче, първо да се кодифицира законодателството, като законите за тър
говията, за индустрията, за занаятите требва да се съединятъ въ единъ 
общъ „ з а к о н ъ за т ъ р г о в и я т а и п р о м и ш л е н о с т ь т а " , въ който 
да се уеднаквятъ и определять всички понятия за разните категории 
заведения, като се предвиди и една обща регистрация на всички заве
дения. Чрезъ това ще се създаде о б щ ъ р е г и с т ъ р ъ на в с и ч к и 
т ъ р г о в с к а , з а н а я т ч и й с к и и и н д у с т у и а л н и з а в е д е н и я за 
дадена община. Този регистъръ ще може да се допълни и съ регистри
ране на всички други заведения, които не биха подпаднали подъ закона 
за търговията и промишленостьта. Така както имаме регистъръ за насе
лението на дадена община, ще имаме, значи, регистъръ на всички заве
дения. Тази регистрация ще требва да се води отъ подготвени лица, на 
които да се възложи и разработването на събраните данни. По този 
начинъ ще имаме едно непрекъснато допълване на резултатите отъ об-
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щите преброявания на заведенията, отъ което се чувствува гол-Ьма нужда 
л което ще бжде крайно полезно, тъй като стопанския животъ днесъ 
доминира надъ всичко. 

Въ западно-европейскигЬ държави, особено следъ войната, сжщо 
се е почувствувало много силно нуждата за попълване резултатите отъ 
преброяването на заведенията, съ непрекъснато събиране на данни и на 
много места този въпросъ вече е уреденъ, като се използуватъ данните 
събирани отъ административните власти. Естествено, че еж. били взети 
специални мерки за уеднаквяване и повдигане стойностьта на събира
ните по този начинъ материали. 

Въ чужбина самите административни учреждения проявяватъ го-
Л-БМЪ интересъ къмъ статистическите материали за разнит-Ь заведения, 
поради което не само следятъ за редовното и правилно водене на адми
нистративното регистриране на заведенията, но произвеждатъ и сами 
преброявания на последните. Така наприм-Ьръ, въ Прусия се извършватъ 
чрезъ полицейските органи, всека година две преброявания на промиш
лените заведения: презъ прол-Ьтьта — на всички занаятчийски и други 
работилници, а презъ есеньта — на всички фабрични заведения. 

За жалость, така както се води регистрацията на заведенията у 
насъ, не биха могли да се използуватъ, регистрите както се използуватъ 
другаде. Както видехме, регистрирането на много заведения е предви
дено да става на много места, но никжде не се води както требва. Така 
напримеръ, индустриалните заведения се регистриратъ въ общината 
въ два регистъра, следъ това въ търговско-индустриалната ка
мара, после въ Министерството на търговията, промишленостьта и 
труда и най-после въ сдружението на индустриалците. Всички тия ор
гани записватъ, вписватъ, разкарватъ индустриалците и въ края на кра
ищата бъркатъ отъ пусто въ праздно, защото никой и никога не се е 
ползвалъ отъ тая задължителна регистрация, съпроводена съ подаване 
на редица формуляри, по които се лепятъ марки и събиратъ такси. 

Това положение се чувствува и отъ самите административни орга
ни, които извършватъ или еж задължени ,да извършватъ регистрацията 
на заведенията. Досега нито дирекцията на полицията, която извършва 
регистрирането на разните „общодостжпни" заведения, ниго търговско-
индустриалната кама, която води регистри за всички "търговски, занаят
чийски и индустриални заведения, нито М-ството на търговията, което 
води сжщите регистри, нито общината, която регистрира занаятчийските 
и индустриаяни заведения еж се решили, пъкъ едва ли ще 'се решать 
некога, да публикуватъ събираните въ тази область данни.. Както ви
дехме самите тези данни еж крайно непълни и недостатъчни, а подобни 
данни, ако еж точни и пълни, биха представлявали големъ интересъ и 
за наука, и за администрация, и за заинтересованите съсловия. Но днесъ 
никой не може да се ползува отъ тЪхъ, нито дори самите учреждения, 
които ги събиратъ. 

Въ заключение требва още веднъжъ да подчертаемъ, че съ огледъ 
на посочените нужди и ползи, часъ по-скоро е необходимо да се по
мисли сериозно за правилното и пълно уреждане на "регистрацията на 
заведенията. Това може да стане единствено и само чрезъ кодифицира
не на съответните многобройни закони, въ които е пръсната материята 
регулираща понастоящемъ регистрацията. 
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КЛАСИФИКАЦИЯ НА РАЗНОСКИТЪ ВЪ ИН
ДУСТРИАЛНИТЕ ПРЕДПРИЯТИЯ ВЪ ЗАВИ
СИМОСТЬ ОТЪ ПРОИЗВОДИТЕЛНОСТТА 

И НЕЙНОТО ЗНАЧЕНИЕ. 
ОТЪ 

БОЙЧО II. БОЙЧЕВЪ 

Частното стопанство представлява клетка отъ народостопанския 
или общостопанския организъмъ. Изследването живота на отделните -
клетки дава възможность да се установи гЪхната дейность, да се пре
цени състоянието имъ въ даденъ моментъ и да се определи влиянието 
което ттз по ОТДЕЛНО оказватъ върху общото състояние на организма. 
Отъ тукъ изпъква-и голомото значение за частното и общо благополу
чие, което има изследването живота на отделните предприятия, защота 
въ резултатъ на това изследване могатъ да се предприематъ редица 
мероприятия, реализирането на което ще направи дейностьта на отдел
ното предприятие успешна и ще подобри общото благосъстояние. 

При изследване дейностьта на предприятието необходимо е да се 
направи класификация на разноските въ отделни групи. Последното 
може да стане като при всеки случай се изхожда отъ различни гледища 
и то въ връзка съ калкулациите, определянето на цените и др., като 
всека класификация може да бжде използувана само за определени 
цели. Така, разделението на разноските може да стане като се изхожда 
отъ степеньта на производителностьта, отъ вида на употребените блага, 
отъ важностьта на разноските (главни или основни и допълнителни 
разноски), отъ основните функции на предприятието, отъ това дали 
разноските се отнасятъ за единица продуктъ или за ц4лата продукция, 
отъ това дали разноските взематъ преко или непреко участие при 
образуване на костуемата стойность, въ зависимость отъ нормалния имъ 
или случаенъ характеръ и т. н. Особено важно значение, обаче, при 
изследване дейностьта на предприятията има класифицирането на раз
носките въ зависимость отъ с т е п е н ь т а на п р о и з в о д и те л н о с т ь т а , 
което тукъ ще разгледаме. 

Степеньта на производителность представлява продуктивностьта на 
предприятието за определенъ периодъ време, която може да бжде изра
зена посредствомъ количеството произведени единици, сумата на произ
водствения. оборотъ, броя на изработените часове и др. Въ нашия 
случай степеньта на производителность ще изразимъ въ количествени 
единици, защото въ индустриалните предприятия количеството на про
дукцията представлява основната величина, къмъ която се отнасятъ 
направените разноски. Поради това и характеризирането на последните 
требва да стане като се определи техната зависимость къмъ произво
дителностьта, изразена въ количествени единици. 

Требва да различавме а б с о л ю т н а и н о р м а л н а степень на 
производителность. Действителната производителность на предприятието 
презъ опредвленъ периодъ време, изразява неговата абсолютна степень 
на производителность. Нормална степень на производителность се полу
чава при използуване на максималните производствени сили и възмож-
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ности на предприятието, безъ да се смъта, че последното е претоварено. 
Въ този случай се дава възможность на предприятието да достигне до 
минималенъ разм-връ на разноски за единица продуктъ, поради което 
нормалната степень на производителность се счита въ повечето случаи 
като най-благоприятна за предприятието. Последното обстоятелство до
бива особено значение, въ случай че предприятието желае да получи ми
нимални продажни цени, при които може да продължава успешно своята 
дейность, като е въ състояние да се бори съ конкуренцията или да спе
чели нови пазари, което при обикновени условия на работа не може да 
бжде постигнато безъ да се изложи предприятието на сътресения. 

Абсолютната степень на производителность се изразява по-ясно и 
•по-нагледно като се постави въ съотношение съ нормалната. За тази 
цель се намира коефициента на производителностьта, който представлява 
частно отъ абсолютната и нормална производителность. Когато абсо
лютната степень на производителность се изрази въ проценти отъ нор
малната, тогава се получава релативната степень на производителность 
въ гвсенъ смисълъ. Така наприм-Ьръ, ако дадено индустриално пред
приятие е произвело презъ известенъ месецъ 32000 кгр. отъ даденъ 
продуктъ при нормаленъ производственъ капацитетъ 40000 кгр., то абсо
лютната производителность ще бжде 32000 кгр., коефициентътъ на про-

32000 n Q изводителностьта е . n n n „ = O'o, a релативната степень на производи-
, 32000ХЮ0 . . . . А 

телность въ гвсенъ смисълъ е —"ТЩм— = 80%. Ако ли действител
ното производство е 44000 кгр., то ще имаме: абсолютна производител
ность 44000 кгр., коефициентъ на производителностьта 1*1, и релативна 
степень на производителность 110%. Отъ тукъ се вижда, че колкото 
коефициентътъ на производителностьта се приближава до 1, а релативната 
степень на производителность до 100, толкова и предприятието се при
ближава до нормалната си производителность и до използуване пълния 
си производственъ капацитетъ. Ако съответните величини еж. по-малки 
отъ 1 и 100, то това показва, че използуването на производителищ-в сили 
е непълно, а ако ГБ еж. по-голъми отъ 1 и 100, то това означава прето
варване на производствените ср-вдетва и превишаване на производи
телните сили. И колкото повече разликите нагоре или надолу еж по-
значителни, толкова повече предприятието се отдалечава отъ нормалните 
условия на работа поради което нито едното, нито другото състояние 
е желано. • _ -

Освенъ това, тъзи данни, давайки възможность да се прецени въ 
какъвъ размъръ предприятието използува своите производствени въз
можности, идагь да покажатъ въ каква степень требви да се увеличи, 
или намали производителностьта, съ цель да се реализиратъ по-добри 
стопански резултати, като се взематъ предвидь пласиментнитъ- въз-
можности на предприятието и следъ като се прецени влиянието, което 
ще окаже тази промена на производствения темпъ върху политиката на 
цените, следвана отъ предприятието и върху размера на печалбите. 

Твърде отдавна на некой отъ авторите по частно-стопанско учение 
обърна внимание обстоятелството, че степеньта на производителностьта 
оказва твърде различно влияние върху размера на отделните видове 
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разноски и че това различно влияние има важно значение при изслед
ване и направляване дейностьта на предприятието. Те съзряха гвсната 
връзка и зависимость, която сжществува между елементите на костуе
мата стоиность и количеството на произведенит-Ь продукти. Те съзряха 
нееднаквата зависимость на отделните разноски отъ степеньта на про-
изводителностьта, която е причина щото отделиите видове разноски да 
иматъ не еднакво значение въ костуемата стоиность на продукта. Ета 
защо, влиянието на степеньта на производителностьта върху костуемата 
стоиность добива особено важно значение и то тъкмо сега, когато пред
приятията полагатъ своята дейность на анализъ и точна преценка, пред-
приематъ редица технически подобрения и усъвършенствувания и из-
ползуватъ най-изгодните пазарни условия, за да могатъ да сведать кос
туемата стоиность на единица произведенъ продуктъ до възможния ми-
нимумъ съцель да засилятъ своята конкурентноспособность или да уве-
личатъ размера на благоприятния резултатъ. Поради това, необходимо 
е най-напредъ да се уясни влиянието, което оказва степеньта на произ
водителностьта върху отделните видове разноски и отражението на 
това влияние при отделните случаи върху костуемата стоиность на об
щата продукция и на единицата продуктъ. . -, 

Въ този случай требва да се обърне особено внимание на обстоя
телството, че по-раншната практика, при която разноските се отнасятъ 
къмъ единицата продуктъ и така се изследватъ, има големи недостатъ
ци и прикрива едно стопанско явление, което е отъ големо значение за 
предприятията. Тази практика не дава възможность да се познае сжщ-
ностьта на отделните видове разноски и да се открие действителното 
имъ значение въ костуемата стоиность на продукцията. Тя се въвежда 
въ големи заблуждения отъ пропорционалностьта на разноските, която 
въ действителность по отношение всички разноски не сжществува. Ето 
защо, за да се даде правилна характеристика на отделните видове раз
носки и да се познае истинското имъ влияние отъ степеньта на произ
водителностьта, требва да се изхожда отъ общата сума на отделните 
разноски и отъ общото количество произведени продукти. Освенъ това 
тукъ не требва да се взематъ предвидъ и каквито и да било други 
условия, които оказватъ влияние върху размера на разноските, освенъ 
степеньта на производителностьта. Подобно влияние може да бжде, на-
примеръ, увеличение цените на суровите материали. Ето защо, когато 
се говори, напримеръ, за пропорционални разноски, то пропорционал
ностьта се отнася само къмъ степеньта на производителностьта, като 
всички други обстоятелства, които влияятъ върху сумата на разноските, 
не се взематъ въ съображение. 

Въ зависимость отъ влиянието, което оказва степеньта на производи
телностьта върху разноските, различаваме: а) пропорционални разноски, 
б) постоянни или твърди разноски, в) дегресивни, г) прогресивни и д) 
регресивни разноски. 

П р о п о р ц и о н а л н и р а з н о с к и еж тези, които се увеличаватъ 
и намаляватъ съразмерно съ степеньта на производителностьта. Сумата 
на тези разноски образува право пропорционална величина съ количес
твото на продукцията. Тази зависимость на разноските отъ степеньта 
на производителностьта, се вижда ясно отъ следния примеръ: 
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Продукция Разноски Разн. за 1 кгр. 
Януарий 20000 кгр. 600000 30 
Февруарий 50000 „ 1500000 30 
Мартъ 40000 „ 1200000 30 
Отъ този прим-връ се вижда, че разм-Ьрътъ на разноските за ця

лата продукция презъ отделните периоди се изменя съобразно сте-
пеньта на производителностьта, докато припадащите се разноски на 
единица продуктъ оставатъ постоянна величина — 30 за 1 кгр. Поради 
последното обстоятелство некой наричатъ пропорционалните разноски 
още и к о н с т а н т н и или п о с т о я н н и . Това наименоввние, обаче, е 
неправилно и въвежда въ заблуждение, защото подъ константни разноски 
требва да се разбира съвсемъ другъ видъ разноски т. е. такива които 
еж. точно обратни на пропорционалните. Именно пропорционалните раз
носки не се характеризиратъ съ константность, а постоянно изменять 
своя размерь и то въ пропорция съ количеството на придобитите пред
мети. Това показва, че ако при установяване характера на известни раз
носки се избере такава изходна база, която не е въ състояние да харак
теризира верно природата на тези разноски, се влиза въ противоречие 
съ техната сжщность. Вследствие на това и получените названия на 
разноските предизвикватъ неверна представа за сжщностьта имъ, каквото 
ё наименованието константни разноски, за което току що споменахме. 

Въ едни или други предприятия преобладаватъ повече или по-малко 
пропорционалните разноски, но нема предприятия въ които всички раз
носки да еж пропорционални. Ако отнесемъ понятието пропорционални 
разноски къмъ елементите на костуемата стойность ще констатираме, че 
въ много случаи суровите материали, спомагателните материали (или 
само некой отъ техъ) и работническите заплати въ индустриални пред
приятия отъ най-различенъ типъ, могатъ да бждатъ причислени къмъ 
пропорционалните разноски. Има, обаче, такива предприятия, въ които 
общата сума на разноските се приближава до пропорционалните разноски. 

П о с т о я н н и т е р а з н о с к и оставатъ индеферентни къмъ про
мените въ степеньта на производителностьта, като и тукъ другите обстоя
телства, които могатъ да окажатъ влияние върху техния размерь, не 
се взематъ предвидъ. Такъвъ постояненъ характере могатъ да иматъ 
най-различни разноски въ индустриалното предприятие, като наемътъ 
на фабричните сгради, на складовете за материали и фабрикати, запла
тите на щатния персоналъ, разноските за осветление и отопление, 
амортизацията на постоянните средства, определена за равни интервали 
отъ време и др. макаръ, че некой разноски по своя основенъ характеръ 
показватъ признаци на постоянни разноски, точното установяване на 
последните требва да стане чрезъ изследване на отделните разноски 
и определяне на техното отношение къмъ степеньта на производителностьта 

Следниятъ примеръ посочва ясно сжщностьта на постоянните 
разноски: 

Продукция Разноски Разноски за 1 тонъ 
Мартъ 160000 тона 16000000 100 
Априлъ 200000 „ 16000000 80 
Май 180000 , 16000000 88-89 
Отъ тукъ се вижда, че постоянните разноски по сжщество еж 

обратни на пропорционалните, защото общия имъ размеръ не се влияе 
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отъ количеството на продукцията, докато онази часть отъ T-БХЪ, която 
се пада на единица продуктъ, е променлива величина. Съ увеличаване 
на производителностьта по-малка часть отъ постоянните разноски се 
включва въ костуемата стоиность на единица продуктъ и обратното съ 
намаление на продукцията се увеличава и участието имъ въ частната 
костуема стоиность. Установяването на това влияние е отъ гол-Ьмо зна
чение за предприятията, защото чрезъ увеличаване на продукцията те 
иматъ възможность да намалятъ костуемата стоиность на единицата 
продуктъ. За тази цель предприятието може да използува пълния си 
производственъ капацитетъ, като понижи до възможната минимална гра
ница единичната костуема стоиность на продукта, чрезъ минималното 
участие на постоянните разноски въ последната. Чрезъ увеличаване на 
продукцията може да се определи при каква степень на производител-
ность ще се получи най-ниска единична костуема стоиность на продукта 
която може да се нарече рационална костуема стоиность. Установяването 
на последната е отъ особено значение за предприятията, които срЪ-
щатъ конкуренцията на други предприятия, защото чрезъ намаление 
на продажните цени ще имъ се откриять нови пласиментни възмож
ности, а вероятно и увеличение на печалбите вследствие на по-голе
мия оборотъ, което при една висока единична костуема стоиность на 
продукта невъзможно е да бжде постигнато. 

Некой сжщо така разглеждатъ и тези разноски отъ гледна точка 
на влиянието имъ върху костуемата стоиность на единицата продуктъ 
и понеже това влияние е различно и е въ зависимость отъ степеньта на 
производителностьта, то и тези разноски се причисляватъ къмъ катего
рията на променливите разноски. Това, обаче, е неправило, защото ме
родавната изходна база за определяне сжщностьта на тези разноски е 
общата имъ сума, а не влиянието имъ върху единичната костуема стои
ность. Именно общата имъ сума остава постоянна величина, докато въ 
сжщото време количеството на продукцията може да се увеличава или 
намалява. А общата сума на разноските е, която най-първо има значение 
за предприятието, а не онази часть отъ техъ, която се пада на единица 
продуктъ. Променливото влияние, което оказватъ постоянните разноски 
върху единичната костуема стоиность не е първопричина, а само едно 
следствие отъ постоянния размеръ на тези разноски за целата продукция. 

Сжщо така има и такива разноски, които не се влияятъ отъ раз
мера на продукцията, докато последната не е преминала известна гра
ница. Обаче, щомъ продукцията премине тази граница, то разноските се 
увеличаватъ съ известна сума, следъ което отново оставатъ константна 
величина. Поради това, че тези разноски отбелязватъ скокове се нари-
чатъ Sprungkosten. Въ сжщность, обаче, тези разноски иматъ смесенъ 
характеръ. Ако се разгледатъ" въ пълното имъ развитие, когато продук
цията отбележи най-низка степень и се достигне до нормалната й сте
пень, то те нематъ характеръ на постоянни разноски, защото размера 
имъ, макаръ и на скокове, все пакъ се изменя. Изменението имъ може 
даже да има характеръ на пропорционалность. Разгледани тези разноски 
въ отделните интервали на производителностьта, то те иматъ характеръ 
на постоянни разноски. Ето защо, влиянието имъ върху единичната стои
ность на продукта требва да се определи въ зависимость отъ това, дали 
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при дадена степень на производителность т£ иматъ характеръ на по
стоянни разноски или не. 

Д е г р е с и в н и р а з н о с к и еж т-Ьзи, които се увеличаватъ заедно 
съ увеличението на продукцията, но по такъвъ начинъ, че увеличението 
при тъхъ е въ по-малка степень, отколкото увеличението въ продук
цията. Въ резултатъ на тази зависимость при увеличение на производи
телностьта ще се получи едно постепенно намаление въ единичната 
стойность на продукта. Ако продукцията се намали, то намалението ще 
бжде въ по-голъма степень, отколкото намалението на разноските, въ 
резултатъ на което сравнително ще се увеличи единичната стойность на 
продукта. Следователно, твзи разноски се характеризиратъ съ едно де-
гресивно увеличение или намаление на тъхната абсолютна сума спрямо 
увеличението или намалението въ степеньта на производителностьта. 
Следниятъ примъфъ ни показва сжщностьта на дегресивнигЬ разноски: 

Продукция Разноски Разноски за единица 
1934 год. 20000 2000000 100 
1935 , 24000 2160000 90 

• 1936 „ 32000 2560000 89 
1937 , 40000 3000000 75 
Отъ този прим-връ се вижда, че когато продукцията презъ 1935 г. 

спрямо 1934 г. се увеличи съ 4000 тона, то разноскитъ се увеличаватъ 
съ 160000, което ще рече, че единъ тонъ увеличение причинява средно 
разноски 40. Между втората и третата година увеличението е 8000 тона, 
при увеличение въ разноскитя 400000, или единъ тонъ увеличение средно 
струва 50. Между третата и четвъртата година увеличението е съответно 
8000 тона и разноски 440000, или 55 за тонъ. Сжщата зависимость между 
продукцията и разноскитъ ще се констатира и при сравнение на пър
вата съ третата и на първата съ четвъртата година. Въ сжщото време 
частьта отъ дегресивнигЬ разноски, която се пада на единица продуктъ, 
се намалява съ увеличение на производителностьта. Въ горния примъръ 
намалението между първата и втората година е съ 10%, за да достигне 
въ четвъртата година съ 25%. Въ това отношение дегресивните разноски 
играятъ сжщата роля, както и постоянните, обаче, относителното нама
ление което тЪ оказватъ върху единичната костуема стойность, при уве
личение на продукцията, е по-малко отколкото намалението причинено 
отъ постоянните разноски. При намаление на производителностьта влия
нието на двата вида разноски е точно обратното, а именно тЬ увелича
ватъ единичната стойность на продукта, като увеличението отъ ПОСТОЯН
НИТЕ разноски е по-значително, отколкото това, причинено отъ дегре
сивнигЬ. 

Дегресивните разноски се срещатъ твърде много въ предприятията, 
като въ определени степени на производителность гол-вма часть отъ раз
носките въ много предприятия еж дегресивни. При нормални условия 
на дейность разноските се увеличаватъ дегресивно, като се почне отъ 
най-наската и се стигне до нормалната степень на производителность. 
Ако, обаче, производителностьта стане по-голъма отъ продукцията на 
предприятието при нормални условия на работа, то въ такъвъ случай 
дегресията въ разноскигЬ престава и може да се превърне въ прогресия, 
докато се дойде най-после до крайната възможна степень на излолзу-
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ване производствените възможности, която може да бжде превишена 
само следъ разширение на производството. Като дегресивни разноски се 
проявяватъ, преди всичко разноските по управление на предприятието, 
по контролиране на производството, консумираните вжглища, въ случай 
че нормалната работа на производствените средства не е превишена, 
употребения коксъ въ високите пещи и др. 

-Освенъ това при отделните разноски дегресията не е еднаква. Мо-
гатъ да се различать тукъ най-различни нюанси, като при едни дегре
сията въ разноските е по-слаба, а при други по-силна. При некой раз
носки дегресията е толкова слаба, че те се приближаватъ до пропор
ционалните, а при други тя е толкова силна, че ги приближава до пос
тоянните разноски. Съ силна дегресия се характеризиратъ разноските 
предимно въ масовите производства, като напримеръ, въ рудните за
води. Намалението въ продукцията на големите пещи е съпроводено съ 
много по-малко намаление въ размера на некой отъ разноските, което 
е причина въ подобни предприятия да се засили дегресията. Сжщо така 
и при масовите производства на продукти въ течно и газообразно със
тояние въ повечето случаи дегресията е по-силна, отколкото произвеж
дане на предмети въ твърдо състояние. Това се дължи на обсоятел-
ството, че въ първата група предприятия най-често всички работи въ 
връзка съ производството се извършватъ съ помощьта на различни тех
нически съоржжения, които требва да бждатъ обслужвани и подържани 
независимо отъ колебанието въ количеството на продукцията. Ето зашо 
и разноските по обслужване и подържане на тези съоржжения въ некой 
случаи показватъ толкова силна дегресия, че се приближаватъ до пос
тоянните разноски. Въ останалите индустриални предприятия, кждето 
чрезъ техническите съоржжения се създава известна автоматичность въ 
производствения процесъ, вследствие на което отделните манипулации 
върху произвеждания продуктъ следватъ въ определенъ ритъмъ, се за-
белезва силно увеличение на постоянните разноски. Като типични пред
приятия, които показватъ силна дегресия въ разноските, могатъ да се 
посочатъ транспортните предприятия, като железопътните, трамвайните 
и др. п., въ които дегресията въ разноските отива къмъ насищане. 
Всички предприятия съ силна дегресия въ разноските еж много чувстви
телни къмъ конкуренцията и еж лесно уязвими, когато не използуватъ 
напълно производствения си капацитетъ. Конкуренцията спрямо т-Ьхъ е 
много по-елна, отколкото спрямо другите предприятия. По слаба де
гресия въ разноските се среща най-вече въ индустриални предприятия 
съ индивидуално производство, въ които автоматичностьта въ производ
ството не е тъй-силно развита, като, напримеръ, въ предприятията отъ 
текстилната, кожарската, металната, мебелната и др. индустрии. Тези 
предприятия не еж тъй силно чувствителни къмъ непълното използува-

ч не на производствения си капацитетъ, защото слабата дегресия въ раз
носките приближава последните до пропорционалните. 

Отъ тукъ е ясно, че двете дегресии оказватъ нееднакво влияние 
върху единичната костуема стойность и иматъ противоположно въздей
ствие върху дейностьта на предприятията. Докато предприятията, въ 
които преобладаватъ силно дегресивните разноски, за да бждатъ въ 
състояние да продължатъ своята дейность, запазвайки напълно стопан
ската си мощь, требва да се стремятъ винаги да поддържатъ по въз-
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люжность максимална степень на производителность, то въ сжщото време 
предприятия съ преобладаващи слабо дегресивни разноски, при ограни
чени пласментни възможности, могатъ да намалятъ продукцията безъ съ 
това да изложатъ съществуването си на никакви особено големи 
рискове. 

Въ противовесъ на пропорционалните и постоянните разноски, де-
гресивнигЬ иматъ по-сложенъ характеръ. Те съдържатъ елементите на 
пропорционалните и постоянните разноски и поради това представля-
ватъ сума отъ тези два вида разноски. Поради това, пропорционалните 
и постоянните разноски, разгледани като нещо цело, въ резултатъ ще 

ёсе получатъ дегресивни разноски. 
П р о г р е с и в н и р а з н о с к и еж. тЬзи, които се увеличаватъ въ 

въ по-силна степень отколколкото увеличението на производителностьта. 
Въ резултатъ на това разноските припадащи се на единица продуктъ 
се увеличаватъ. При намаление на продукцията прогресивните разноски 
оказватъ обратно влияние върху единичната костуема стойность на про
дукта. Ясно е, че тези разноски изобщо еж нежелателни, защото оказ
ватъ противоположно влияние на онова, което оказватъ разгледаните до 
сега видове разноски. Следствие на това, ако допуснемъ че въ дадено 
предприятие преобладаватъ прогресивните разноски, то требва да се 
стреми не къмъ увеличаване, а къмъ намаляване на продукцията. Понеже 
при нормални условия на работа малка часть отъ разноските показватъ 
прогресивность, то отрицателното имъ. влияние, при увеличена продукция, 
•се компенсира отъ положителното влияние, което оказватъ. другите раз
носки върху единичната костуема стойность на продукта- И тукъ отдел
ните прогресивни разноски показватъ голема разновидность въ сте-
пеньта на прогресията. Колкото прогресията въ разноските е по-слаба, 
толкова ТБ се приближаватъ до пропорционалните разноски. 

Следниятъ примеръ ни показва сжщностьта на прогресивните 
разноски: 

Продукция Разноски Разн. за 1 тонъ 
1935 год. 32000 кгр. 2560000 80 
1936 „ 36000 „ 3240000 90 
1937 „ 40000 „ 4000000 100 
Отъ тукъ ясно се вижда, че увеличението на разноските става по-

силно отъ увеличението на продукцията. Презъ втората година продук
цията се увеличава, спрямо първата година, съ 4000 кгр., докато разно
ските се увеличаватъ съ 680000, отъ което следва, че 1 кгр. увеличение 
причинява средно разноски 170. Между втората и третата година уве
личението въ продукцията е пакъ 4000 кгр., обаче въ разноските то е 
760000, отъ което следва, че 1 кгр. увеличение тукъ срува 190. Сжщата 
зависимость между продукцията и разноските ще се констатира и при 
сравнение на първата съ третата година, кждето увеличението е 8000 
кгр. и въ разноските 1440000, или 1 кгр. увеличение струва средно 180. 
По-големата стойность на единицата продуктъ отъ увеличението е при
чина, щото съ увеличаване продукцията да се увеличава и частьта отъ 
прогресивните разноски въ единичната стойность на продукта. А спо-
редъ изследванията на Schmalenbach онези предприятия, които при по-
слаба степень на производителность иматъ силно дегресивни разноски, 
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при извънмЪрна степень на продукция ще иматъ силно прогресивни 
разноски. 

Извънм-Ьрното увеличение на производителностьта обикновено при
чинява прогресивни разноски. Отъ това следва, че появата на прогре
сивни разноски въ предприятието показва, че средствата за произ
водство еж претоварени, че нормалната степень на производителность 
е превишена и че предприятието се приближава до крайния цредЪлъ 
на производствените си възможности. Признаците за това по-гол-Ьмо 
напрежение въ предприятието отъ нормалното ся. различни, като на-
примеръ, силопроизводните машини еж претоварени, на много машини 
оборотътъ е увеличенъ, броятъ на смените или на работниците се уве
личава, за да се подтикнатъ работниците къмъ по-интензивна работа 
имъ се давать прогресивни премии, на местото на неквалифицираните 
работници се поставятъ квалифицирани съ по-големо възнаграждение и 
т. н. Всички тези мерки ще увеличатъ значително продукцията, но заедно 
съ това ще се увеличатъ и разноските, като степеньта на това увеличе
ние при некой разноски ще бжде по-силно отъ това на производител
ностьта. Ако предприятието, за да запази постигнатата вече производи
телность, разшири производствените си средства, то прогресията въ 
разноските ще изчезне. Съ това предприятието отново ще се върне къмъ 
нормални условия на работа. Ако, поради естеството на производството 
или некой други съображения, не е възможно да се направятъ необхо
димите разширения, то предприятието ще остане подъ влиянието на 
прогресивните разноски до тогава, докато е принудено да поддържа 
такава висока степень на производителность, за да е въ състояние да 
задоволи увеличеното търсене на произвежданите отъ него продукти. 
Въ такъвъ случай неблагоприятното влияние на прогресивните разноски 
се компенсира обикновено съ увеличението, което може да се направи 
въ продажните цени. Подобно предприятие [по естественъ пжть ще се 
върне къмъ нормални условия на производство, когато намаленото тър
сене ще наложи и съответно намаление въ продукцията. 

Д е г р е с и в н и р а з н о с к и еж тези, които при увеличаване на 
продукцията намаляватъ, а при намаление на сжщата увеличаватъ абсо
лютния си размеръ. Следователно, засилването на производителностьта 
оказва върху тези разноски точно обратно въздействие, поради което 
припадащата се часть отъ техъ въ стойностьта на единицата пррдуктъ 
постепенно намалява. Намалението тукъ, обаче, е много по-силно откол
кото при постоянните и дегресивните разноски, поради което регресив
ните разноски оказватъ най-благоприятно въздействие върху единичната 
костуема стойность. Но поради обстоятелството, че се срещатъ много 
редко, те иматъ твърде малко значение за дейностьта на предприятия
та. Като необикновенъ случай на регресивни разноски въ практиката 
могатъ да се посочатъ разноските по пещите бъ които се развива ви- -
сока температура изградена отъ огнеупорни камъни, които задържагь 

" топлината и еж. много чувствителни къмъ колебанията въ последната. 
При подобни пещи едно намаление въ производството или спиране на 
нёкоя пещь причинява веднага унищожаване на много такива камъни, 

Следниятъ примеръ показва нагледно сжщностьта на регресивните. 
разноски: 
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Продукция Разноски Разноски за 1 кгр. 
Януарий 30,000 кгр. 600,000 20 
Февруарии' 35,000 „ 525,000 15 
Мартъ 32,000 „ 544,000 17 
Априлъ. ' 29,000 „ 638,000 22 

Отъ тукъ се вижда, че при продукция презъ януарий 30,000 кгр* 
разноските еж. 600,000. което дава разноски 20 за единица продуктъ-
Презъ февруарии продукцията се увеличава на 35,000 кгр., а разнос
кит-в спадать на 525,000, което дава разноски 15 на 1 кгр.Презъ мартъ 

-продукцията е по-малка отъ тази презъ февруарии, но по-голъма отъ 
сжщата презъ януарий, което обстоятелство оказва съответното влияние 
върху общата сума на разноскит-в и върху припадащите се разноски на 
единица продуктъ. Презъ априлъ продукцията е най-малка (29,000 кгр.) 
Но затова пъкъ разноските еж най-високи (638.000 и 22) 

Отъ изложеното до тукъ за разноските се вижда голъмото значе
ние, което има за индустриалното предприятие точното определяне на 
видовете разноски и отделното имъ третиране. Една подобна класифи
кация на разноските дава възможность да се познае влиянието на от
делните разноски върху единичната стойность на продукта въ дадено 
предприятие и съобразно съ това могатъ да се взематъ необходимите 
мерки за възможното намаление на некой отъ техъ, като се измени и 
размера на продукцията. Чрезъ постигнатото намаление въ единичната 
костуема стойность на продукта, предприятието е въ състояние да за
сили пазарните си позиции и може да увеличи и печалбата. Или пъкъ 
като се знае влиянието на отделните видове разноски, требва да се ' 
стремимъ така да организираме предприятието, че постоянните разноски 
и особено прогресивните, да бждатъ сведени до възможния минималенъ 
размерь. Отъ тукъ се вижда, че подобно опознаване на разноските въ 
дадено индустриално предприятие, е особено ценно и отъ практическа 
гледна точка. 

Тукъ требва да споменемъ, че некой отъ разноските не запазватъ 
своя характеръ при всички степени на производителность. Така, напри-
меръ, разноските по отчетностьта на предприятията еж. постоянни при 
по-ниска степень на продуктивность, като при постепенното увеличение 
на продукцията преминаватъ въ дегресивни, после въ продукционални, 
като при големите предприятия могатъ да станатъ даже и прогресивни. 

Това сё дължи на обстоятелството, че необходимостьта отъ едно 
по-общо или по-подробно отчитане дейностьта на предприятието при раз
личните степени на производителность не е еднаква, поради което се 
предизвиква и съответно изменение въ разноските за канцеларски ма
териали, счетоводни книги, формуляри и др. 

Направената до тукъ класификация на разноските може да се отнесе 
още и върху общата сума на разноските въ дадено предприятие. Въ 
такъвъ случай ще се познае какво влияние оказва степеньта на произ
водителность върху общата сума еа разноските, като сп установи от
делните степени на производителность дали се характеризиратъ съ про-
порционалность, постоянность, дегресивность или прогресивность въ об
щата сума на разноските. За тази цель ще си послужимъ съ следния 
примеръ, отъ който ще се види нагледно какъ се определя категорията 



264 

на общата сума на разноските 
се производителность. 
Продукция 

въ тона 
500 
800 

1000 
1200 
1600 
2000 
2400 
2800 
3200 
3600 
4000 

Разноски за Ц-Б-

лата продукция 
100000 
100000 
100000 
108000 
128000 
150000 
180000 
210000 
256000 
324000 
400000 

въ връзка съ постепенно ^увеличаващата 

Разноски „. 
за1тонъ 

2001 
125 Зона на ПОСТОЯННИТЕ разноска 
100) 
90 
80 
75 
75 
75 
80 
90 

100 

Зона на дегресивнитъ разноска 

Зона на пропорционалните 
разноски 

Зона на прогресив. разноски 

Отъ тукъ се вижда, че общата сума на разноските при разните 
степени на производителность може да премине презъ различни зони. 
Това се дължи на обстоятелството, че при дадена степень преоблада-
ватъ тези или онези групи разноски. Напримеръ, ако въ дадено пред
приятие едни отъ разноските еж. пропорционални, а други постоянни,. 
то общата сума на разноските ще се характеризира съ дегресия. Ака 
едни отъ разноските еж. дегресивни, то въ зависимость отъ преоблада
ващата група, общата сума на разноските може да бжде дегресивна, 
прогревина или пропорционална. Въ резултатъ пъкъ на прогресивни и 
пропорционални разноски се получаватъ прогресивни разноски, но съ 
по-слаба регресия. 

Отъ горния примеръ се вижда, че предприятието започва съ по
стоянни разноски и следъ това преминава въ зоната на дегресивните. 
При продукция отъ 2000 до 2800 тона сумата на разноските показва 
пропорционалность и се достига до минималния размеръ на единичната 
костуема стойность, именно 75. Подъ и надъ тази производителность 
разноските еж. относително повече и то при по-малка продукция поради 
дегресия, а при по-голема прогресия въ общата сума на разноските. 

Отъ теоритическо гледище общата сума на разноските до нормал
ната степень на производителность е дегресивна, а при по-голема произ
водителность става вече прогресивна, като степеньта на дегресията и 
прогресията въ отделните случаи е най-различна. Въ това развитие, 
обаче, дегресията въ общата сума на разноските не се превръща вед
нага въ прогресия щомъ предприятието надмине нормалната продукция. 
Постепенно намаляващата се дегресия следъ достигане определена про
дукция се превръща въ пропорционалность, която продължава известно 
време въпреки постоянното увеличение на продукцията и едвамъ следъ 
това се превръща въ прогресия. Двете степени на производителность, 
между които разноските - еж. пропорционални, образуватъ п р о п о р 
ц и о н а л н и т е г р а н и ц и на п р о и з в о д и т е л н о с т ь та, като едната 
е д о л н а граница, а другата горна . Въ дадения примеръ по-горе де
гресията завършва при производителность 2000 тона (и отъ тукъ почва 
пропорцйоналностьта), която образува долната пропорционална граница 
на производителностьта, а продукцията 2800 тона, при която завършва 
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пропорционалностьта въ разноските, ще образува горната пропорцио
нална граница на производителностьта. Продуктивностьта между тези 
две граници, характеризища се съ пропорционални разноски, образува 
и н т е р в а л а на п р о п о р ц и о н а л н а т а п р о и з в о д и т е л н о с т ь . Отъ 
тукъ следва, че общата сума на разноските въ едно предприятие по
казва следното развитие: разноските еж. дегресивни до долната пропор
ционална граница на производителностьта, въ интервала на пропорцио
налната производителность иматъ пропорционаленъ характеръ и следъ 
преминаване на горната пропорционална граница на производителностьта 
ставатъ вече прогресивни. Последното обстоятелство показва, че произ
водствените средства на предприятието еж. претоварени и че се изпол-
зуватъ до крайния пределъ новите производствени възможности. 

Отъ изложението по класификацията на разноските въ зависи
мость отъ степеньта на производителностьта се вижда, големото прак
тическо значение на тази класификация. За отделното индустриално 
предприятие тя играе ролята на компасъ, чрезъ който се организира и 
посочва неговата дейность. Чрезъ познаване сжщностьта на отделните 
видове разноски и техното влияние въ костуемата стойность на продук
та, може да се постигне едно, тъй да се каже, съзнателно ржководене 
дейностьта на предприятието, като се взематъ навреме всички необхо
дими мерки, които ще да му дадътъ възможность да постигне поставе
ните си цели. Въ това именно се заключава големото значение на раз
гледания въпросъ. 

РЕГЛАМЕНТИРАНЕ ТЪРГОВИЯТА НА НЕ
УТРАЛНИТЕ ДЪРЖАВИ ПРЕЗЪ ВРЕМЕ НА 
ВОЙНА/ЗАДЪЛЖЕНИЯТА НА НЕУТРАЛНА
ТА ДЪРЖАВА И НА НЕЙНИТЪ ПОДАНИЦИ. 

отъ 
ИВАНЪ СТ. ВЛАХОВЪ 

Неутралитетътъ е една модерна концепция. Той не е сжществувалъ 
нито въ древностьта, нито въ средните векове. 

Въ древностьта съседите на воюващите се определяха къмъ еди
ния или другия отъ противниците и се намесваха въ войната. 

Въ средните векове воюващите не зачитаха неутралните и често 
неутралните указваха помощь на единия отъ воюващите, безъ да ста
ватъ съ това противници на другия. 

Въпросите относно неутралитета се поставиха предимно при мор
ските сношения, по причина на постоянния контактъ на воюващите ко
раби съ тези на неутралните. Разрешаването на тези сложни въпроси 
еж предизвикали изработването на правила, които били формулирани въ 
единъ прочутъ въ средните векове сборникъ, издаденъ презъ 13 векъ 
въ Барцелона, подъ названието Consolat del mar. Сжщата тази грижа да 
се регламентира неутралитета, е заставила презъ 1713 г. Франция и Ан
глия да сключатъ единъ търговски договоръ, въ който фигурирагь раз
пореждания относно неутралитета по море и военната контрабанда. Презъ 
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1780 г. вследствие залавянето отъ испанците на няколко руски кораби, 
натоварени съ жито, предназначено за Гибралтаръ, руската императрица 
Екатерина II, прокламирала двата принципа; 1) Че всички неутрални па
раходи могатъ да циркулиратъ свободно отъ пристанище до пристани
ще и бреговете на воюващите страни. 2) Че стоките, принадлежащи 
на поданици на воюващите, натоварени на неутрални кораби, еж. сво
бодни, съ изключение на военно-контрабандни предмети и сключила за 
тази цель конвенция съ Швеция и Дания, известна подъ названието: 
„Лигата за въоржжения неутралитета.". 

Въ 1854 г. Франция и Англия подпомогнаха Турция въ борбата й 
съ Русия. Принципите, които тогава се прилагаха въ морския неутрали- ' 
тетъ, бЪха много различни. Франция взе инициативата да ги уеднакви и 
на конгреса въ Парижъ, съ който се приключи Кримската война, се прие 
Парижката декларация отъ 16 априлъ 1856 г. която съдържа 4 правила 
по тази материя, които се съблюдаватъ и до днесъ, а именно : 1) Забра
на на корсарството, 2) Неутралното знаме покрива (покровителствува) 
неприятелската стока, 3) Не може да се залавя неутрална стока. Мор-
скиятъ блокусъ требва да бжде действителенъ. 

Самото название „неутралитетъ'' произлиза отъ латинската дума 
neuter, която знай — нито едното, нито другото. Неутрална държава е 
тази, която не взема участие въ войната, ни на една, ни на другата 
страна. Една война, която възниква между две или повече държави, се 
отразява и върху отношенията на другите невоюваши държави. Отно
шенията между неучаствуващите въ войната държави въ нищо не се 
променять, но положението на всека една неутрална държава по отно
шение на воюващите се променя. 

Bustamente се опитва да формулира едно схващане за неутралитета, 
което да обхваща слицественигЬ елементи отъ дадените отъ разните 
групи писатели дефиниции и определя неутралитета като „едно легално 
положение на международните юридически личности, които презъ време 
на една война се въздържатъ по единъ постояненъ начинъ, да вземагь 
участие въ враждебните действия, но които въ международната общность 
иматъ особени права и задължения, произходящи отъ войната, които не 
сжществуватъ въ мирно време". 

Образуването на Обществото на Народите, породи въ главите на 
мнозина политици и писатели—правници идеята, че се туря край за ви
наги на международните войни, вследствие на което неутралитетътъ, 
като отражение на войната, требваше да изчезне като понятие отъ дей-
ствителностьта и правото поради това, че въ едно съвършенно юриди
ческо всемирно общество на народите, самата война, като средство за 
уреждане споровете, ще изчезне. 

Въ 1931 година една авторитетна личность отъ О. Н. — М. de Ma-
dariaga, казва отъ трибуната на събранието: „неутралитетътъ вече не 
сжществува", и се опита да го обявятъ като несъвместимъ съ колек
тивната сигурность. Така сжщо въ своите речи и трудове N. Politis под
държа сжщата теза за несъвместимостьта на неутралитета съ пакта на 
О. Н. и пакта Бриянъ —Келогъ. 

Друга група писатели поддържатъ, че пактътъ за 0. Н. и-догово-
рътъ Бриянъ — Келогъ, безъ да отричатъ неутралитета, еж. направили 
дълбоки промени въ неговото схващане и приложение. La Pradelle твърди, 
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че следъ създаването пакта за О. Н., ако въ отношенията на неговите 
членове неутралитетътъ сжществува, той е относително доброволно ома-
ловаженъ, чрезъ учредяването _ на идеалната система на санкции, а 
Fauchille твърди, че има войни търпими отъ пакта, спрямо които се при-
лагатъ съвременните принципи на неутралитета и войни противни, при 
които неутралитета има особенъ диферинциранъ и относителенъ харак-
теръ, въ зависимость отъ законната кауза на воюващите. 

Винаги въ практиката ще се повдигатъ въпроси, дали се касае за 
една законна отъ гледището на чл. 15, или до незаконна война, въ сми
съла на чл. 16 отъ Пакта за О. Н. и държавите, несъгласни съ некое 
прието само съ вишегласие решение на съвета на О. Н. не еж длъжни 
да взематъ участие въ санкциите, и поради това еж. въ правото си да 
останатъ неутрални. Освенъ това, може да се спори, дали държавите, 
които участвуватъ въ санкциите противъ скъсалата съ пакта държава, 
не еж въ края на краищата и тъ- неутрални. 

Така и сжщо въ чл. 38 отъ договора за въздухоплаване, подпи-
санъ въ Парижъ на 13. X. 1919 год. отъ многобройни държави се 
казва, че въ случай на война постановленията на този договоръ нема 
да накърнятъ действията на договорящитъ, било като воюващи или 
неутрални. 

. Въ договорить за международния режимъ на железниците (чл. 32) 
и на пристанищата, подписани на 9. XII. 1923 г. въ Женева, се спомена
ва изрично, че условията на сжщитъ- се при лагатъ въ време на война 
съвместно съ правата и задълженията на воюващите и неутралните. 

За частните лица, както и за правителствата, неутралитетътъ е из-
воръ на специални задължения. 

Правилата за неутралитета се установяватъ едни въ интереса на 
воюващите, други — въ интереса на неутралните, и всички иматъ 
една и сжща цель: да организиратъ, да локализиратъ войната, като прегатъ 
на воюващите да си служатъ съ неутралната територия за техните 
военни- действия. Те преко ограничаватъ техната продължителност:?, 
като забраняватъ на неутралните повгчето отъ действията, които биха 
улеснили единия или другия отъ воюващите да продължаватъ войната. 

Задълженията на неутралните държави иматъ своето основание въ 
безпристрастието и въ въздържанието по отношение на воюващите, да' 
не облагодетелствува, нито вредятъ на една отъ страните. Този прин-
ципъ предполага еднаквостъ, така го признава Хагската Конвенция отъ 
1907 год. върху правата и задълженията на неутралните въ една сухо-
пжтна или морска война, споредъ което ограничителните и запретителни 
мерки, които взема неутралната държава, требва да се прилагать 
еднакво къмъ воюващите. -

1. Задължение за обявяване и съобщаване на неутралитета. 
Има разни мнения по въпроса, дали еж задължени неутралните 

държави да обявяватъ официално и да съобщаватъ по дипломатически 
пжть на воюващите ТБХНОТО намерение да останатъ неутрални, щомъ 
избухне една война. Повечето писатели се произнасятъ, че не е строго 
необходимо да се декларира официално неутралитетътъ, понеже миръть 
е нормалното положение между държавите, които не еж преко ангажи
рани въ борбата, отъ което се подразбира неутралитета. 
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Между малобройните писатели, които се произнасятъ въ проти-
венъ смисъль, е Fiore, който твърди, че ако избухне война, всЬка дър
жава е задължена да обяви и съобщи по дипломатически пжть, че ще 
съблюдава неутралитетъ, и че по липса на подобни декларация и съоб
щение, тя не може да иска да бж.де считана за неутрална. 

Декларациите по дипломатически пжть на неутралитета обикновено 
еж последвани отъ прокламациигв, които неутралните правителства от-
правятъ до своите поданици, за да имъ напомнюватъ задълженията за 
неутралитетъ и наказанията и рисковете, на които се излагатъ, ако ги 
нарушать. Примерь въ това отношение е Neutralitu act отъ 31 августъ 
1935 г. и на съответния законъ на неутралитета отъ 18 февруарий 1936 
г. на Съединените Американски щати, споредъ които председателя на 
републиката отъ започване военните действия или презъ време на сж-
щите, требва да обяви тези факти и да възприеме- една серия мерки. 

2. Една неутрална държава е задължена да се противопоставя за 
преминаването на воюващите войски презъ нейната територия. 

Хагската конференция отъ 1907 г. прие и санкционира горното 
правило въ чл. 2 отъ конвенцията, което гласи, че е забранено на вою
ващите да прекарватъ презъ територията на една неутрална държава 
войски и обози съ муниции и провизии, а въ чл. 5 на сжщвта конвен
ция е казано, че неутралната държава не требва да търпи горепомена-
тигЬ действия на своята територия. 

При това отъ горните правила има предвидено изрично изключение 
въ чл. 16 ал. 3 на Пакта за О. Н., споредъ който, ако некой членъ на 
О. Н. прибегне до война, нарушавайки задълженията, предвидени въ 
чл. чл. 12, 13 и 15 и др. отъ Пакта О. Н., другите членове взематъ не
обходимите мерки, за да улеснятъ минаването презъ техната територия 
на военните сили на всеки членъ О. Н., който участвува въ една обща 
акция на О. Н. противъ избухналата война. 

3. Една неутрална държава не може да доставя войски на друга 
воюваща държава, защото тя ще участвува по този начинъ въ войната. 

Тя не може сяицо да позволи на единъ отъ воюващите да устано
вява върху нейна територия бюра за записване и събиране на доброволци, 
даже и ако неутралната държава даде сящото улеснение и на другия 
воюващъ, неутралитетътъ се счита нарушенъ. (§ 4 V Хагска Конвенция 
отъ 1907 год.). 

Положението е съвсемъ различно, когато се касае за подданниците 
на една неутрална държава, когато преминаватъ изолирано границата, 
които постжпватъ индивидуално въ войските на единъ отъ воюващите. 
Те естествено се считать отъ противния воюващъ за неприятели, и не 
могатъ въ никой случай да се позоваватъ на покровителството на тех-
ното правителство, но те не ангажирватъ отговорностьта на техното 
отечество. Единственото нещо, което § 6 отъ V Хагска Конвенция иска 
отъ неутралната държава, е да не улеснява това събиране на добро
волци. Но при все това практиката е въвела въ много вжтрешни зако
нодателства на държавите, правилото, че се губи поданството съ по-
стжпване на едно лице на служба въ една чужда войска, безъ разреше
ние на правителството на неговата държава и сжщия не може да се 
завърне въ отечетвото си, безъ разрешението на Държавния глава и 
загубеното си поданство може да добие отново само като изпълни усло-
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вията, които се налагать на единъ чужденецъ, за да добие поданство 
по натурализация (ал. 4 на чл. 17 и въ чл. 19 отъ закона за българското 
поданство). 

4. Да не доставя неутралната държава на единъ отъ воюващтъ-

оржжие, военни муниции, нито кораби и самолети. Но това задължение 
се отнася само за правителството на неутралната държава. ЧастнигЬ 
лица, въ една неутрална държава, където производството и търговията 
съ оржжия, муниции, кораби и самолети еж. позволени и законни могатъ 
да извършватъ продажби, транспортъ, износъ и транзита на подобни 
военни доставки, обаче сжщит-Ь се излагать на риска да се конфиску-
ватъ гЬхнигЬ стоки, като военна контрабанда отъ страна на противния 
воюващъ (чл. 7 отъ V Хагска Конвенция отъ 1907 год.). 

5. Неутралната държава не може да дава парични субсидии на 
единъ отъ воюващит-в. Тя не може сжщо така да разреши на единъ 
отъ воюващите да организира върху нейната територия заемъ или 
публична подписка; ако направи това — ще участвува косвено въ вой
ната, като подпомогне единъ отъ воюващит-в, но нищо не пр-Ьчи на 
частнигв лица да подписватъ заеми за една отъ воюващите държави и 
да изпращатъ пари. Това еж. изолирани индивидуални действия, които 
не засягатъ никакъ неутралитета и които неутралнит-Ь държави не 
могатъ даже да забранятъ (чл. 17 и 18 отъ V Хагска Конвенция отъ i907 г. 

Помощит-fe, дадени на воюващия за благотворителни цели, напр. за 
ранените, еж позволени. 

6. Неутралното правителство е задължено да употр-Ьби веЬка бди-
телность, за да забрави въ своята юрисдикция екипирането и въоржже-
нието на всЬки корабъ, за който има сжществени мотиви да се мисли, 
че е предназначенъ да воюва срещу една държава, съ която е въ миръ, 
а така сжщо да попръчи и да напусне водит-Ь и всЬки корабъ, пред
назначенъ за военни цели; 2) да не позволява на никого отъ воюващите 
да направи неговит-Ь пристанища и води база на неговит-Ь морски дей
ствия срещу другия, нито да си служи за увеличение и подновяване на 
своит-Ь военни припаси, оржжия, или да спира хора; 3) да употр-Ьби 
всЬка бдителность въ своит-Ь пристанища и води, за да забрани всъко 
нарушение на гореизброенит-Ь задължения. ТЬзи задължения еж устано
вени въ Вашингтонскитъ- правила отъ 8. V. 1871 г. 

7. Неутралната държава тр-Ьбва да забрани на воюващит-в да не 
правятъ върху нейната територия никакви военни действия; тя има 
строгото задължение да накара да се рекспектира нейната територия 
отъ вс-Ька отъ воюващигЬ. Тя тр-Ьбва да забрани преминаването презъ 
дейна територия на воюващигЬ, даже и когато редовните съобщителни 
сръдства между воюващигЬ държави се намиратъ презъ нейна терито
рия, освенъ това тр-Ьбва да попр-Ьчи и на самолетитЬ на единъ воюващъ 
да прехвръкватъ надъ нейната територия, било за да наблюдаватъ, било 
за да достигнатъ територията на другия воюващъ. Освенъ това неутрал
ната държава е задължена да не позволява на своитЬ територия и води 
да се докарватъ заловени отъ воюващит-Ь кораби, нито да се установя-
ватъ еждилища за морскигЬ залавяния, нито да се пазятъ и продавать 
на нейна територия заловенит-fe кораби и товари. Този въпросъ е под
робно уреденъ въ чл. 4 отъ Хагската конвенция за неутралитета въ 
морската война. 
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Единъ неутраленъ, който, въпреки сериозни усилия, е билъ без-
силенъ да забрани гореизброените действия, не може да се счита, че е 
нарушилъ неутралитета. 

8. Неутралните търговски кораби еж. задължени да търпятъ про
верката (визитацията) и евентуалното имъ залавяне отъ страна на воен
ните кораби на воюващите. Неутралните държави биха нарушили неу
тралитета, ако позволять на техните търговски кораби да се въоржжа-
ватъ, за да се противопоставятъ на горепоменатите контролни мерки въ 
морската търговия презъ време на война. 

Сжщитё правила се прилагать и за неутралните аероплани, понеже 
опасностьта, която представляватъ за воюващите е еднаква съ тази на 
корабите. 

Неутралностьта на товара, пренасянъ подъ неприятелско знаме, се 
доказва съ помощьта на коносамента, фактури други книжа на борда. 
Измамата не се презюмира, заловителя, който се позовава на нея, треб
ва да я докаже съ писмени доказателства или чрезъ свидетели. Има 
законна презумция за измама, само когато книжата еж били хвърлени 
въ морето въ момента на залавяне кораба. 

Неутралностьта на кораба требва да бжде доказана отъ този, 
кой то претендира че е неутраленъ. Отъ тамъ произлиза и право
то на визита, което принадлежи на воюващите. Самиятъ фактъ, че е ' 
вдигнато неутрално знаме не е достатъчно доказателство за неутрал
ностьта на кораба. Воюващиятъ, който упражнява правото на визита, 
може да иска да му се представятъ корабните книжа, установяващи 
поданството на кораба, актовете за собственость и списъкъ на еки
пажа. Въ всека държава законодательтъ е опредвлилъ условията, на 
които требва да отговарятъ търговските кораби, за да иматъ нейото по
данство. 

Отъ качеството на стопанина зависи и неутралностьта на товара. 
Но кой ще бжде собственикъ на товара — експедиторътъ или получа-
тельтъ — обикновено се признава последния, но това се определя отъ 
търговските договори и обичаи. 

Международното право не е успело още да накара да се възприеме 
една дефиниция за военна контрабанда. Много класификации еж. били. 
предложени, но никоя не е получила общо съгласие и удобрение. 

Военна контрабанда представлява забравена търговия, извършвана 
по море въ вреда на една друга воюваща страна. Много лесно се раз
бира принципа, който налага това ограничение въ търговията на неутрал
ните. Презъ военно време неутралните запазватъ правото да търгуватъ 
при условие — да не участвуватъ нито преко, нито косвено въ враж
дебните действия. Преносътъ на оржжие и муниции, предназначени за 
единъ воюващъ, безъ съмнение, не е престжпление, но това е единъ 
враждебенъ актъ, опълномощаващъ противника да се брани, да се 
предпазва. 

Френската доктрина, фигурираща въ Ордонанса за Морската тър
говия (Морски законникъ) отъ 1681 год. чл. 11 и въ правилника отъ 2& 
юлий 1778 год, има предъ видъ само предназначението на стоките, безъ. 
да държи смётка за това на кораба. Англия следва една противна 
практика: тя зачита само предназначението на кораба, ако отъ кораб
ните и др. доказателства се установява, че пренасяните съ кораба стоки 
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{оржжия, муниции) съ неприятелско предназначение требва да се раз-
товарятъ въ едно неутрално пристанище, по-далечно отъ неприятелското 
пристанище. Въпреки това, Англия ги конфискува. Обратно, ако кораба 
•се отправи за неутрално пристанище, стоката се уважава, даже ако не
приятелското предназначение е показано. 

Ако се приеме френската или английската система една измама е 
възможна. Привидното предназначение на кораба или товара може да 
бжде едно неутрално пристанище, близко до едно неприятелско место, 
което е реалното предназначение на стоките, които ефективно образу-
ватъ военната контрабанда. Пристигнали въ неутралното пристанище, 
т-Б могатъ да блдатъ препратени, било съ сжщия корабъ, било съ друго 
превозно средство къмъ неприятелското пристанище. За да се избътне 
тази измама и се спре контрабандата, възприето е, че може да се държи 
сметка за една общность на презумции, показващи измамната маневра: 
фалшиво означение на стоките, дисимулация, съ имената и качествата 
на истинския експедиторъ, за предшестващите транспорти, направени 
отъ истинския експедиторъ въ законни, условия, факта, че неутрал
ното пристанище е единъ центъръ на контрабанда и пр. Теорията, която 
държи сметка за тъзи презумции и позволява залавянето на кораба и 
неговия товаръ, било само стоките, считани за военна контрабанда, е 
известна подъ названието: Теория за продълженото пжтуване, или за 
продължителностьта на пжтуването. 

До Лондонската декларация отъ 26. II, 1909 г. никое международно 
законодателство не се е занимало съ въпроса, кога има военна контра
банда и отъ тамъ е гол-Ьмата неизвестность въ това отношение. При 
липса на конвенционално право, съгласили еж. се само за предметите, 
служащи веднага за война. Това се нарича абсолютна военна контра
банда, но освень тъзи предмети, сжществуватъ единъ големъ брой 
други, които споредъ едни, образуватъ военна контрабанда, споредъ 
други —" необразуватъ. Гроции ни прави въ това отношение една кла
сификация останала известна. Той разпредели търговските артикули на 
3 категории: 1) предмети, изключително предназначени за война (орж-
жия и муниции); 2) предмети предназначени за мирно употребление, 
като луксозни артикули и 3) предмети съ двойно употребление, съмни
телно служащи за целите на войната, а така сжщо и за мирни цели, 
като: сера. силитра, олово, дървенъматериалъ, коне,вжглища, провизии, 
хранителни припаси. 

Презъ време на Кримската война Франция и Англия беха се раз
брали върху принципите, които да следватъ при морската търговия на 
деутралните, но тези държави не намериха формула, за да дефинирагъ 
военната контрабанда. Парижката декларация спомена два пжти военна 
контрабанда, за да изключи привилегиите, давани на редовния товаръ,. 
но тя не я определи повече. Несигурностьта, съществуваща на практика. 
и въ доктрината, за да се определи военната контрабанда и да засегне 
съ санкции нейния транспортъ, стесняваше значително неутралните и 
и ги караше да понасятъ големи рискове. 

Край на това положение на нещата поставя Лондонската деклара
ция отъ 26 февруарий 1909 година. Тя установи по единъ постояненъ 
начинъ три листи на предмети: едни съставляващи абсолютна контра
банда и които винаги иматъ характера на контрабанда, други образу-
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ватъ условна контрабанда и трети други, съставляващи свободната листа- . 
които никога н-Ьматъ характера на контрабанда. Предметите на абсо» 
лютната котрабанда еж. гЪзи, които изчлючително се употребяватъ за 
война. Чл: 22 отъ декларацията изброява тези, които съ пълно права 
се считать като такива, безъ специална декларация за воюващите: орж-
дия, куршуми, барутъ, експлозиви, лафети, барутни сандъци, военни дре
хи, биваченъ (лагеренъ) материалъ, ездитни, впрегатни и за товарене 
животни и пр. Освенъ тази листа — всека държава може да състава 
друга, по-пълн а, която требва да се съобщи на другите сили. 

Обекти на условната контрабанда еж. предмети, можащи да служатъ 
като за военно употребление, така сжщр и за мирни цели: припаси, фу- ' 
ражи, дрехи и платове за облекло, злато и сребро на монети и кюл
чета, кораби, желЪзопжтенъ материалъ, материали за телеграфи и теле
фони, балони, горивни материали, бодлива тель. Свободната листа е със
тавена отъ предмети, които въ никой случай не могатъ да се считать 
за контрабанда: суровъ памукъ, вълна, коприна, каучукъ, смоли, хмелъ 
торове, пръсть, варь, тебеширъ, тухли, керемиди, плочи, хартии, сапунъ,. 
бои и пр. Има контрабанда, когато тия предмети еж. предназначени за 
неприятеля, но предназначението не тръбва да се разбира по сжщия: 
начанъ, както абсолютната и условна контрабанда. По отношение пред
метит-в на абсолютната контрабанда, споредъ старата френска доктрина 
се имаше предъ видъ не местоназначението на кораба, а това на товара 
му, требва щото предметите да еж отправени къмъ неприятелска тери
тория, или къмъ една територия, заета отъ него — нема значение, дали 
транспорта се извършва пр-вко или изисква едно претоварване на другъ 
корабъ, или ще се извърши сухоземенъ транспортъ. Тръбва най-накрая 
да бждатъ предадени на неприятеля. 

Предметите тръбва да бждатъ натоварени върху единъ корабъ, 
чието предназначение е било територията на неприятеля, било окупирана 
отъ него територия. Ако стоките еж документирани за едно неутрално 
пристанище, те не могатъ да образуватъ контрабанда, нъма какво да се 
търси, дали отъ това пристанище ГБ ще требва да се изпратятъ на 
неприятеля по сухо или по море. Корабътъ требва да бжде заловенъ въ 
нарушението — не може да се залавя единъ корабъ по причина на 
по-раншенъ завършенъ контрабанденъ транспорт^ понеже на се касае 
за престжпление, а за враждебенъ актъ. Залавятъ се направо контра
бандните предмети, било абсолютни или условни. Могатъ да се зало-
вятъ и свободните стоки, но ако само принадлежать на собственика на 
контрабандата. Тази строгость има за цель да обезкуражи тъзи, които 
експедирадъ контрабандата, келкото за кораба, той се конфискува, само 
когато контрабандата надмине повече отъ половината на товара, въ случая 
има едно истинско враждебно предприятие, което тръбва да се засегне. 

Докато френското законодателство уважава свободата на догово
рите, подъ резерва на измама, Англия и Съединените Щати възприе-
матъ по принципъ, че неприятелския или неутраленъ характеръ на то
вара се онределя отъ характера на собственика му. Така, тези две дър
жави не признавать въ военно време валидностьта на единъ договоръ 
между неутраленъ изпращачъ и неприятель—получатель, който поддържа 
хобственостьта на товара на изпращача до пристигането му, въ место
назначението. 
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Френското законодателство счита меродавно поданството, а не 
местожителството на собственика на товара, за да определи, дали е 
неутраленъ или неприятелски. 

Противно на Франция, Англия и Съединените Щати считатъ за 
меродавно местожителството, а не поданството, за да се определять 
неутралния или неприятелски характеръ на стоката. За техъ неприятель 
е този, който има местожителството си въ неприятелска страна, даже 
ако се касае за неутраленъ поданикъ. Неутраленъ е всеки, който има 
местожителството си въ неутрална страна, даже да се касае за неприя
телски поданикъ. 

Приравнява се къмъ военната контрабанда и така наречената враж
дебна помощь, която единъ неутраленъ прави на единъ воюващъ, една 
услуга, противна на неутралитета. Такива еж следните действия: 1) Ко
гато единъ корабъ пжтува специално за да пренесе и отделни пжтници, 
зачислени къмъ армията на неприятеля, или съ огледъ да пренесе но
вини въ интереса на неприятеля; 2) Единъ корабъ пренася войскова 
часть или лица, които презъ време на пътуването даватъ прека помощь 
въ действията на неприятеля, и този транспортъ да става съ знамето 
на собственика, или на този, който е наелъ кораба, или на капитана; 3) 
Корабътъ взема преко участие въ враждебните действия, напр. поставя 
мини, прави разузнаване и пр.: 4) Ако е подъ заповедьта или контрола 
на неприятелски агентъ; 5) Ако е наетъ ИЗЦ/БЛО ОТЪ неприятелско пра
вителство въ качеството на транспортенъ корабъ, напр. вжглищенъ 
транспортъ, придружаващъ флотата; 6) Ако се употребява за пренасяне 
неприятелски войски, или за пренасяне, предаване новини въ интереса 
на неприятеля. 

Требва да се отбележи, че Лондонската декларация не е била ра
тифицирана отъ никоя държава. Презъ големата война 1914—1918 год. 
Франция, ползувайки се отъ правото да прибавя на предметите, пред
ставляващи абсолютна или условна контрабанда прехвърли балоните и 
относително предмети за авиация отъ втората (условна) листа въ пър
вата листа (абсолютна контрабанда) и увеличи номенклатурата на пред
метите, представляващи условна контрабанда. Англия сжщо действува 
като Франция съ постепенни разширения на тези листи. Колкото се 
касае за враждебното предназначение на предметите отъ абсолютната 
контрабанда (чл. 30 отъ Лондонската декларация) предметите, предна
значени за неприятелска територия, или територия, окупирана отъ не
приятеля, Франция съ декретъ отъ 12.IV 19Н5 год. допълни това пра
вило, като прибави два нови случаи, когато неприятелското предназна
чение се презюмира. 

Съ декретъ отъ 7. VII. 1916 година Франция се отказа отъ прила
гането, на Лондонската декларация и реши да прилага принципите на 
международното право, така, както били посочени въ инструкцията отъ 
30. I 1916 година до морските офицери. 

Отначало Англия съ една заповедь отъ 13 IV. 1916 година, пре
махна разликата между абсолютна и условна контрабанда и съ заповедь 
отъ 7. VII. 1916 година, се отказа отъ прилагане правилата на Лондон
ската декларация. v 

Санкцията, въ случай на нарушение на правилата на контрабандата, 
беше изменена отъ Англия и Франция, относно момента, когато е въз-
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можно залавянето. Правилото беше, че кораба требва да се залови въ 
нарушението. Съ заповедь отъ 25. VIII. 1914 година Англия съ декретъ 
отъ 6. XI. 1944 година и Франция декларираха противно на този прин-
ципъ, че единъ неутраленъ корабъ, който е сполучилъ да пренесе кон
трабанда на неприятеля съ фалшиви книжа, може да бжде заловенъ за 
това, като наказание,че е извършилъ този транспортъ, ако е билъ срещ-
натъ преди да се завърналъ, т. е. да е завършилъ своето пжтуване — 
връщане. Така сжщо неутралния корабъ, чиито книжа на борда показ-
ватъ неутрално предназначение и който въпреки това привидно предна
значение отиде въ неприятелско пристанище, се наказва съ залавяне и 
конфискация. Ако е билъ срещнатъ преди да извърши следващото пж.-
туване, силите приеха конфискацията на самия корабъ, споредъ прин
ципа на Лондонската декларация отъ 1909 година, когато контрабандата 
по своето тегло, своя обемъ и своя фрахтъ представлява повече отъ по
ловината на товара, Франция съ декретъ отъ / юлий 1916 година съоб
щи, че ще счита за конфискация не само кораба, контрабандата и за
конните стоки, принадлежащи на собственика на контрабандата, както 
гласеше декларацията, но целия товаръ. Англия не беше толкова строга, 
тя по този въпросъ прилагаше правилата на Лондонската декларация. 

Отъ двете правила кое е най-доброто. — Изглежда, че правилото 
което държи смётка за местожителството на собственика. Морската 
война се различава много отъ континенталната война. Тя има за цель, 
преди всичко, да попречи на неприятелската търговия, докато континен
талната война визира търговията на противника. Неприятелската търго
вия разбира, очевидно, търговията извършвана отъ всички търговски 
кжщи, намиращи се въ неприятелски страни и не отъ търговските кж.щи, 
намиращи се въ други страни. Прочее местожителството на собственика 
на това требва да определи неприятелския и неутраленъ характеръ на 
този последния. 

Лондонската Морска Конференция се е опитала да определи не
приятелския или неутраленъ характеръ на товара и да определи прави
лата, относно неговото прехвърляне. Въ чл. 58 тя е подчинила неприя
телския или неутраленъ характеръ на стоките на личностьта на техния 
собственикъ. 

Качеството на неприятель или неутраленъ на собственика се опре
деля (англичаните и американците поддържатъ втората теза, герман
ците и французите поддържатъ първата). 

Никакво споразумение не се е постигнало, въпреки, че е било пред
ложено едно средно правило; неприятелскиятъ или неутраленъ харак
теръ на стоките, намиращи се на борда на единъ неприятелски корабъ 
се определя отъ поданството (неприятелско или неутрално) на техния 
собственикъ и въ случаите на липса на поданство или двойно поданство 
отъ местожителството му (въ неприятелска или неутрална страна). Въ-
просътъ не се е разрешилъ, значи требва юриспруденцията и междуна
родния сждъ за залавянията да определя при ВСБКИ единъ случай, под-
ложен.ъ за разглеждане. Въпросътъ за прехвърлянето или продажбата 
презъ време на пжтуването на една неприятелска стока въ момента на 
заминаването, конференцията въ чл. 60 прие следното разпореждане. 
Неприятелскиятъ характеръ на стоката, натоварена върху единъ корабъ, 
съществува до местоназначението, въпреки едно прехвърляне, станало 
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презъ време на експедиция. Следъ обявяване двойната , при все това, 
ако единъ неутраленъ упражнява законно право на ревендикация върху 
стоката. Въ случай на несъстоятелность на собственика, стоката придо
бива неутраленъ характеръ. 

. Презъ световната война, войната не се водеше само по бойните 
полета. Тя се проявяваше и въ тила и въ заводите, кждето се фабри
куваха топове и муниции, въ индустриални и земеделски центрове, кж
дето приготовляваха всичко необходимо за екипирането и прехраната на 
войските. Всека група воюващъ требваше да се занимава да пречи щото 
противна група да не може да получава чрезъ съседните, неутрални, 
сурови и обработени материали. Отъ тамъ произхождаха и забраните 
за износъ на материалите, които можеха да иматъ т-Ьзи неутрални, дър
жави отъ материалите, необходими за своята собствена индустрия, или 
за тъхното собствено снабдяване. Холандия и Швейцария, поради гео
графическою имъ разположение се намираха въ трудно положение, за 
да съгласуватъ конфликтите, спорните интереси. За доброто на общите 
интереси, образува се едно дружество, което съ съгласие на Франция и 
Англия, требваше да получава всички стоки, които идваха презъ море, 
като се ангажирваше, че нема да се новоизнесатъ за Централните сили. 
Въ Швейцария единъ подобенъ. органъ съ сжщата цель е билъ създа-

-денъ подъ името Швейцарско д-во за икономическо наблюдение и кон-
тролъ. Аналогични споразумения се сключиха отъ Съглашенците съ Дания 
и Норвегия. Само Швеция се отказа давлезе въ споразумение по този въ-
просъ подъ предлогъ, че ще противоречи съ нейния суверенитетъ. 

Неутралните върху територията на единъ воюващъ, требва да се 
подчинятъ на сжщото третиране, както местните поданици. 

Неутралните, които живеягъ върху територията на единъ отъ вою
ващите, се ползуватъ съ сжщите права и еж. подчинени на сжщите за
дължения, както местните поданици. Ако се намиратъ или иматъ имоти 
върху театъра на военните действия въ една завоевана часть отъ стра
ната, те требва да се покровителствуватъ въ техната личность и въ 
техния имотъ. Реквизициите и военните контрибуции и всички други 
тяжести, които еж последици на воёнаата необходимость. Те не могатъ 
да претендиратъ да се ползуватъ въ качеството имъ на неутрални съ 
единъ по-благоприятенъ режимъ, отколкото поданиците и жителите. 
Чужденците, които при нормални обстоятелства се ползуватъ съ всич
ките предимства и добро сжществуване, требва въ периода на смутове 
и нещастия да взематъ участие въ бедствията, които засегнатъ стра
ната. Ж. п. материалъ, произходящъ отъ' територията на неутрални дър
жави, независимо отъ това, дали принадлежатъ на тези сили. на дър
жави или частни лица, признати като такива, могатъ да бждатъ рекви
зирани и използувани отъ воюващите само въ случаите и размери, ко
гато го изисква една императивна наложителна необходимость. Той 
требва да се върне, колкото е възможно по-скоро въ страната, отъ 
която произхожда. Неутралната държава може въ случай на нужда да 
задържи и използува съразмерно материала, произходящъ отъ терито
рията на воюващата държава. Обезщетение се плаща отъ едната и дру
гата страна съразмерно употребения материалъ и продължителноттьта 
на употреблението. " -
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КРИТИКА; И РЕЦЕНЗИИ 
ТЕОРИЯ НА СЧЕТОВОДСТВОТО следи чов-Ькъ целия курсъ, вижда, 

отъ проф. В. Гериловски. че е дадено сравнително широко м-Ь-
Нашата счетоводна литература е сто на въпроса за балансовите оцен-

обогатена съ сериозния трудъ на г-нъ ки, но безъ това не би се изчерпала 
Гериловски, озаглавенъ Теория на и закржглила една обща теория на 
счетоводството. Обикновено се сме- счетоводството, още повече, че ба-
та, че счетоводството е по-скоро тех- лансътъ е, въ очите на автора, из-
ника, отколкото наука, обаче г-нъ ходната база за счетоводната теория. 
Гериловски принадлежи къмъ онези Тука е определено заслужено м'Ьсто 
автори, които се стремятъ да постро- и за допълнителните балансови пера. 
ятъ счетоводните операции върху I. Въ първата глава се изнася сжщ-
една научна база. За такава се взе- ностьта на счетоводството. II. Въ вто-
ма живото стопанско предприятие, рата глава е определено понятието 
съ неговите вжтрешни и външни за баланса и за инвентара. III. Тре-
стопански закономерности. Счето- тата глава се заема отъ теорията за 
водството е едно логическо продъл- оценките при годишните баланси. IV. 
жение и сжщевременно изражение на Въ четвъртата глава е изложено уче-
тези стопанско-функционални зако- нието за динамичните сметки. Тукъ 
номерности на стопанското пред- е отделено место и за интересния 
приятие. Счетоводството е, следова- законъ за двойното записване въ 
телно, единъ клонъ отъ науката за сметките. V. Петата глава съдържа 
стопанското предприятие. Понеже повече технически елементи. Тукъ се 
науката за стопанското предприятие говори за различните видове счето-
е сравнително млада, а стопанско- водни книги и за връзката помежду 
биологичното схващане за счетовод- имъ. VI. Въ шестата глава се раз-
ството е още по-младо, различията глежда откриването на счетоводните 
въ мисловните построения и въ за- книги. VII. Седмата глава обяснява 
ключе нията на авторите еж повече различните видове счетоводни опе-
отъ нещо обикновено. Казвамъ това, рации. VIII. Въ осмата гвава еж. обя-
защото и г-нъ Гериловски проявява снени различните начини за приключ-
различия въ сравнение съ некой отъ ване на счетоводните книги. IX. Въ 
авторите, които сжцо еж наклонни деветата глава авторътъ се занимава 
да дадатъ теоретическа основа на съ особеностите на счетоводните за-
счетоводството. . писвания въ зависимость отъ юриди-

Сега за сега местото не ми поз- ческите форми на предприятията. 
волява едно дълго и широко обежж- Отделено е место за. едноличните 
дане на труда на г-нъ Гериловски, фирми, за събирателните дружества, 
затова тука само ще се помжча да за командитните дружества и за 
възбудя единъ интересъ къмъ него. кооперативните сдружения. X. Десе-
Въ всеки случай, по-добре е тру- тата глава се занимава пъкъ съ осо-
дътъ да бжде направо прочетенъ, за беностите на счетоводството, само 
да се разбератъ качествата му. че въ зависимость-отъ основните из-

Теорията на счетоводството е раз- менения въ живота на предприя-
делена на ХП глави, всгЬка отъ които тието: ликвидация, сливане и пре-
представлява нЬщо завършено за образуване. XI. И въ единадесета 
себе си, обаче» всички части еж под- глава става дума за особености на 
чинени на позитивната теория, за- счетоводните записвания, но при 
стжпвана отъ Дюмарше. Кате про- предприятия съ клонове. JXII. Въ по-
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следната глава еж изложени по-глав- този трудъ въ подробности, ВЪЗМОЖ
НИТЕ системи отъ счетоводни книги, но е, че н*кои специалисти биха могли 
а именно при италиянската система, да оспорватъ известни тези —това е, 
при американската система и при обаче, естествено за една сравнител-
френската й германската системи. но нова ориентировка на единъ отъ 

Изобщо въ този си трудъ г-нъ Ге- клоновет* на науката, а е и по-малко. 
риловски засяга и излага сжщит* важно въ сравнение съ усилията на 
практически счетоводни въпроси, автора да построява счетоводната 
както е правено почти въ всички пу- практика върху една научна теория. 
бликации отъ тази область на нашата Именно тука ще бжде и заслугата 
й чужда литература, но надъ това от- на тази книга за нашата научна сче-
горе той прави единъ цененъ опитъ товодна мисъль. Оставаме съ надеж
да нам*ри единъ теоретически ко- дата, че г. Гериловски ще продължи 
ренъ, едва въ който случай счето- да работи въ това направление. 
водството би могло да претендира Книги, като тази, требва да бж-
да бжде наука. Както въ началото д атъ непременно прочетени. 
б*ше казано, безъ да навлизамъ въ С Ч 
счетоводно техническата страна на 

ВЖТРЕШЕНЪ СТОПАНСКИ ПРЕГЛЕДЪ 
ЗАПЛАТИТЪ НА ДЪРЖАВНИТЪ твърде чувствително доходит* на 

СЛУЖИТЕЛИ У НДСЪ. т*зи стопани. Отъ 1936 година, оба-
Въ свръзка съ чувствителното по- ??> положението почва да се измъня. 

скжпване на издържката на живота, Ценит* на земед*лскит* произведе-
което се признава отъ всички, съ из- н и я с е п о к а ч в а т ъ> а заплатит* на 
ключение на официалния индексъ, Държавните служители остават-ь сж-
публикуванъ отъ дирекцията на ста- Щит*- П Р е з ъ последнит* две години 
тистиката, смътаме за интересно да и м а м е * а ж е въвеждане на н*кои 
преведемъ даннит* за заплатит* на н о в н одръжки отъ заплатит* на ГБЗИ 
държавнит* служители по бюджета служители като еднодневенъ доходъ, 
на държавата за текущата година. задължително плащане ^ на общин-

„ ^ J ската трудова повинность въ пари 
България е бедна страна и мате- и опред%ляне на една по-голъма сума 

риалното положение на всички ра- в ъ р д е н и е съ миналото и пр. 
ботни слоеве е твърде тежко въ 0 ( Г в е н ъ т о в а наблюдава се и по-
сравнение съ други, даже балкански с к ж п в а н е н а н Ъ к о и в н о с н и с т о к и 
държави, съ които ние наи-подхож- п о увеЛичение на митата. Всич-
да се сравняваме. Не може да се к / т о в а ' г о в о р и з а едно значително 
отрече, обаче, че колкото и скромна M O i n a B a H e положението на чиновни-
заплатата на държавния служитель, ч е С т в о т о и най-вече на дребното чи-
б* завидна за всички работни слое- н о в н и ч е с т в 0 , ч и и т о заплати еж, както 
ве презъ време на наи-тежкит* го- щ е в и д и м ъ ^ й я 0 н и ' с к и и 

и!?? о т * " о п а н с я а т а Д е пР е с и я — между което се ср*щатъ твърде чес 
19о1 до 19оо год. т 0 По-многобройни домакинства. 

Особено тежко б* положението на Броя на всички държавни чинов-
дребнит* и ср*дни селски стопани ници по бюджета за 1938 година, 
презъ този периодъ. Катастрофално- включително, тия отъ главната ди-
то спадане на ценит* б* намалило рекция на жел*зницит* и пристани-
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нищата, възлиза на 122,775 души, а ски страни, тяжестьта при разпре-
общата сума на заплатите на гЬзи деление чиновническигЬ доходи пада 
чиновници е 3,132,983,795 лева. Сред- изключително върху некой първо-
ната заплата на единъ служитель степенни нужди. ТБЗИ нужди еж: 
съгласно тия данни е кржгло 2550 жилище, храна, облекло. Културните 
лева. При изчислението на тази сред- нужди на българския държавенъ 
на заплата еж включени всички за- служитель, въ неговата широка маса 
плати, отъ най-гол-вмата до най-мал- не могатъ въ никой случай да бж-
ката, поради което се получава единъ датъ даже отчасти задоволени при 
сравнително високъ разм-Ьръ средна сегашния разм-Ьръ на заплатите. 
заплата, което не отговаря на дей- Главното перо въ разходния бюд-
ствителностьта. Грамадната маса дър- жетъ на държавния чиновникъ съ 
жавни служители получаватъ средни заплата до 2000 лв. месечно е хра-
заплати подъ 2000 лева, което се ната, което възлиза въ големите 
вижда отъ следните данни: градове на около 1000 — 1200 лева 

- „ „ „ . месечно за едно двучленно семей-
Месечна заплата Брой на чиновниците „ „ D „„„л „„ „ 

които получаватъ «во. Второто по-значително перо 
отъ разходите е наематъ. За сжщото 
семейство месечния наемъ се движи 
между 600—700 лв. 

Издръжката на едно градско чи
новническо домакинство възлиза при 
задоволяване само на най-належа
щите нужди—храна и квартира и 
то при най-скромни притенции—на 
1800—2000 лв., колкото е месечната 
чиста заплата на голямото болшин
ство отъ чиновниците у насъ. Ами 

Отъ горните данни е видно, че за облекло, болести, културни нуж-
най-големата заплата за държавенъ ди, колкото и да еж ограничени те, 
служитель у насъ е 20550 лв. ме- отъ кжде си набавя средства дреб-
сечно, която се получава отъ минис- ниятъ чиновникъ? 
трите. . За да отговориМъ на тези въпроси, 

Ясно е сжщо* че грамадната маса не можемъ да се позовемъ на стати-
отъ държавните служители—100,410 етически данни, а на наблюденията, 
души, или кржгло 80% получаватъ които всеки читатель сигурно прави. 
месечна заплата подъ 2500 лева, а Болшинството отъ дребните и сред-
кржгло половината отъ държавните ни чиновници у насъ държавни и 
служители получаватъ заплати подъ частни прибегватъ систематично до 
2,000 лв. Броя на държавните слу- заеми, за да свържатъ двата края 
жители, които получаввтъ заплати на своя крайно ограниченъ бюджетъ. 
подъ 1500 лв. месечно е 43,645 души Чиновничеството у насъ права заеми 
или повече 32% отъ всички държав- за да задоволи най-наежщните си 
ни служители въ страната. нужди. Има единъ много малъкъ-

Очевидно е, че при тези ниски брой чиновници, които прибегватъ, 
заплати въ сравнение съ нашите защото иматъ тази възможност^ до 
условия, ние имаме предъвидъ по- странична работа, за да подобрятъ 
евтините продукти отъ първа необ- дохода си отъ „редовната" месечна 
ходимость на вжтрешния пазаръ въ заплата. 
сравнение съ некой западноевропей- Иначе какъ могатъ да отговарятъ 

отъ 20500 до 10540 лв. 
, 9990 „ 5000 „ 
„ 4910 „ 3500 „ 
„ 3420 , 2500 , 
„ 2450 „ 2000 , 
, 1940 , 1500 , 
„ 1470 „ 1000 я 
, 990 , 600 . 

Съ непоказано възнагражд. 

32 души 
2104 , 
6568 „ 
12282 „ 
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25283 » 
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748 , 
1379 , 

122775 души 
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дребннтЬ чиновници съ заплати до пълно освътление, макаръ че съста-
2U00 лв. на нужди, като снабдяване влява гол-Ьмъ интересъ за нашия со-
децата си съ зимни дрехи, плащане циаленъ животъ. 
училищни такси и учебници. Могатъ Ако се направи една анкета за 
ли да спестяватъ „по малко" всвки ползуването на стоковъ и париченъ 
месецъ, за да отговарятъ на тЪзи кредитъ само отъ държавнитъ- слу-
нужди, които се явяватъ акутно—най- жители за покриване на насжщни 
малко веднажъ въ годината?—поло- нужди, резултатитЬ ще бждатъ си-
жително не. гурно поразителни. Ще се установи, 

Още презъ 1931/33, по време си- че грамадната маса отъ нашето чи-
стематичното нередовно изплащане новничество е задължняло твърде 
на заплатить при много държавни тежко, за да се спаси отъ хрониче-
учреждения се създадоха така на- ско гладуване или улесни задоволя-
реченигЪ „чиновнически взаимоспо- ването на нЪкои свои насжщни нужди. 
магетелни каси", които отъ тогава Интересно е да се подчертае, че 
се умножиха твърде много и разви- чиновничеството у насъ. дава видъ 
ватъ една „завидно кооперативна" да се чувствува доволно отъ положе-
дейность. нието си или най-малко, че се е по-

Масата дребни и сръдни чинов- мирило съ него. 
ници, най-вече държавни служители, Докато въ работническите сръ\ди 
не могатъ да сжществуватъ безъ се води една доста настойчива борба 
тЬзи каси, защото тЬ еж отдавна за подобряване ни материалното по-
икономически заробени отъ сжщитЬ. ложение, въпр-Ьки че една голяма 
Въ края на месеца е гол-вма редкость часть отъ работницит-Ь, които полу-
чиновникъ да получи цътга заплата, чаватъ надници между 60—80 лв., се 
Има единъ много гол-Ьмъ брой дър- намиратъ почти въ сжщото положе-
жавни служители, при чиито учреж- ние на ЧИНОВНИЦИТЕ съ месечни за-
дения сжществуватъ „спомагателни плвти подъ 1800 лв., а тЪхния брой 
каси", които не получаватъ въ края е надъ 50.000 души, нЪмаме никакви 
на месеца заплата нито левъ, даже или почти никакви прояви, по които 
заплатата имъ е изтеглена въ касата може да се ежди че чиновническите 
за няколко месеца (до колкото поз- сръди у насъ издигатъ искания за 
волява устава на касата, при раз- подобрение на материалиато имъ по-
нитЪ учреждения размера на кре- ложение. Твърде страхливо се чуха 
дита, който ползуватъ ЧИНОВНИЦИТЕ н'Ькои единични гласове, за повише-
€ различно опредЪлянъ) въ авансъ. ние заплатить на учителитЬ. Учите-

При сжщите каси е въведена и литЪ у насъ получаватъ, обаче, въ 
твърде на широко използувана така сравнение съ другитъ1 държавни слу-
наречената .„купонна система" за жители най-малки заплати. 
снабдяване съ почти всички необхо- ТрЪбва ли да се ем-Ьта., че тази 
дими за едно градско домакинство „неохота" къмъ проявяване на спра-
•артикули отъ частни търговци.. ведливи искания за подобрение ма-

ВъпрЪки че този начинъ на ши- териалното—положение на чиновниче-
роко стоково кредитиране е много ството, частно и държавно, особено 
разпространенъ и безъ който гол^- днесъ, когато живота поскжпва бързо, 
мия брой отъ чиновническите семей- се дължи на никакво привилегеро-
ства у насъ едва ли би могълъ. да вано положение на чиновничеството 
сжществува, върху него не е никъкъ спрямо другитЪ по-слаби материално 
писано, сжщия не е проучаванъ и не обществени слоеве ? Решително не! 
се разполага съ данни за неговото Има други причини за това, на които 
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ние поради нъкои съображения не 
можемъ да се спремъ. Важно е да 
се отбележи, обаче, че между нашето 
чиновничество се е загн-вздилъ единъ 
дълбокъ и страшенъ страхъ отъ по-
стояно увеличаващия се брой на ин
телигенцията и по специално отъ 
интелигентните безработни. Този 
страхъ го сковава. 

Д-ръ Д. Тошевъ. 
КАПАЦИТЕТЪТЪ НА ТЮТЮНЕ
ВОТО ПРОИЗВОДСТО ОТЪ РО

ДОПСКИЯ РАЙОНЪ. 
Подъ горното заглалие югослав-

скиятъ инженеръ-агрономъ г. М. Ка-
жичъ е направилъ едно проучване, 
публикувано въ списанието я Агроно
мически гласникъ", въ което се да
вать интересни сведения за тютюно-
производството въ този районъ. 

Би требвало да се изтъкне, обаче, че 
споредъ границит-Ь, които той е далъ 
на родопския районъ, въ неговия об-
сътъ влизатъ и много други райони, 
които споредъ нашите разбирания 
за РодопигЬ, не би требвало да вли
затъ въ него. Въ действителность, 
неговото проучване обхваща тютю-
нопроизводството въ Балканския по-
луостровъ, включвайки въ родопския 
районъ намиращъ се въ България, 
пловдивската и старо-загорски об
ласти, цЪла източна и южна Тракия, 
намиращи се въ гръцки рлще и вар
дарската бановина, намираща се въ 
Югославия. Изключено е, следова
телно, производството на тютюнъ отъ 
Турска Тракия, което е, обаче, и срав
нително много по-малко отъ това на 
родопския районъ. 

Въ своето проучване г. Кажичъ 
изтъква, че родопскиятъ районъ зае
ма планинскиятъ и хълмистъ д-влъ 
на югоизточната часть на балканския 
полуостровъ. Отъ общата повърх-
ность на района (104.328 кв. кило
метра), само 40—50% се използува 
за земед-влие поради планинския ха-
рактеръ на мъстностьта. Затова и на

селението общо взето е много бедно. 
Обработването на земята става из

вънредно екстензивно. Отъ годнигЬ. 
за обработване земи се използуватъ 
само половината, така че общо обра
ботваемата площь възлиза на 17 до 
26% (средно 22.5%) отъ общата по-
върхность на района. Останалата 
часть представлява некултивираня 
пасбища, блата и т. н. 

Вземайки предвидъ, че на една 
стопанство се падать срЪдно по 27 
декара (смътайки средното семей
ство отъ петь члена), както и че 5 до 
15% отъ обработваемата площь ре
довно остава подъ угаръ оскждицата 
отъ земя се очертава още по-изрази
телно. 

70 до 80% отъ обработваемата 
площь въ родопския районъ се заема 
отъ житни храни. Останалото е подь 
угаръ (5 до 15%), засъто е съ ин
дустриални растения (2—10%), лозя 
(0.5 до 2%), изкуствени ливади, о-
вощни и зеленчукови градини и др. 

Поради слабата земя, сухиятъ кли-
матъ и нерационалното обработване, 
главната култура — житната, дава 
твърде слабъ доходъ (70—90 кгр. 
на декаръ), така че почти ц-влата 
обработваема площь не е достатъчна 
за да изхрани мастното население. 

Въпръки това, примитивниятъ жи-
вотъ на тамошното население е би-
валъ задоволяваяъ съ този доходъ. 
Печалбарството. и пътуванията въ 
други райони еж доставяли оборотни 
капитали и еж покривали скромнигв 
му културни нужди. Съвременното 
стопанисване отъ страна на държа
вата и на частнигЬ лица, обаче, изи
сква по-живъ оборотъ на капитала. 
Печалбарството като изворъ на до
ходи отпадна. Поради това и пре
ориентацията на земеделието въ ценг 
тралния балкански районъ се* върши 
въ посока на отглеждане, на инду
стриални растения: афионъ, слънчо-
гледъ рапица и т. н., а особено къмъ 
отглеждане на тютюнъ, който вече 



отъ неколко десетилетия външните което увеличение може да бжде не-
райони, а отъ 1918 г. и въ целия ро- измеримо, защото плановото рацио-
допския районъ, е единъ отъ най- нализиране и интензивиране на тю-
значителнит-Ь стопански фактори. тюневата култура не може да се 

До 1912 година главниятъ носи- мери само съ огледъ на сегашните 
ситель на тютюневата култура въ тютюневи центрове, станали такива 
този районъ бЪше турското населе- по случайни или спекулативни при-
ние. Заместването му съ нови насе- чини. Възможниятъ производственъ 
ления и производители, споредъ г. капацитетъ при една разумна обра-
Кажичъ, е указало неблагоприятно ботка е неизмеримо по-големъ и се 
въздействие върху качеството на тю- обуславя отъ огромните тютюневи 
тюна, което едва презъ последните терени и отъ милионното население 
години отново се е подобрило. Про- на Родопския край, които днесъ само 
изводството на тютюнъ презъ по- частично или никакъ не се използу-
следното десетилетие е показвало ватъ за обработката на тютюнъ. 
големи отклонения, подъ влиянието Населеностьта на родопския рай-
на кризата, на политически и други онъ не е много голема. Гъстотата 
фактори, така че едва отъ 1934 г. на населението, особено въ ония 
въ този районъ започватъ да се райони, които се занимаватъ съ от-
произвеждатъ нормални количества глеждането на тютюнъ, се движи 
и качества тютюни. Годината 1935 се отъ 37 до 50 души на кв. километъръ. 
взима за нормална, поради това и Това позволява още едно допълни-
изчисленията на съществуващото телно увеличение на населението, а 
положение еж направени за състоя- посредствомъ него и повишаване ка-
нието на тютюна въ 1935 г. пацитета на производството на тю-

Състоянието на тютюневото про- тюнъ. 
изводство, допълнено съ некой дру- Необикновено малките повърхно-
ги социални, демографски и стопан- сти, които се обработватъ отъ отдел-
ски данни, е дадено въ следната ните производителни семейства (2.8 
таблица: (вж. стр. 282) до 5.8 декара), и малкото количество 

Както се вижда, отъ общо обра- тютюнъ, произведено отъ едно сред-
ботените земи само 0.85 до 7.4% еж. но семейство (230—332 кгр.), еж. 
заети съ тютюнъ. Съ тютю^, често признаци, че производството на тю-
пжти като съ второстепенна култура, тюнъ е обикновено практикувано ка-
се занимаватъ всичко отъ 10 до 41°/о то второстепенно занятие. Този фактъ 
отъ населението на отделните обла- е отъ решително значение и за ка
сти. Въ южните райони (Тракия, Из- чеството на тютюна, тъй като не 
точна Македония) процентътъ на позволява инвестирането на капитали 
населението и на обработените земи, и специализирането на работната 
заети съ тютюнъ, е по-големъ. Въ сила. Увеличаването на производ-
единични производителни центрове ствения капацитетъ на родопския 
(Ксанти, Драма, Източни родопи, Дуп- районъ по отношение на тютюна 
ница, Прилёпъ и др.) този процентъ изисква по-големо ангажиране на 
е много по-големъ. трудъ и капиталъ, както и по-големъ 

Ако бихме искали да опредЪлимъ брой професионални производители 
максималните възможности за про- на тютюнъ. 
изводство на тютюнъ въ родопския Отъ горното изложение се вижда, 
районъ, отъ решающе значение е че всички фактори, които определять 
увеличението на производствения ка- производствения капацитетъ и ра-' 
пацитетъ на отделните местности, ционализацията на тютюневото про-

5 
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Тютюневата 

О б л а с т ь 

Г ъ р ц и я : 
Тракия 
Македония 

Всичко 

Б ъ л г а р и я : 
Пловдивска 
Старо-Загорска 
Софийска 

Всичко 
Ю г о с л а в и я : 
Вардарска бановина 

А всичко 

култура въ родопския районъ 

Съ обработка на 
тютюнъ се зани-
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к S <и и 

18.127 
77.412 
95.539 

28.531 
44 594 
25.054 
98.179 

21.407 
215.125 

Е 

(н 
S 

£. 

90.635 
387.060 
477.695 

142.655 
222.850 
125.270 
490.775 

107.035 
1.075.505 

О 

5-

28% 
25% 
26% 

17% 
41% 
40% 
30% 

10 
24% 

1935 г. 

Капацитетъ на 
района 

ар
а 

н 
53 X 

7.882 
45.135 
53.017 

10.173 
13.472 
8.892 

32.537 

5.888 
91.442 

га 
О. о о 

H g 
о 3 о 
° ч 5- в 

5 
7.4 
7% 

3 
3.4 
5.2 
3.6 

0.85 
4% 

ек
т.

 

к 
га 
я 
о. и i< 

528 
552 
550 

869 
761 
934 
842 

1114 
688 

р. и 
о 

я о еа 

4.151.584 
24.R69.684 
29.021.268 

8.837.373 
10.251.285 
8.311.766 

27.400.242 

6.559.884 
62.981.776 

Ка
па

ци


те
тъ

 н
а 

се
ме

йс
т.

 

га о. 
га и <у 

Е ( 

4-3 
5-8 
5-5 

3-5 
з-о 3-5 
з-з 
2-8 
4-2 

' 

с 1т 

« 

230 
322 
303 

309 
230 
332 
280 

306 
292 

Забележка; Старозагорскиятъ районъ е пресмътиатъ безъ района на Нова-Загора 
(Кавакли — Нова-Загора). 
изводство, а именно, природни, со
циални и стопански, еж. ангажирани 
твърде слабо въ родопския районъ, 
поради което и неговигв възмож
ности за засилване на производството 
на тютюнъ въ количествено и каче
ствено отношение, еж. на практика 
неограничени. К. 

БРЕМЕТО НА ВЪНШНИТ-Ь НИ 
ДЪРЖАВНИ ДЪЛГОВЕ. 

крайно важенъ проблемъ за държав
ните ни финанси, за девизната ни 
политика и за народното ни стопан
ство изобщо еж необходими някол
ко думи за естеството на поеманите 
отъ насъ дългове. 

Още самото освобождение нала
га на младото княжество окупаци-
оненъ дългъ къмъ Русия. Такъвъ е 
наложенъ и на Източна Румелия. 
Съединението прехвърли всички 

Токущо излъзлиятъ отъ печать дългове на източна Румелия върху 
съединеното княжество. Източна Ру
мелия бъше обременена освенъ съ 
окупационенъ дългъ, още и съ даж-

Отчетъ на Главната дирекция на дър 
жавнитЪ и на гарантираните отъ дър
жавата дългове за 1937 г. дава поводъ 
дасеспремъна въпроса за действи- дне и годишна дань къмъ Турция. 
телното ни дългово бреме, понесено Когато презъ 1908 год. обявихме 
до сега и предстоящо за понасяне въ независимостьта, възложенъ ни бъше 
бждаще. Това е единъ измежду най- турскиятъ окупационенъ дългъ къмъ 
сериознит-Ь въпроси за нашето народ- Русия. Иначе Турция щъше да воюва 
но стопанство, защото заемигЬ и rfex- съ насъ. Така, по този начинъ се 
ното бреме предопределять мъстото оформиха ̂ тъй нареченигв дългове по 
ни въ свътовната стопанската ко- създаването на българското княжес-
нюнктура въ най-гольма степень. тво и царство. Положението на този 

За правилното освътление на този редъ дългове е следното: 
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Дългове^ свързани съ 
обявяване на независи-

мостьта ни, въ мил. 
златни лева 

1. Окупац. дългъ на кня
жеството 

2. Окупац. дългъ на Изт. 
Румелия 

3. Даждие на Изт. Румел. 
4. Годишна дань на Изт. 

Румелия 
5. Отстжпени на Турция 

при .Съединението" 
лихви и други 

6. Дългъ къмъ Русия 
(1909 г.) 

Всичко 

та В -ч го 
В 

Но
ми

 
су

ма
 

26,4 

26,4 
10,9 

— • 

— 

82,0 
145,7 

о 

о § я а 
й с 

Из
пл

: 
19

37
 

26,4 

6,9 
10,9 

63,9 

26,6 

11,3 
146,0 

Отъ изпла
теното 

в в 
в са 

Ли
хв

 
др

. 
р 

— 

— 
— 

— 

26,6 

9,7 
36,3 

в в в 
«J 

П
ог

аи
 

26,4 

6,9 
10,9 

63,9 

— 

1,7 
109,8 

СЯ 
SS 

Щ 

За
бе

л 

-
погасенъ 

висящъ 
погасенъ 

я 

. 

висящъ 

на младото княже
ство разбираха, *че 
жел-Ьзопжтшл-Б съоб
щения еж. основното 
условие за стопанския 
и културенъ прогресъ 
на страната, затова 
насочваха вниманието 
си къмъ откупуване
то на заварените ж. 
п. линии и къмъ по
стройката на нови. 
Понеже държавата не 
разполагаше съ пари 
за цельта, оставаше 
откритъ пжтьтъ къмъ 
заеми. Така се оформи' 
втората група заеми 
за ж. п. строител-

Остатъкътъ по окупационния дългъ ство. ТЬ еж. известни още подъ 
на бившата Източна Румелия се води името немски заеми (австрийски бан-
по книгите на Дирекцията на дър- ки). Положението на сжщигЪ е след-
жавнигЬ и на гарантираните отъ ното: (вж. стр. 284). 
държавата дългове въ книжни рубли На 31. XII 1937 год. заемътъ 1892 
на сума 3,618,250. Остатъкътъ по год. е показанъ на сума 91,748,620 
дълга 1909 г. се води въ френски лева (споредъ валоризационната спо-
франка. По курса на девалвирания годба отъ 1926 год. равни на 3-4 ми-
франкъ той е изчисленъ на 225,322,083 лиона златни лева). 
днешни лева къмъ 31. XII. 1937 год. Последното десетилетие отъ ми-
(8-4 мил. зл. лева) Ако се прибавятъ налия вЪкъ е запомнено съ лошите 
и сложни лихви по 43А°/о отъ деня си реколти, та бюджетните дефици-
на спиране платките до днесъ, ти стигнаха застрашителни размери. 
тази сума би се почти удвоила. Ди- Тъкмо тогава се проектираше реор-
рекцията на дълговете е отчетена ганизацията на армията. По тези две 
съ вноските въ Българската Народ- причини се оформи третата група 
на Банка до 1926 година, обаче по- дългове, наричани още френски зае-
следната е още длъжница, понеже ми, понеже еж, сключвани при френ-
внесените суми не еж превежда- ски банки. Само заемътъ 1909 год. е 
ни. Те биха увеличили евентуално сключенъ пакъ отъ австрийски банки, 
дължимия остатъкъ къмъ Русия още Положението на тази група заеми е 
повече. следното: (вж. стр. 284) 

Освободеното княжество немаше Валозираните презъ 1926 год. зае-
никакви собствени ж. п. линии. Въ ми отъ 1902, 1904, 1907 и 1909 год. 
целата му територия оставаше само еж показани на 31. XII. 1937 год. 
линията Русе — Варна, която при- последователно 77*6 милиона златни 
надлежеше на английска компания, а лева, 76-5 милиона златни лева, 122-3 
следъ съединението въ територия- милиона златни лева и 73*5 милиона 
та на княжеството остана и часть лева. 
отъ ж. п. линия на Баронъ Хиршо- Следъ 1912 година навлезохме въ 
вата компания. Всички правителства единъ сравнително дълъгьвоененъпе-
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Заеми, въ милиони 

златни лева 

6% заемъ 1888 г. 
6% » 1889 г. 
6% „ 1892 г. 
6% авансъ 1897 г. 
6% » 1898 г. 
5%вр.заемъ1898г. 
5°/оСледъ „ 1899 г. 

Всичко 

ее 
И 
«е 
5 ее 
s a 
3Z u 

46,8 
30,0 

125,0 
10,0 
10,0 
3,7 

39,5 
265.0 

ее 

S 
- « u г 

W о 

46,8 
25,7 

108,9 
8,4 
8,4 
3,7 

35,2 
237,1 

«S2 
«Й 
a» c X CO ^ 

Sco 

92,3 
58,0 

196,3 
10,6 
10,7 
4,0 

42,0 
413,9 

Отъ изпла-
теното 

се 
я я 
3-
о 
С 

46,8 
30,0 
65,8 
10,0 
10,0 
3,7 

39,5 
205,9 

s га 
X 
s 

45,5 
28,0 

130,5 
0,6 
0,7 
0,3 
2,5 

208,1 

Забележка 

погасенъ 1907 г. 
1907 г. 

валориз. 1926 г. 
погасенъ 1898 г. 

1899 г, 
1899 г. 
1902 г. 1 

риодъ, които ни 
наложи колосал
ни разходи. Го
лямата часть отъ 
тЪхъ се посре
щаха чрезъ 'вън
шни заеми. За 
Б а л к а н с к а т а 
война заемите 
бъ*ха сключвани 
въ Франция, Ру-. 
сия и Австрия, 
а за голЬмата 
война заемигЬ 

Заеми, въ милиони 

6%> заемъ 
Краткосроченъ заемъ 
5% заемъ 
5% заемъ 
41/2°/о заемъ 
41/з°/о заемъ 
Разлика въ курса и дру 

златни лева 

1900 г. 
1901 г. 
1902 г. 
1904 г. 
1907 г. 
1909 г. 

ги разноски 
Всичко 

ее я ч 
ее 

Н
ом

ш
 

су
ма

 

25,0 
4,0 

106,0 
100,0 
!4о,0 
100,0 

— 
480,0 

1. 
Еф

ек
т 

су
ма

 

22,3 
4,0 

86,4 
82,0 

123,3 
86,0 
— 

404,0 

ай 
• § 2 

Из
пл

а 
31

X1
1 

28,6 
4,0 

106,6 
87,9 
99,5 
52,8 

104,0 
483,4 

Отъ лзпла-
тепото 

се х , в 
. а 

п 
с~ о С 
25,0 
4,0 

10,3 
7,5 
5,8 
4,5 
— 
57,1 

3 

=1 

3,6 
— 

96,3 
80,4 
93,7 
48,3 

104,0 
426,3 

Забележка 

погасенъ 1902 г. 
1902 г. 

валориз. 1926 г. 
1926 г. 
1926 г. 
1926 г. 

б-Ьха сключвани въ Германия и само ния храни и 'други стоки на обща 
отчасти въ Австрия. Положението на сума 2,229,9 златни лева. Загубата 
тази четвърта група заеми е следното: ни въ полза на Германия се равнява 
(вж. стр. 285) н а 1,518,8 златни лева. 

ВойнигЬ 1912/18 години еж ни ан- ВойнигЬ завършиха съ миренъдо-
гажирали 1 милиардъ 238 милиона говоръ и произтичащи отъ него спо-
зл. лева външни заеми, отъ които на годби, които ни наложиха колосални 
ржка еж получени 1 милиардъ 136 зл. задължения съ характеръ на контри-
лева. Срещу ГБХЪ сме броили кржг- буции. Т-Ьхъ ги смЪтаме като пета 
ли 4 милиона зл. лева въ брой и група дългове. Положението на сж-
кржгло 2 милиарда 230 милиона зл. щит-fe е следното: (вж. стр. 286) 
лева въ стоки и оставаме длъжници Подъ формата на различни видо 
на Diskonto съ сумата 7-3 милина ве военни контрибуции по войната 
зл. лева (споредъ спогодбите). Вклю- 1915/1918 год. сме изплатили 134-6 
чени еж въ репарационнигв ни за- милиона зл. лева въ брой и сме за
дължения и, следователно, анулирани губили 3,674,4 милиона зл. "лева въ 
еж нашигЬ дългове къмъ Германия натура. Общата ни загуба се равня-
и Австро-Унгария на сума 711 ми- ва на 3,809,0 милиона зл. лева. Къмъ 
лиона златни лева, а еж анулирани нея следва да прибавимъ и чистата 
наши вземания по аванса ни на Reichs- загуба отъ нашигв съюзници на сума 
bank и по доставени на Герма- 1,518,8 милиона зл. лева. Въ такъвъ 
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Дългове, въ милиони 
златни-лева 

1. Съкр. бонове 1913 на Banque de 
Paris etc. 

: Разлика въ курса 
2. Съкр. бонове 1913 на Banque d' 

Escompte, Петроградъ 
• 3. Съкр. бонове 1913 на Wiener 

Bankverein 
4. Авансъ отъ Diskonto 1915 
5. „ 1916 
6. Дългъ къмъ „ 1929 
7. Авансъ отъ СЪЮЗНИТЕ правител

ства 1915 
8. Ежемесеченъ заемъ отъ сжщит'Ь 

1915/18 
: 9. Дългъ по военни доставки 

1915/18 
10. Дългъ срещу аванса на 

Reichsbank 1918 
11. Дългъ къмъ „Източннтт» желез

ници* 1916 
12. Наши вземания отъ съюзницигЬ 

за храна и др. 
Всичко 

Н
ом

ин
ал

на
 

су
ма

 

75,0 

27,7 

30,0 
120,0 
150,0 
17,0 

200,0 

261,0 

250,0 

82,5 

25,0 

1.238,2 

Еф
ек

ти
вн

а 
су

ма
 

60,0 

22,2 

24,0 
100,8 
126,0 

17,0 

168,0 

261,0 

250,0 

82,5 

25,0 

1 136,5 

И
зп

ла
те

но
 д

о 
31

.Х
11

.19
37

 г
. 

19,0 
25,2 

30,0 
21,9 
18,0 
12,9 

106,1 

1.0 

2.229,9 
2.464,0 

Отъ изпла
теното 

X 

в 
а 
U 
С 
С 

17,3 

30,0 

7.5 

82,5 

137,3 

s 

1.7 
25,2 

21,9 
18,0 
5,4 

23,6 

1.0 

2.229,9 
2.326,7 

Забележка 

изплатени 1926 

висящъ 

погасенъ 1915 
включ. въ дълга 
къмъ Diskonto 
1929 

! &f 
i и g 

• 8 -
К 
Ю 

анулирани 

случай войната 1915/1918 год. ни е ници съ още 140*8 милиона зл. лева. 
ощетила съ 5,327,8 милиона зл. лева Следъ 1931 год. и до днесъ пра-
срещу едно наложено задължение вихме и правимъ държавни доставки 
отъ 3,575,6 милиона зл. лева. Не само изъ чужбина на кредитъ, но общата 
че сме изплатили много повече отъ сума не е още установена или поне 
наложеното, но остава да дължимъ не може да се види въ отчетигв на 
още 90,5 милиона зл. лева. дирекцията. Затова ще се задово-

Колосалното изтощение по всички лимъ съ изброените до тука външни 
линии на стопанския ни животъ, кое- дългове. 
то войнит-в- ни причиниха, можеше Общата картина на всички дълго-
да се лекува само чрезъ външни ве, пресмятани по групи, ще бжде 
заеми. И действително такива б-Ьха следната: (вж. стр. 287) 
сключени презъ 1926 год. (7% заемъ, Срещу поети общи задължения отъ 
за настаняване на бъжанцит-в) и 5 милиарда 926 милиона златни лева 
презъ 1928 год. (71/2°/о стабилизацио- (кржгло 160 милиарда днешни лева) 
ненъ заемъ). Сключени еж. подъ покро- сме броили въ пари и въ стоки 7 
вителството на Обществото на наро- милиарда 730 милиона зл. лева (кржг-
дигЬ. Положението на тази шеста гру- ло 209 милиарда днешни лева) и ос
па заеми, е следното: (вж. стр. 236). таваме длъжници съ 600 милиона зл. 

Срещу полученигв на ржка 197*5 лева (кржгло 16 милиарда днешни 
милиона зл. лева сме броили общо лева). Съ други думи, следъ като 
184*9 милиона, значи, заетигЬ суми до 31. XII. 1937 год. сме броили 49 
еж почти изплатени и оставаме длъж- милиарда днешни лева повече, от 
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Наложени задължения въ 
милиони златни лева 

Репарации 

Окупационенъ дългъ 

Арбитражни дългове 
Жонксионъ—Салоникъ 
Ориенталь—Табако 
Деклозиеръ 

Реституции 
Спогодба Молловъ—Кафандарисъ 

Къмъ Югославия 

Къмъ Румжния (секвестри) 
Къмъ Италия 
Разлика въ курса 

Поетъ отъ насъ Отомански дългъ 
Всичко 

К ъ м ъ т i х ъ и з п л а т е н о : 
Стойностьта на бойнитъ1 и небойни 

материали и др. 
За подържане на съглашен. войски 
На Югославия и Гърция се припадатъ 

части отъ нашигЪ дългове 
Реституции и други въ натура 
Секвестъръ въ Англия 
10% въ брой на гръцкитъ- емигранти 

А всичко 

Н
ом

ин
ал

на
 

су
ма

 

2.250,0 

25,0 

8,5 
5,6 
2,0 
2,5 

40,0 
104,4 

61,2 

3,4 
0,4 

1.072,5 
3.575,6 

3.575,6 

И
зп

ла
те

но
 д

о 
31

.Х
П

Л9
37

 г
. 

28,4 

2,6 

5,5 
5,8 
2,8 
4,5 

0,1 
16,3 

8,6 

2,1 
0,1 

67,7 

134,6 

3.527,8 
65,6 

9,4 
50,0 
14,8 
6,8 

3.809,0 

Отъ изпла
теното 

в я в 
а> 3 те u 
О 
С 

0,3 

2,0 

0,7 
4,6 
2,0 
0,5 

0,1 
6,1 

8,6 

1,7 
0,1 

22,6 

47,0 

3.721,4 

я я 

х S я 2 

28,2 

0,6 

4,8 
1,2 
0,8 
4,0 

10,2 

0,4 

45,1 

87,6 

• 87,6 

Остатъци споредъ 
валоризац. спогодба 

1926 

фактич. анулирани 
1932 г. 

фактич. анулирани 
1930 г. 

4,5 
0,3 
1,5 -
остатъкътъ изплат. 

въ натура 
84,2 
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колкото е поетото номи
нално задължение, оста
ваме длъжници съ още 
16 милиарда днешни лева. 
Не може отъ сега да се 
предполага, съ колко лих
ви и други разноски ще 
ни обременятъ ГБЗИ дъл
жими 16 милиарда днеш
ни лева. 

ВЪНШЕНЪ СТОПАНСКИ ПРЕГЛЕДЪ 
НОВАТА СТОПАНСКА ПРОГРАМА ще имъ осигури равни възможности 

НА РУЗВЕЛТЪ. за съзтезаване съ мощнитъ- стопански 
Въ своето послание до Конгреса конкуренти. Противокартелнитъ зако-

(американското народно събрание), ни ще преследвагь всякакви монопо-
президентътъ на Северо-американ- листически опити. 
ската република, г. Рузвелтъ иска Що се отнася до данъчното обла-
особено настоятелно участието на гане, КОМИСИИТЕ на Конгреса еж от-
частнигв капитали въ националната давна заети съ проучвания на не-
кампания за създаване работа на справедливостигв въ данъчнит-в за-
рсички безработни, прамахването на кони, които ще бждатъ отстранени 
несправедливите данъци и облекча- постепенно. Г-нъ Рузвелтъ декла-
ване данъчното бреме на онЪзи дреб- рира, че ВСБКО изменение въ данъч
ни търговски предприятия, чиято сто- ното облагане не ще се извърши за 
панска дейность сега е спъвана отъ чисто спекулативни печалби съ ра-
тежкит-Ь данъци. N ботата на капитала. Преди всичко 

Г-нъ Рузвелтъ е казалъ, че въ съ тъзи облекчения се цели действи-
съвмъттна работа съ държавата, ча- телното развитие на всички произ-
стнигЬ стопански предприятия мо- водствени предприятия. 
гатъ да напреднатъ и "развиятъ ин- Американските жел-взници и дру-
тензивна индустриална дейность. Отъ гигв обществени стопански пред-
своя страна, той обещава, че ще на- приятия ще бжчатъ проучени най-
прави предложение на Конгреса да внимателно, тъй като неразумното имъ 
насърдчи работата на частнит-в ка- финансово подпомагане отъ държа-
литали, които ще могатъ да взематъ вата въ близкото минало прави мно-
масово участие въ строежа на жи- го трудно разрешенията на всички 
лища. ч тревожни въпроси, свързани съ ГБЗИ 

Малкитъ стопански предприятия предприятия. 
ще бядатъ проучени и подложени Има положителни указания, че г. 
на такова данъчно облагане, което Рузвелтъ работи енергично да спре 
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сегашния упадъкъ и застой въ сто- индустриална стопанска дейности. 
ланската дейность. Пжтя за едно Най-после,, г. Рузвелтъ иска въ 
постоянно стопанско възстановяване своето послание щото вътрешната 
въ Щатите е трасиранъ умело. Се- търговия да бъде контролирана по 
гашниятъ стопански застой не може такъвъ начинъ, че детскиятъ трудъ 
да се сравнява съ онзи презъ 1929 и предлагането на евтина работна 
год., казва г. Рузвелтъ, но нашата ръка отъ некой общини, които же-
временна задача е да засилимъ при- лаятъ да привл-Ькатъ при себе си 
тока на частни капитали въ стопан- некой индустрии, да бъдатъ напра-
ството, за да се създаде работа за вени невъзможни. 
всички. Уолъ Стрийтъ се е противопоста-

Обръщайки се къмъ американското вилъ на тази социална политика на 
земеделие, г. Рузвелтъ говори, че съ г. Рузвелтъ. Финансистите и сто-
изработването на новата земеделска панскитъ деятели отъ банковия квар-
програма Конгреса ще има предвидъ талъ на Ню-Йоркъ искать намаля-
всички важни проблеми, засягащи ване на данъците върху неразпре-
плодородностьта на почвата и сто- делените печалби на индустриите и 
панското благосъстояние на земе- върху капиталите. К. 
д-ЬлцигЬ' и консуматорите. На кон- П Р О Б Л Р М Ъ Т Ъ од СУРОГАТИТЕ 
суматоритъ ще се осигури същата ПР^^ОПРОШТЪ1^^ШШ 
протекция срещу недостатъчното н д и ^ в ш ь м А ш д а л и . 
производство въ годините на оскъ- Изглежда, че големите очаквания, 
дица, която и на земеделците се които еж. се възлагали на изкустве-
дава срещу свръхпроизводството въ ната вълна, не съ се оправдали на-
годините на изобилието. пълно. Въ едно швейцарско списа-

Както се очакваше, г. Рузвелтъ ние се коментиратъ известни съби-
настоява за бърза реорганизация на тия, които презъ последните месеци 
държавния административенъ апа- заплашватъ дори да преусгановятъ 
ратъ въ интереса на ефикасностьта по нататъшното производство на из-
и по линиите на модерната стопан- куствена вълна. Действително, преди 
ска административна практика. Но известно време производството на 
г. Рузвелтъ предупреждава, че това изкуствена вълна, която се изработва 
буквално не значи осигуряването на отъ дървенъ материалъ, е било сил-
най-големи икономии въ разходите но увеличено, така че презъ 1938 
на държавата. - година то е достигнало до 150.000 

Въ своето послание до Конгреса, тона, срещу 12.580 тона презъ 1933 
г. Рузвелтъ настоява за учредява- година. Точно една трета отъ това 
нето на областни планови съвети, количество се пада на Германия. За-
които ще работятъ за запазването и държането на производството на тази , 
развиването на националните ре- висота, или увеличението му, обаче, 
сурси. не е възможно, тъй като оскъдицата 

Спирайки се на проблемата за на дървенъ материалъ въ Германия 
труда, той казва, че бързото дей- е толкова голема, че създава големи 
ствие отстрана на Конгреса е отъ грижи на отговорните власти. 
големо значение, стига надниците и Не само че производството на из-
заплатигЬ, както и покупателната куствена вълна изисква разходването 
мощь, да се поддържатъ винаги на на големи количества дървенъ ма-
високо ниво, за да се парализира териалъ, но дървото днесъ е крайно 
окончателно дейностьта на опасните необходимо и за производството на 
разрушителни фактори въ общата и изкуствена коприна, за увеличените 
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строежи и за въоржженията и най- разумно отъ нейна страна, като е 
после за добиването на други суро- приступила къмъ производството на 
гати, като напримъръ изкуственъ единъ сурогатъ, като съ това се е 
бензинъ и гума (последнит-Ь се до- свързала съ двойна зависимость отъ 
биватъ отъ вжглища, но затова пъкъ чужбина, и то единиятъ пжть при 
въ новооткритите рудници се употр-fe- вноса на дървения материалъ и вто-
бяватъ огромни количества дървени риятъ: при вноса на естествена въл-
материали за конструктивни цели), на, която сжщо участвува въ изра-
И не само, че Германия е изразход- ботването на изкуствената. Поради 
вала до сега много повече дървета, това се започна и преработването на* 
отколкото може да си достави отъ „вистра" съ домашни сурови мате-
собствено производство, но и вно- риали, като напримъръ съ ленъ. И 
сътъ на дървенъ материалъ се уве- тукъ, обаче, се появяватъ мжчнотии. 
личава всъка година. Презъ 1936 г, гтЪмскитъ1 лекари еж установили, че 
Германия е платила 153 милиона тЗззи тъкани обвивать кожата като 
райхсмарки за вносъ на дървенъ ма- лека гума, т. е. rfe еж непроницаеми 
териалъ, което твърде силно засяга и поради това прЪчатъ на дишането 
нейнигв девизни резерви. Едно друго и на проветряването на кожата. 
неудобство се открива и въ това, че Вследствие на това, бързо се до-
въ връзка съ тази оскждица се е стига до кожни възпаления и раз-
стигнало и до намаляване или пре- падане на епидермиса. Освенъ това, 
установяване износа на производства, т̂ взи тъкани не държатъ топло. Ако 
които еж непосредствено зависящи се желае „вистра" да се употреби 
отъ дървения материалъ, като на- като полезна тъкань, тогава тя би 
примъфъ ротационната и друга хар- тръбвало да бжде примесена съ 
тия. Това подбиване на износа вло- преобладаващи количества естестве-
шава още- повече девизния балансъ на вълна. 
на Германия. Единъ опитъ да се напредне въ 

Що се отнася до проблема за из- това отношение е и производството 
куствената вълна, интересно е да се на вълна отъ мл-вко („ланита-вълна"). 
припомни, че страните, разполагащи Свътовното производство на казеинъ 
съ огромни горски богатства, как- досега е било едва достатъчно да по
вито еж напримъръ Швеция и дру- крие индустриалния разходъ на тази 
гит-fe скандинавски държави, не еж материя за производството на гала-
пристжпили къмъ издигане на фа- литъ, на разни хранителни предмети 
брики за производство на изкуствена и на л-Ькарства. Освенъ това въ по-
вълна, нито мислятъ да правятъ та- следно време казеинътъ се употр-Ь-
кива, а изнасятъ своя дървенъ ма- бява и при производството на лакове 
териалъ, като съ полученигв девизи и аероплани. Ако следователно, сега 
си купуватъ истинска естествена се пристжпи и къмъ изработване на 
вълна, чието производството е още текстилни произведения отъ казеинъ, 
10 пжти по-голёмо, отколкото е про- който не се намира въ неограничени 
изводството на изкуствената вълна количества, ще тръбва да се намЪ-
въ св-вта. Освенъ това, въ действи- рятъ сурогати за него въ досегаш-
телность изкуствената вълна е само нигЬ производства, въ които е билъ 
наполовина изкуствена, понеже пред- употр-Ьбяванъ, ако не се предвижда 
ставлява отъ себе си смъхь отъ изобщо прекратяването на тия про
яви с т р а" (произвеждана отъ дър- изводства. Но понеже ОТД-ВЛНИГБ 
венъ материалъ) и естествена вълна, страни не могатъ и не желаятъ да 

Германия вижда, че е много не- дадатъ своя казеинъ за производство 
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на текстилни материали, то въ тър
сенето на нови сурогати се е стиг
нало до употребата и на „рибни 
белтъчини". До сега тия белтъчини 
се употребяваха въ Германия за при
готовлението на целъ низъ предмети, 
които служатъ за храна (наместо 
яйца, като брашно за сладкиши, за 
майонеза и други хранителни пред-

*мети). Сега се пристжлва къмъ про
изводството на влакна отъ тези бел
тъчини, които еж получили името 
„викингъ-влакна", а най-новата изку
ствена вълна носи името „рибена 
вълна". Въ връзка съ тези най-нови 
индустрии, обаче, се надигатъ про
тестите на земеделските кржгове, 
които досега използуваха рибените 
отпадъци за производството на ри
бено брашно, което се употребява 
за изхранване на добитъка. Този тра-
гикомиченъ случай показва затруд
ненията, а понекога безмислицата на 
проблема за сурогатите. Понеже все
ки отпадъкъ вече отдавна има своето 
предназначепие, то всеко негово но
во използуване предизвиква нужда 
отъ нови сурови материали, и хими
ците ще се въртятъ поради това въ 
единъ затворенъ кржгъ, докато сто
панските водачи нг видятъ, че все 
пакъ най-удобно е дрехите да се 
правятъ отъ естествена вълна, а слад
кишите дасемесятъ отъ пшеничено 
брашно, вместо отъ рибешки бел
тъци. К. 

ЖИТНАТА ПРОБЛЕМА 
Отъ неколко години насамъ за 

насъ сжществува сериозна житна 
проблема. Когато реколтата е голема, 
озадачаваме се за покриване на за
губите отъ износа, който Дирекция
та на Храноизноса прави по ниски
те международни цени. Когато ре
колтата е бедна, озадачаваме се за 
изхранването на населението. 

Въ всеки случай нашата система 
за валоризиране на житото ни е по
зната, защото сме й съвременници. 

Поучително ще бзде, все пакъ, ако 
направимъ единъ прегледъ на по
добни системи и другаде. Вземаме 
Германия, като типъ на вноситель, 
който иска да засили собственото си 
производство, Швейцария, като типъ 
на постояненъ вноситель и Съедине
ните щати, като типъ на износитель. 
РЕГУЛИРАНЕТО НА ТЪРГОВИЯ

ТА СЪ ЗЪРНЕНИ ХРАНИ ВЪ 
ГЕРМАНИЯ 

Намесата на държавата въ сто
панския животъ презъ 1933 година 
се съвпада съ една много добра ре
колта. Още реколтата 1932/33 гоц. 
беше толкова добра, че запасите отъ 
местното производство и внесенитЬ 
количества храни не можаха да бж-
датъ изконсумирани. Реколта 1933/34 
се получи рекордна за следвоенното 
време не само качествено, но и ко
личествено. Поради добрите реколти 
и запасите, отъ които се залегнаха, 
вноса на зърнени храни можеше да 
се ограничи до крайность. Мерките, 
които беха взети, сжществено се раз
личаваха отъ мерките, вземани отъ 
преди идването на Хитлеръ на власть. 
Влиянието върху пазара чрезъ дос
тавка отъ страна на държавата, как
то ставаше презъ по-раншните кри
зисни периоди, се изостави. Възприе 
се директното регулиране на цените. 
Вземайки за база положението на 
затвореното национално стопанство, 
търсеше се главно производствената. 
цена. Следъ определянето на цената, 
количеството се контингентира на 
мелниците и отъ тамъ на хлебопе
карниците и търговците на брашна, 
като по тоя начинъ се затвърди це
ната и се осигури пласмента на про
изводителите. Покровителствените 
цени требваше да задължаватъ мел
ниците да държатъ по-големи скла
дове на разположение, за да еж. въ 
състояние да закупуватъ всичките 
предлагани имъ храни. Понеже това 
не беше направено, то усиленото 
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предлагане, предизвикано отъ изли- Докато презъ 1933/34 година на-
шъщггЬ поради много добрата ре- месата клонеше къмъ защита на 
колта, предизвикаха спадане на це- производителит-в, за да се запазятъ 
ната. Тогава се прибегна до опреде- високите цени, презъ 1934/35 годи-
лянето на покупната цена отъ про- на намесата клонеше къмъ защита-
изводителит'Б за търговците и отъ та главно на консуматорите и въоб-
т-Ьхъ за мелниците, като се намали ще на продоволствието. Докато за 
посредническата печалба. Прибегна 1933/34 година важеше определената 
се и до интервенция върху цената минимална цена, подъ която не мо-
на едрата търговия съ брашна. Така, жеше никой да купува зърнени хра-
къмъ завършването на първата сто- ни отъ производителите, за 1934/35 
панска година, се дойде до урегу- година се приложи твърдата цена. 
лирването цените на хлебните зърне- Отне се свободата на конкуренцията 
ни храни, което обхващаше произво- въ пазаря. Цената се определя не-
дителите, търговците и мелничарите, зависимо отъ количеството на про-

Реколтата 1934 година беше сред- изводството или на търсенето и пред
на. Производството на хектаръ беше лагането. Тя се определя отъ Р а й х с-
по-малко. Особено реколтата на овеса н е е р щ а н д ъ въ зависимость отъ 
беше много слаба, което указа свое- производствените разноски на гер-
то влияние за следващата година, майското земеделско стопанство. 
Обработваемата площь съ овесъ се Твърдата цена засегна пшеница^ 
значително намали. Това намаление ржжь, ечмикъ, овесъ, брашно и три-
се отрази зле върху запасите отъ ци. За различните провинции цената 
фуражъ, понеже те и безъ това съ малки отклонения беше различна, 
бёха малко поради слабата реколта въ зависимость отъ отдалеченостьта 
на сеното. За да се задоволи нуж- имъ отъ големите консумативни цен-
дата отъ фуражъ, требваше часть трове. Търговците закупуватъ хра-
отъ ржжьта да се употреби за фу- ните отъ производителите и ги про-
ражъ. Ако не беше големата нужда давать на мелничарите по онреде-
отъ фуражъ, запасите отъ пшеница лени цени, като за себе си запаз-
и ржжь сигурно биха били доста- ватъ известенъ, определенъ отъ за-
тъчни за изхранването на население- кона, процентъ, който служи за по-
то. Въ края на краищата изхранва- криване разноските по манипулира
нето на населението и добитъка се нето, печалбата на капитала и като 
задоволи отчасти чрезъ намалената рамка, въ която може да става кон-
консумация, чрезъ употреба на зър- куренцията. За защита на консума-
нени храни за фуражъ и чрезъ вносъ торите се определя и твърда цена. 
отъ чужбина. Вместо предполагаеми- на петь вида народенъ хлебъ. 
те излишъци отъ около 300000 тона, Въ различното време цената е раз-
въ края на годината стана нужда да лична като презъ производствения 
се внесе нето 1*2 милиона тона зър- сезонъ тя е най-ниска, а колкото 
нени храни.Това положение се съз- по-късно се продава храната, цената 
даде и поради факта, че неможаха да се повишава, като включва всички 
се реализиратъ предвижданите ико- манипулационни разноски и наеми, 
номии. При това положение настжпи които биха се платили, ако храната 
новата стопанска 1934/35 година, коя- се закупи презъ летото. Това се 
то указа влияние върху мерките на прави и съ цель да нема презъ ле-
правителството за задоволяване нуж- тото и есеньта претрупано предла-
дите на стопанството съ хранителни гане. Изготвятъ се месечни таблици 
и фуражни запаси. за всички храни, като се има предъ 
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видъ да нема много големи разлики релативно естественна цена при про-
въ цеиигЬ между единъ и други ме- изводителите, мелничарите и ХЛ-Б-
сеци. За различните произведения въ баригЬ, прибягваше се до контин-
различните провинции цените еж гентирането. Така се предвардваше 
сжщо различни, съобразно съ съ пазара отъ претрупвания или отъ 
условията за поминъка на население- липса въ търсенето и предлагането. 
то и близостьта на пазарите. Тамъ, Реколтната 1934/35 год. се характе-
кждето производителите еж. много ризирва главно като организационна 
облагодетелствувани съ добъръ по- за продовлствието на германското 
минъкъ и близки пазари, близките стопанство съ хранителни продукти. 
търговци и мелничари, закупвайки Реколтните години 1935/36 и 1936/37 
храната на по-ниски цени, заплащатъ дадоха сжщия резултатъ както 
допълнителна такса—премия, която се 1934/35 години. Последвалото нама-
събира въ специаленъ изравнителенъ ление на засетата площь съ пшени-
фондъ. Отъ него се плаща премия ца отъ реколта 1934/35 беше отча-
на ония мелничари, които закупу- сти компенсирано съ повишеното 
ватъ храна отъ отдалечени краища производство на хектаръ отъ реколта 
съ по-големи транспортни разноски. 1935/36 година. Употребата на зър-

Стабилизирането цената на хлебни нени храни за фуражъ продължи и 
те зърнени храни внесе смущения въ тая година. 
пазаря. Стана ясно, че твърдата цена Поради ограничението на вноса, 
требва да се приложи и за другите при увеличени нужди за консумация, 
земеделски култури, за да може да заварените запаси се намалиха съ 
се оежществи проектираното регули- около 1.5 мил. тона. Реколта 1936/37 
ране дохода на земеделското стопан- се указа сжщо средна. Употребата 
ство и да се ограничатъ мъчнотиите на зърнени храни за фуражъ про-
по прехранааа. дължи, запасите се привършваха, и 

Обърна се сериозно внимание на се наложи да се внесатъ отъ чуж-
посредническата търговия съ зър- бина доста големи количества храни. 
нени храни, като се намали до ми- Това постоянно намаляване на запа-
нимумъ разликата между покупната сите поради средните реколти и 
цена отъ производителя до продаж- почти намаляващи се засети площи 
ната цена на консуматора. Затова се съ зърнени храни налагаше да се 
наложи да се ограничи свободата на продължи системата на вмешателство, 
продажба отъ производителя за да установена отъ по-раншните реколт-
се насочи продажбата само натамъ, ни години. Имаше само некой изме-
накждето може най-евтино да до- нения и допълнения въ политиката 
стигне до консуматорите, -• • на цените 1935/36 година, обаче те 

Въ тая нова обща стопанска цель запазваха винаги основната линия на 
се наложи да се взематъ и други продължена тенденция на твърди 
мерки. Така се дойде до окончател- свързани цени, които обхващаха 
ната намеса въ мелничарската и хле- всички разклонения на мелничарската. 
бопекарската индустрии, кждето се и хлебопекарна индустрии. 
образуваха свързани определени це- Едно сжществено подобрение се 
ни. Реколтната 1934/35 год. завърши внесе въ контингентната система за 
съ характерната система на строго доставките. Контингентирането се 
определени цени въ целиятъ сек- доусъвършенствува и разшири отъ 
торъ на зърненото производство и Априлъ 1937 година за всички до-
консумацията на храни, брашна и ставки на зърнени храни. Къмъ на-
хлебъ. За да се достигне до една чалото на 1937/38 година изрично се 
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забрани употребата на зърнени хра- всеки отд-Ьленъ клонъ се обединя-
ни за фуражъ. Въ връзка съ описа- ваха въ главни пазарни съюзи. Въ 
ното до сега организиране на пазаря всички пазарно стопански формации 
за зърнени храни създаде се единъ преобладава ржководниятъ принципъ. 
особенъ чиновнически апаратъ, който Държавното ржководство се упраж-
регулираше пазарите и се видоиз- нява чрезъ министра на прехраната, 

. м-вняше или по право се разширя- който има контролни функции. Ми-
ваше крачка по крачка върху всички нистрътъ на прехраната определя це-
клонове, свързани съ прехраната. Тоя лигв на политиката и начините за 
апаратъ най-напредъ засягаше про- тяхното провеждане. 
изводителитЪ и мелничаригк Въ Когато местното производство не 
1934/35 година се разшири, като об- достига и се прави вносъ по пред-
хващаше всички стопански степени— варително определени контингенти, 
отъ производството до консуматора, внесеното количество по фактури-
Само за мелничарската индустрия се рани цени формално се продава на 
даваше частична самостоятелность, райхсщелето, което отъ своя страна 
която б-вше окончателно премахната задържа разликата между покупната 
презъ рекелтната 1936/37 година, цена и продажната цена въ страната 

Организирането на прехраната отъ и сжщото внесено количество се пре-
1933 година насамъ съществено се дава или на сжщия вноситель, или 
отличава отъ дотогавашната органи- остава къмъ държавните запаси, но 
зация. До 1933 година държавата се по цената, която важи за вжтреш-
намътваше само инцидентно въ кри- нигв пазари. 
зисни периоди, пон-вкога само въ из- Продажбата на храни отъ страна 
вестни провинции. Основата беше на производителите става на мътт-
напълно свободното частно стопан- нит-в търговци, като производителя 
ство. Интервенцията се извършваше предварително взема разрешение отъ 
отъ полудържавии органи, каквато съюза, може ли да продаде храната 
бе>а .Германското дружество за си на търговеца, когото фиксира въ 
зърнени храни" и акционерното дру- молбата си. Ако съюзътъ намери, че 
жество за „Зърнена индустрия и по- не требва да се продаде на тоя п о 
средничество". Иа местото на тия говецъ, предлага на производителя 
полудържавни органи дойде единъ да продаде храната на другъ, като 
новъ всеобхващащъ апаратъ съ опре- му дава срокъ отъ единъ месецъ. 
делена организация и цели. Тоя апа- Ако до тогава не се извърши про-
ратъ имаше вертикална организация, дажбата, требва да се иска ново 
ржководство и самоуправление, на- разрешение. Движението на храните 
реченъ институтъ по прехраната или се регулира отъ стопанския съюзъ 
Райхснеерщандъ. Тоя институтъ обе- въ съюзъ съ мелничарския съюзъ. 
динява всички участници, безразлично Стопанската организация на ыел-
чиновници или частни лица, които еж. ниците определя годишниятъ капаци-
заети преко въ продоволствието по теть на мелниците въобще. Следъ 
прехраната на страната. Къмъ него това се определя месечниятъ капаци-
принадлежатъ не само производите- теть и се съпоставя съ нуждите за 
лите, но и търговията съ земедел- смилане. Ако капацитета на мелниците 
ски произведения, обработващите и надминава нуждите, тогава се забра-
преработващите земеделски произ- нява всеко строене на нови мелници, 
ведения, кооперациите и специалните тия които еж вече построени си раз-
(тъй наречени пазарностопански) предвлятъ контингентно работата, 
съюзи. Местните организации на като за най-малките мелници се изпол-
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зува пълниятъ капацитетъ. Колкото 
по-голема е мелницата, толкова по-
малъкъ контингентъ процентно по
лучава. Ако се констатира че некоя 
мелница е нерационално организира
на, тя се затваря, а загубить на мел
ничаря се покриватъ отъ общия мелни
чарски фондъ. Колкото една мелница 
е по-рационално организирана има и 
повече печалба. Има обаче дадена 
граница, отъ която не може повече 
да се печели. Която отъ мелниците 
минава тая граница, задължена е да 
дава известенъ процентъ отъ свърх-
печалбитъ- си за специално учредения 
фондъ, отъ който се плаща на за
творените временно нерационално 
организирани мелници. 

М. Ц. 
ШВЕЙЦАРСКИТЕ ЖИТНИ И 

БРАШНЕНИ ТЪРГОВСКИ РАЗПО
РЕЖДАНИЯ. 

Държавниятъ контролъ върху жит
ната търговия датира още отъ 1915 
година, когато като мърка за на
ционално. възмогване правителството 
взе пълната отговорность за житния 
вносъ и за разпределението. Този 
монополъ продължи до 1929 година. 
Въ последствие той беше изоста-
венъ следъ плебисцита, който беше 
произведенъ по сжщия въпросъ. 

Законътъ, който премахна моно
пола, предвиждаше мёрки за прави
телствена помощь на местните про
изводители на жито. Главните точки 
на този законъ еж формирането и 
подържането на правителствени за
паси и закупуването на местно про
изведено жито на една гарантирана 
цена. Правителството сжщо така 
предвиди и единъ институтъ, който 
да продава това жито на мелнича
рите, да плаща премии на мелнича
рите, и да защищава швейцарската 
мелничарска индустрия отъ чуждес
транната конкуренция. 

За да може да се осигури доста-
тьченъ запасъ отъ жито въ страната, 

правителството подържа единъ ре-
зервъ отъ приблизително 3.000.000 
бушела, който, обаче, може да се 
увеличи при .известни специални 
условия. Този резервенъ запасъ се 
съхранява както въ държавни, така 
и въ частни складове и требва да 
се състои отъ видове и качества^ 
които еж най-подходящи за мелене. 
Продажбите за мелничарите отъ 
тези резерви се правятъ подъ па-„ 
зарните цени въ момента, като рав
ни количества винаги се закупуватъ 
на конкурентни цени отъ чужде-' 
странни жита, така че определеното 
минимално количество се винаги по
държа въ складовете. 

За да може да се осигури задо
волителна цена за производителите 
на местно жито, законътъ предвижда, 
че правителството требва да заку
пува направо отъ производителите 
всички предлагания на жито, които 
еж подходящи за направата на хлебъ 
при цена между 34 и 45 шв. франка 
за 100 килограма ф. о. б. кола или 
предадено въ мелницата или,складъ. 
Действителната цена, по която се 
заплаща това жито, се определя го
дишно отъ Федералния Съветъ За 
жито отъ по-високо качество, 
може да се доплати една специална 
премия отъ 1.50 франка за 100 ки
лограма. Сжщо така може да се пла
ти една субсидия ~ на производите
лите на жито въ планинските области 
вследствие на високата производи
телна стойность на житото. 

Мелничарската индустрия е подъ 
надзора на правителството, чийто 
съвети и инструкции тя требва да 
изпълнява. Напримеръ, некой мел
ници еж задължени да складирватъ 
техната часть жито отъ националния 
резервъ безъ заплащане за това. Те 
сжщо требва да приематъ за сми
лане местното жито, което се заку
пува отъ правителството. Въ допъл
нение, при молба отъ хранителната 
администрация, те требва да заку-
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пуватъ отъ време на време чужде
странно жито, което се пази въ ре
зервните складове, за да може да 
се прави едно периодично подновя
ване на тъзи запаси. 

Правителството определя цената, 
по която требва да се заплати чуж
дестранното жито, взето отъ резер
вните запаси при база на средната 
цена за чуждестранно жито отъ по
добно качество предадено въ мел
ницата. Местното произведено жито 
се закупува отъ мелниците при една 
определена цена при предаване въ 
най-близката желъзопжтна гара на 
местото гдето е произведено. 

Като възмездие за ограниченията, 
къмъ които швейцарската брашнена 
индустрия требва да се придържа, 
правителството запазва пазара на 
брашното изключително на швейцар
ските мелничари. Това се постига 
вследствие на една наредба, споредъ 
която брашно може да се внесе 
само съ разрешение на „Хранител
ната администрациями само срещу 
заплащането на една възмездна (въз-
наградителна) премия, големината на 
която се определя отъ правителството. 
Въ действителность, обаче, нвма 
вносъ на хлебни брашна. Законътъ да
ва право на правителството да за
пазва интересите на консуматорите 
на хлебъ отъ експлоатация отъ стра
на на мелничарите, които иматъ една 
монополна привилегия по отношение 
продажбата на брашно. 

Всички фирми и частни лица, сле
дователно, които внасятъ, продавать, 
мелятъ или търгуватъ съ жито, еж. 
подъ надзора на швейцарското пра
вителство. Те требва да се зареги-
стриратъ и требва да се съобразя
вал» съ наредбите, предвидени отъ 
закона за житото. Въ действител
ность, целото движение на чужде
странното жито отъ момента, когато 
влиза въ страната до окончателното 
му консумиране, се контролира отъ 
правителството. По отношение на 

местното жито тази наредба започва 
съ предаването отъ производителите 
житото на правителството. 

Житото произведено въ Швейца
рия не е достатъчно да . задоволи 
местните нужди на страната. Нещо 
повече, това жито, както се произ
вежда, се нуждае отъ твърди жита 
за производство на брашна, които 
еж подходящи за направата на 
хлебъ. Докато вноса се контролира 
съ вносни контингенти, определени 
отъ правителството, действителното 
закупуване става чрезъ основани 
местни търговски агенции. Вносътъ 
подлежи на вносно мито отъ 0.60 
франка за 100 килограма. Въ настоя
щите години житния вносъ се изоб
що прави отъ страни, които иматъ 
„замръзнали" швейцарски кредити и 
отъ страни, които искать да взематъ 
швейцарски индустриални продукти 
въ замена на жито. 
ЗЕМЕДЪЛСКИЯТЪ КОНТРОЛЕНЪ 

ИНСТИТУТЪ ВЪ С ЩАТИ 
Земеделскиятъ контроленъ институтъ 
бЬше основанъ за да проведе наред
бите на гласувания на 12 май 1933 
година и въ последствие допълненъ 
Законъ за земеделския контроль 
(уравняване). Политиката на парла
мента, както е показана въ този за
конъ, целеше да възстанови стой-
ностьта на американските земедел
ски произведения, колкото е възмож
но по-скоро и по-безболезнено, по 
отношение покупателната имъ стой-
ность, която получаватъ за техъ се
ляните, спрямо стойностьта на не
щата, които селяните купуватъ въ 
замена, както това беше презъ 5 го
дишния периодъ, малко преди Све
товната война (1909 — 1914). Презъ 
този периодъ сжществуваше едно 
сравнително справедливо балансира
не между цените, които земеделците 
получаваха и цените, по които те за
плащаха. Сжщо така частьта отъ дър
жавния приходъ, която се изразход-



296 

ваше за подобрението на земеделие- не на помощи направо огь Федерал-
то, беше балансирана съ тази, която ното правителство на ОТДЕЛНИТЕ про
се изразходваше за индустрията. На изводители съ цель да се проагити-
6 януарий 1936 година Върховниятъ ратъ мероприятията, предвидени въ 
сждъ постанови като не конститу- закона, като гвзи помощи ще се да-
ционни гЬзи мерки за производстве- ватъ за периода отъ утвърждаването 
ното уравняване (контролиране), кои- на закона до 1 януарий 1938 година. 
то представляваха една отъ методи- Следъ тази дата такива помощи ще 
т-Б за провеждането на тая политика, се даватъ чрезъ разпределението на 
вследствие на което т-Ьзи мерки беха сумите (фондовете) само на щатите, 
преустановени. които еж. възприели такива програг 

Законътъ за запазването на почвата ми за запазване рационалното изпол-
и този за мастното й разпределение зуване на земята и които еж. уредили 
(вжтрешното разпределение на зе- агенции, надлежно удобрени отъ се-
мята), беше утвърденъ на 29 фев- кретарията на земеделието. Щатите, 
риарий 1936 година. Мотивите за които възприематъ"такива програми 
създаването, на този законъ и него- и уредятъ такива агенции преди 1 
вите цели беха: януарий 1938 година, могатъ да по-

1. Запазването и подобрението на лучатъ помощи и преди тази дата. 
плодовитостьта на земята. Земеделскиятъ контроленъ институтъ 

2. Насърдчението къмъ економично е предаденъ къмъ Министерството на 
(рационално) използуване на земята и земеделието съгласно, наредбите на 
нейното запазване. чл. 10 (а) отъ закона за земеделския 

3. Намаляване на аксплоатацията контролъ отъ 12 май 1933 година и 
на неплодородии национални източ- чл. 13 отъ закона за запазване на 
ници на почва, а така сжщо и нама- почвата и вжтрешното разпределение 
ляването на ненадминато обработване на земята; той оторизира и дава пра
на земята. во на секретарията по земеделието 

4. Запазването на реките и при- да се грижи за изпълнение на чл. 
станищата срещу вредите, причинени чл. 7 до 14 на закона за запазването 
отъ срутване на почвата съ целъ да на почвата и вжтрешното разпредЬ-
се приобщятъ службите по запазва- ление на земята. Работите по изра-
нето отъ наводнения съ тези по по- ботването и изпълнението на програ-
държане на плавателностьта. мите и наредбите въ връзка съ тази 

5. Подновяването, колкото е въз- дейностьсеизпълняватъотъспециали-
можно по-скоро и по-неусетно, про- сти, които еж добре запознати съ зе-
цента на покупателната сила (въз- меделските проблеми. Други сходни 
можность) при наличностьта на чие- отделения отъ Министерството на 
тия доходъ на единъ земеделецъ съ земеделието и на федералното пра-
такъвъ, който е неземеделецъ, което вителство въ Вашингтонъ-сж въ услу-
нещо сжществуваше презъ предиво- га на института за провеждането йа 
енния периоды Подържането на това тази програма. . Извънъ Вашингтонъ 
сходство. институтътъ се подпомага отъ различ

на 19 мартъ 1936 година беше ни федерални и щатски земеделски 
гласувана сумата 470,000 долара служебни лица и капацитети, а сжщо 
(39,220,000,000 лева) за провеждането така и отъ множество други чинов-
на целите предвидени въ този за- ници и разни организации, сдруже-
конъ. Беше предвидено въ Закона ния и комитети на производители и 
за запазване на почвата и вжтреш- други, които еж заинтересувани отъ 
ното разпределение на земята дава- земеделската индустрия. 
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Институтътъ сжщо така е подпомог- цель да се проведатъ целите на За-
натъ отъ сътрудничеството на дирек- кона за земедълския контролъ. Този 
торите на различните отдали на ин- отделъ има грижата за проучване 
ститута и отъ други необходими ад- на всички въпроси, свързани съ па-
министративни и изпълнителни чи- заря. 
новници. Вжтрешната организация на 6. Юженъ отдъ\пъ, който ржководи 
института се състои отъ 10 главни наредбите на Закона за земедълския 
отдели, съ допълнителни независими контролъ и Т-БЗИ на Закона за запаз-
отд-Ьления и чиновници, изпълнява- ване на почвата и разпределението 
щи различни длъжности. на земята, придадени къмъ дейностьта 

Отделите на института и техните на Земеделския контроленъ инсти-
служби и цели еж: титъ, подъ прякото руководство на 

1. Отд'Ьлъ за изготвяне на про- областния директоръ въ щатите: 
грамата за дейностьта на института, Южна Каролайна, Джорджина, Фло-
която програма определя политиката рида, Алабама, Мисисипи, Луизиана, 
на института, развива отделни про- Арканзасъ, Тексасъ и Оклохама. 
грами и изготвя плановете за раз- 7. Южно централенъ отдвлъ, който 
личните артикули (произведения), из- ржководи сжщите служби въ щатигЬ: 
готвя плановете за оежщестяването ТГенеси, Кентъки, Северна Каролайна, 
на обектите, предвидени въ Закона Вирджиниа, Западна Вирджиниа, Ме
за земеделския контролъ и този за риландъ и Делауеръ. 
запазване на почвата и разпредвле- 8. Северенъ отдёлъ, завежда служ-
нието на земята, координира случай- бите въ щатите*. Пенсилвания, Ню 
ностите (непредвидените необхо- Джърси, Ню Йоркъ, Кжнктикжтъ, 
дими служби) при провеждането на Масачузетъ, Мейнти, Вермоунтъ, Ню 
плана съ точно определените про- Хампщайнъ и Родъ Айландъ. 
грами на института. 9. Северо централенъ отделъ, въ 

2. Финансовъ отделъ, който има щатит*: Охайо, Мичиганъ, Индиана, 
грижата по отношение на всички Илинойсъ, Уисконсинъ,Йова, Мисури, 
финансози въпроси, включая проуч- Небраска, Южна Дакота и Минесота. 
ванието имъ; разпределението и ад- 10. Западенъ отделъ, въ щатите: 
министрирането на всички разходи и Северна Дакота, Канзасъ, Колорадо, 
общото ръководство на бюджета. Уайомингь, Монтана, Ню Мексико, 

3. Отделъ за информация, който Аризона, Калифорния, Итахъ, Невада, 
надзирава и ржководи целата инфор- Идахо, Орегонъ и Вашингтонъ. 
мационна дейность на института, за- Четирите отдела за отделните 
вежда делата осведомителна (до- продукти, които имаха грижата по 
кладна) кореспонденция, изготвя всич- администрирането на програмите и 
ки доклади, завежда службата по наредбите относно земеделските пре
печата и издава постоянни отчети. дукти, както еж обяснени въ Закона 

4. Отделъ за допитване на консу- за земеделския контролъ, като „ос-
маторите (искане съветъ), който рж- новни",*беха преустановени съ са-
ководи и проучва всички въпроси мото прекратяване на програмите на 
отнасящи се до интересите на кон- производствения контролъ. Ликвиди-
суматорите по отношение програ- рането на службите на тези отдели 
грамите и дейностьта на института, се възлага на ново основаните об-

5. Отделъ за пазаря, който се гри- ластни отдели. 
жи и завежда администрирането на местните комитети на фермерите 
всички планове, свързани съ пазаря (земевладелци) взиматъ ржководно 
на земеделските произведения съ участие въ администрирането на ме-

б 
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стнитъ" служби на Института. Въ до
пълнение на тъхъ ще се открие по 
единъ щатски комитетъ въ всЬки 
щатъ съ по 3 до 5 члена, като бол
шинството отъ т'Ьхъ ще бждатъ про
изводители. X. 
ПРОПАДНАЛИЯТЪ ОПИТЪ СЪ 40 
ЧАСОВАТА РАБОТНА СЕДМИЦА 
И ДНЕШНИТЕ ГОЛЪМИ СТОПАН
СКИ ПРОБЛЕМИ НА ФРАНЦИЯ. 

Въ едно югославско списание се 
правятъ интересни коментарии по 
поводъ решителниятъ жесть на френ
ския пръвъ министъръ, който от
хвърли безъ колебание четиредесеть 
часовата работна седмица. 

По поводъ на това негово решение 
тамъ се изтъква, че валутните кризи, 
които се отбелязватъ въ страните съ 
свободна валута, могатъ да се раз-
глеждатъ като барометрични указа
тели за онова, което се върши въ 
самото стопанство. Девалвацията и 
контролътъ върху девизнигв обороти 
се отнасятъ до барометричната стрел
ка, а не до онова, която я движи. 

Въ случая съ Франция единъ та-
къвъ двигатель е четиридесеть ча
совата работна седмица. Французкиятъ 
капиталъ не е престаналъ още отъ 
момента на нейното въвеждане да 
изтъква, че тя.пръчи на нормалния 
ходъ на производството. Отъ друга 
страна, партиитЬ на народния фронтъ 
смътаха четиридесеть часовата сед
мица като свое главно завоевание. 
Трудно би могло да се твърди, че 
радикалсоциалистигЬ еж. били н-Ь-
кога нейни искрени привърженици. 
Tfe станаха нейни крепители поради 
политически нужди. А Даладие, който 
се числи къмъ л-Ьвицата, въпреки 
тържественитъ- изявления, че ще за
пази социалното законодателство, се 
реши да измени закона за 40 часо
вата работна седмица. И въпреки, 
че този законъ още не е отм-Ьненъ, 
това решение б-Ьше смъртенъ ударъ 
за него. 

Това положение не изненадва. Че
тиридесеть часовата седмица бЪше 
взела видътъ на напълно радикална 
реформа само въ момента на нейното 
въвеждане. Щомъ, обаче, се започна 
прилагането й, дойдоха много корек
тиви и изключения отъ правилото. 
А следъ това и тамъ, гдето бъше . 
приложена напълно, се вщгЬ, че има 
много нЪщо за изменяне. Правейки 
постоянни отстжпки, правителството 
искаше да помири това социално за
воевание съ интересит-Б на капитала. 
Тамъ гдето подобни действия не еж. 
били възможни, давани еж облекче
ния отъ друга страна и по другъ 
начинъ, като напримъръ опрощаване 
на известни данъци. Капиталътъ ви
наги е считалъ, че това еж полумар
ки и е настоявалъ за. пълното пре
махване на 40 часовата работна сед
мица. При нейното прилагане тя б-Ь
ше толкова окастрена, че всЬко ново 
изменение би значило пълното й пре
махване. 

Защо пропадна експериментътъ съ 
40 часовата работна седмица? Това 
б-Ьше една гол'Ьма реформа, която 
повл-Ъче следъ себе си още редъ" 
други и не може да се сравнява съ 
съкращаването на работното време 
отъ 12 на 10 часа и по-късно на 8 
часа, при все че и това съкращаване 
се извърши съ гол-Ьми борби въ ми
налото и въ началото на настоящето 
столетие. Работното време отъ 40 
часа, ако би се разпределило въ 6 
дни, увеличава извънредно силно 
разходит-Ь по пускането въ действие 
и по спирането на производствения 
апаратъ. Отъ тукъ и необходимостьта 
да се въведе работна седмица отъ 5 
дни съ 6 работнически см^ни, така, 
че производствениятъ процесъ да 
върви непрекженато, а ВСЕКИ шести 
день една работна см-Ьна да бжде 
на почивка. Въ нашето общество, 
обаче, което въ продължение на ця
лата своя история е било свързано 
съ 6 дневната работна седмица, това 
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не може да се проведе толкова про- ството би требвало ВСБКИ работникъ 
сто. Въведоха се два неработни дни. да работи по-дълго. Това не е про-
Това.е компромисно решение, което дължението, за което се говори въ 
влЪзна въ конфликтъ съ онази ди- Германия, именно работниятъ день 
намика на стопанския животъ, която да стане отъ 8 на 10 часа. Въ Гер-
отговаря на днешната съвременна мания причината за исканото про-
техника. И въ действителность, про- дължение е оскждицата на работна 
изводствениятъ апаратъ се използува ржка, а тукъ, въ Франция—нерента-
толкова по-добре, колкото по-дълго билностьта на производството, пора-
работи безъ прекжсване. Съ рефор- ди което главната проблема, която 
мата, обаче, отношението между ра- се слага, е да не се увеличивать 
ботни и неработни дни се измъни надниците въ сжщия процентъ, както 
отъ 6 къмъ 1 на 5 къмъ 2. Прави- и работното време. 
телството на народния фронтъ не По смисъла на изявленията на г. 
можа да въведе цълата верига други Даладие, сега въ Франция се работи 
реформи, които обуславяха 40 часо- върху ликвидацията на 40 часовата 
вата работна седмица и не искаше работна седмица, при все че се го
да направи това по политически вори само за нейната реформа. Ре-
съображения, защото би изострила акцията въ работническите сръди, 
силно положението въ Франция съ обаче е най-голъма, когато имъ се 
огледъ на положението въ чужбина, отнематъ ТВХНИГБ завоевания. Ако 
Обявявайки пауза въ реформитъ си, правителството остане съ своигв 
правителството мина отъ офанзива намерения, Франция скоро ще се 
въ отбрана. РеформигЬ, които въ сблъска съ голъми политически кон-
сжщность бъха проведени наполовина, фликти. Ако пъкъ направи само нъ-
ако не се продължеха, тръбваше да кои леки отстжпки отъ закона, въз-
бждатъ коригирани, пъкъ дори и от- можно е още н-вкои приемущества 
хвърлени. за работницигв отъ 40 часовата сед-

За отдълнитъ капиталисти нъщата мица да бждатъ откжснати. А това 
се представятъ малко по-друго яче. е само постепененъ начинъ за ней-
Капиталистътъ тръбва да плати на ното ликвидиране. 
работника за 40 часа работа толкова, По поводъ ликвидирането на 40 
колкото по-рано за 48 часа. Неговитъ часовата работна седмица би могло 
производствени разходи еж по-голъми да се отбележи и ръдката искре-
а конкурентоспособностьта му — по- ность, която прояви по този случай 
малка, особено въ сравнение съ чуж- г. Даладие. Очертавайки стопанското 
бина. и финансово положение на Франция 

При тия условия той не може да при този случай, той изнесе такива 
наеме повече работници, които заедно неблагоприятни, данни, че лесно би 
съ старигв биха работили колкото могло да се каже, че е искалъ да 
по-раншнигЬ (по-малко на брой) ра- представи дяволътъ по-черенъ, откол-
ботници. Поради това се намали и кото е въ сжщность. Националниятъ 
обемътъ на националното произвол- доходъ, както се каза и по-rope, спо-
ство, което се отразява въ намале- редъ него е спадналъ на 22 мили-
нието на националния доходъ, който арда франка, а половината отъ тази 
споредъ думит'Ь на г. Даладие е сума се обхваща отъ държавния бюд-
спадналъ отъ 47 милиарда златни жетъ. Докато националниятъ доходъ 
франка презъ 1931 година на 22 е спадалъ, финансовитъ тежести еж 
милиарда златни франка презъ 1937 се увеличавали, така че страната се 
година. За да се увеличи произвол- почувствува притисната отъ една 
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трайна депресия, а въ известни мо- въ сравнение съ националния доходъ. 
менти несъразмърностьта между на- Многото опити съ провеждането на 
ционалния доходъ и финансовите те- конюнктурна политика въ разни стра-
жести добиваха облика на валутна ни показаха, че тя не винаги е ефи-
криза съ франка. И въ действител- касна, а особено въ кратки срокове. 
ность всички последни кризи въ по- А въ Франция положението е такова, 
ложението на франка иматъ начало- че производството требва да се уве-
то си въ. тази несъразмерность меж- личи колкото се може по-скоро. 
ду националния доходъ и финансо- Голъчииятъ френски економистъ Фр. 
ВИГБ тежести. ИКОНОМИСТИТЕ, осво- Женни, завеждащъ стопанската ко-
бодени отъ политически съображе- лона на в-къ Танъ, смета, че за 
ния, лесно могатъ да признаятъ това да се достигне до този резултатъ, е 
положение. Но много редко е това необходимо не само да се увеличи 
да се направи отъ политикъ, понеже работното време, но да сг намалятъ 
на политиците е присжщо да поста- и държавните данъци върху капи-
вятъ политическите си интереси надъ тала, както и да се ограничатъ дър-
всички останали и често не искать жавнитъ- заеми на капиталовото гър
да признаятъ дори ония факти, които жище. Въ момента последните еж тол-. 
бодать въ очитЬ. кова големи, че частниятъ капиталъ 

Покритието на франка, споредъ чувствува конкуренцията на държа-
думите на Даладие, е стопроцентово, вата и за това требва да плаща ви-
За политиците това би било доста- сока лихва, ако изобщо иска да се 
тъчно за да дадатъ оптимистични снабди съ кредитъ. А въ Франция 
изявления. Изисква се истински ку- безъ кредитъ не може да се очаква 
ражъ отъ единъ министъръ да се никакво подобрение. 
признае, че здравината на франка Отъ друга страна требва да се 
не зависи отъ златото, съ което раз- се намалятъ държавните разходи. 
полагать френските банки и девиз- Националниятъ доходъ требва да 
ния фондъ. Въпреки големото си по- бжде три пжти по-големъ отъ тЬхъ, 
критие, франкътъ губеше отъ своята за да може да се каже, че те еж. 
стойность поради инфлацията, която поносими. Поради това, национал-
фактически се върши съ чести и го- ниятъ доходъ би требвало да се уве-
леми заеми, сключвани отъ държа- личи съ 8 милиарда златни франка. 
вата при френския емисионенъ ин- Понеже за сега такова увеличение 
ститутъ. 'Дотогава, докато правител- не може да се постигне въ кратъкъ 
ството не признаеше открито, че не- срокь, требва да се намалятъ раз-
говата стопанска политика требва да ходите. Така и едното и другото ще 
се измени, френскиятъ франкъ се се върши едновременно. 
заплашваше отъ сериозни опасности, И двете тези понятия еж. толкова 
понеже непризнаването на истинска- широки, че подъ ТБХЪ може да се 
та причина за слабостьта му, позво- подведе всичко съ изключение на 
ляваше да се продължава погреш- луксозната индустрия. Сждейки по 
ната практика. държането на работническите партии 

Поради това и на френското пра- изглежда, че те не считать момента 
вителство се поставятъ две основни за удобенъ да смъкватъ правител-
проблеми, които требва да разреши, ството по този поводъ. Отъ това 
а именно: да се увеличи национал- може да се извади заключението, че 
ниятъ доходъ и да се намалятъ дър- партиите ще употребятъ авторитета 
жавнигЬ разходи до размерь, който си, за да попр-кчатъ и на синдикати-
може да се приеме, че е допустимъ те, които изглеждатъ като повече 
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борчески настроени, да не правягь 
голыми пречки на правителството-
Това би било знакъ, че Франция въ
обще вижда необходимостьта да по
несе жертви, за да се поправи на
родното й стопанстяо. . К. 
КАКЪ ДАНИЯ Е РАЗРЕШИЛА ВЪ
ПРОСА ЗА ИЗЛИШНОТО СЕЛСКО 

НАСЕЛЕНИЕ 
, Преди 50 години Дания беше пре
димно земеделска страна. Главното 
й производство беше житото, което 
се внасяше главно въ Англия. Въ 
предпоследното десетилетие на ми
налия в^вкъ, когато Русия и задоке
анските страни понижиха цената на 
житото на световните пазари и пред
извикаха аграрна криза, за Дания 
се появи проблемътъ за преориента
ция на земеделското производство, 
понеже житото вече не беше рента-

. билно. Отъ тогава насамъ все повече 
внимание се обръща на скоговъд-
ството и главни износни артикули 
за Дания станаха месото, маслото, 
сланината, яйцата. Тази преориента
ция имаше за последица механизира
нето на земеделското производство, 
а последното направи една часть отъ 
селското население излишно съ 
огледъ на трудовите възможности, 
които дава земеделието. Така прео-
риентирането на земеделието постави 
на дневенъ редъ новиятъ проблемъ 
за намиране на работа на излишното 
земеделско население. Дания разре
ши този въпросъ като създаде соб
ствена индустрия, която днесъ храни 
около 3Q°h отъ целокупното населе
ние на тази държава. 

Докато въ миналото селското на
селение въ Дания е задоволявало съ 
собствено производство нуждите си 
отъ облекло, обувки, бира, освет
ление и инструменти, интензифици-
рането на производството и все по-
големото разпределение на труда 
го накара да напусне този видъ ра
бота. Изработването на тия артику

ли се прехвърли на индустрията. 
Така между нея и земеделието се 
установиха отношения на взаимно 
подпомагане. Земеделието даваше 
на индустрията сурови материали, а 
последната му връщаше машини и 
помощни материали за производство
то. Между първите индустриални 
клонове, които се развиха по поводъ 
на преориентацията въ земеделието, 
требва да се споменатъ кланичния, 
млечните произведения и индустри
ята за производство на машини за 
преработка на млекото. Тези индус
триални клонове еж първи не само 
по време, но се ползуватъ и съ све
товна слава. 

Отъ всички дански индустрии, 
най-интересна е железната, за която 
въ Дания нема никакви естествени 
условия за съществуването й. Дания 
нема въ границите си нито железни 
руди, нито камени. въглища и внася 
изцело и двата артикула. И въпреки 
това, железната е най-важната и 
най-развитата индустрия въ Дания, 
а нейните произведения успешно 
издържатъ всека конкуренция на 
световните тържища. Данските ко
рабостроителници, фабрики за локо
мотиви, вагони, дизелмотори и т. н. 
давать производства, които не оста-
ватъ назадъ отъ другите индустри
ални страни. Въ известни индустри
ални клонове, тя дълго време играеше 
ржководна роля. Първиятъ моторенъ 
параходъ „Селандия" е изработенъ 
въ Дания. Ротационните пещи за 
производство на циментъ еж. дански 
специалитетъ. До 1935 г. само една 
фабрика е изработила отъ тия пещи 
съ обща дължина 30.3 километра. 
Износътъ на машини и автомобили 
презъ 1937 година е възлизалъ на 
8 милиона крони, а на параходи — 
на 53-7 милиона крони. 

По важность циментната индустрия 
не остава задъ железната. Отъ 70 
милиона тона, на колкото възлиза 
общото световно производство на 



302 

циментъ презъ 1930 година, Дания 
е дала 17 милиона тона. Индустрията 
за производство на масла, чийто су
рови материали се внасятъ отъ Аф
рика и Индия, произвежда годишно 
около 100 милиона кгр. масло, около 
70% отъ което се изнася. Важенъ 
износенъ индустриаленъ клонъ е 
електротехническиятъ, който произ
вежда разни електрически апарати 
за гол-Ьма часть отъ свЪтовнитъ' па
раходни нужди, а освенъ това дава 
на собствената си страна машини за 
производство на електрическа енер
гия. Требва да се изтъкне, че Да
ния спада въ числото на странигв, 
които иматъ най-гжста електрическа 
мрежа. 

Отъ останалигв клонове на лан
ската индустрия, важни еж. отъ гле
дище на износа производствата на 
бира, ликьори, стъкла, мл-вчни и 
месни консерви и шоколади, докато 
други, като тия за производство на 
маргаринъ, на изкуствени торове, 
захарь, кожи, обуща, хартия, гума, 
бои, лакове, мелничарска, текстилна 
и т. н., работать въ голямата имъ 
часть за вжтрешния пазаръ. 

СТОПАНСКИ 
1. Български 

Списание на Б ъ л г а р с к о т о ико
номическо дружество . Год. XXXVII. 
1938 год. 

Кн. 6. Инж. Ю. Данчовъ — Къмъ съгла
суване на съобщителните средства; Д-ръ 
Петъръ Дочевъ — Проблемата за ножицата 
на цените въ България; Д-ръ Т. Близнаковъ 
— Нашето земеделско и промишлено произ
водство презъ 1937 г.; Д-ръ Хр. Шевъ — 
Българо-гръцкигБ стопански отношепия. 

Кн. 7. Асенъ Кемилевъ — Насочване на 
паричния националенъ доходъ въ България; 
А. Г. Христофоровъ-— Стопанското положе
ние на България презъ първото полугодие 
на 1938 год,; Вл. Неръзовъ — Стопански 
интереси на Великитъ сили въ Централна и 
Югоизточна Европа. 

Списание на Института на за-
клетъ експертъ-счетоводителивъ 
България. Год. VII. 1938 г. 

Отъ 1880 година, отъ когато ин
дустрията започна силно да се раз
вива, населението, което намира при
ложение на трудовите си сили при 
нея, е порасло съ 85°/0> докато земе
делското население се е увеличило 
само съ 3%. Днесъ данската ин
дустрия е толкова развита, че ней-
ниятъ износъ възлиза на около 400 
милиона крони (7.200 милиона лева), 
или една четвъртъ отъ стойностьта. 
на ц-влия дански износъ, докато 
преди 30 години индустриалниятъ 
износъ е възлизалъ само на 20 ми
лиона крони (380 мил. лв.) Индексътъ 
на индустриалното производство 
(1935=100) е билъ презъ 1937 г. 
106.5, а презъ май т. г. 109.. Това 
показва, че и сега данската индус
трия не. е престанала да се развива. 

ПримЪрътъ на Дания, тази малка 
страна съ 44.000 кв. километра земя 
и 3.300.000 население, е много поу-
чителенъ за България, която върви 
по нейния пжть и за стопановедш-в, 
които см-Ьтатъ, че всички индустрии, 
които не се подхранватъ отъ мъттни 
сурови материали еж паразитни. 

книгописъ 
Кн. 8—9. Ал. Миновъ — Акционерните 

дружества и хонорарите на закл. експ.-сче-
товодители; П. Кузминъ — Балансъ; Н. Га-
цевъ — Имущественъ и проверителенъ ба
лансъ; М. Ст. Паяковъ — Сметно — бюд
жетно счетоводство; Д-ръ Б. К. Дамяновъ— 
Имущественото състояние на Столичната 
община; А. Джелеповъ — Популярните бан
ки въ нашето кредитно дело; Б. Хр. Джа-
пуновъ — Научниятъ характеръ на счето
водството и достжпностьта на счетоводната 
теория къмъ самообразование; К. Н. Мута-
фовъ — Институтътъ на патентованите сче
товодители въ Англия и Уелсъ. 

Юридически архивъ. Год. IX. 1938 
Кн. 5—6. Проф. Франческо Карнелути — 
Право и процесъ; Проф. Д-ръ Л. Диковъ — 
Еволюция на понятието договоръ; Наумъ 
Христовъ — Единъ споръ около менителни-
чната давность; Ал. Кожухаровъ — Задъл
женията за издръжка по българското поло-
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жително право; Севдзлинъ Пенчевъ — Су-
боргация въ правата на осигурения срещу 
трети лица; Мих. Андреевъ — Нови възра
жения въ въззивната инстанция; Тодоръ Кир-
чевъ—Нотариалните актове за собственость 
по обстоятелствена проверка като доказа
телство; Пепо Коенъ — Подсъзнателното въ 
наказателния процесъ. 

Т ю т ю п о в ъ п р е г л е д ъ . Год. VII. 1938. 
- Кн. 7. М. Д. Поповъ 1- Ат. Д. Ченгелевъ 
{биограф, бележка); Сотиръ Яневъ — За Ат. 
Д. Ченгелевъ; Дим. Байловъ — Спомени за 

.Ат. Д. Ченгелевъ; М. Д. Поповъ — Книжов
ното наследство, което остава Ат. Д. Ченге
левъ; Н. Агънски — Тютюновиятъ пазаръ 
въ Египетъ; Вл. Ботяновски — връзката 
между качеството на тютюните и почвите 
въ Неврокопско. 

К о о п е р а т и в н о д в и ж е н и е . Год. III 
1938. К н. 1. Хр. Ганевъ — Едно гол-Ьмо де
ло на бълг. коопер.; П. Дичевъ — Сто го
дини кооперация; Д-ръ Б. Януловъ — Соб
ствените средства на земедел. кооперации. 

О т е ц ъ П а и с и й . Год . XI. 1938. Кн. 7. 
Г. Константиновъ — Две десетилетия; проф. 
Г. П. Геновъ — Следъ Солунското спора
зумение; Никола Коларовъ — Мирните до
говори и малцинствения проблемъ въ по
следно време; Д-ръ Ив. С Пенаковъ — Бе
сарабските българи празднуватъ еднвъ сто-
тодишепъ юбилей; П. Атанасовъ — За Бъл
гарската пропаганда на чужбина. 

Н а р о д н о с т о п а н с т в о . Год . XXXIV 
1938, к н. 7, 8, 9. 

З е м е д е л и е . Год. ХШ. 1938, кн. 6, 7. 
С п и с а н и е на С ъ ю з а на н а р . кооп. 

б а н к и . Год. VII. 1938. 
И н д у с т р и а л е н ъ п р е г л е д ъ . Год. 

IX. 1938 бр. 7. 
К о о п е р а т и в н о д е л о . Год. XIII. 1938 

бр. 3, 4. 
К о о п е р а т и в н а . п р о б у д а . Год. Ill 

1938 бр. 5, 6, 7. 
О б щ и н с к а а в т он о мия. Год. XI. 1938 

бр.-2, 3. 
Б и а — с п и с а н и е на Съюза на бълг . 

лнж. и арх. Год. XXXVIII. 1937, бр. 11,17. 
С л а в я н с к а беседа. Год.II. 1938бр.3, 4-
И к о н о м и ч е с к и и з в е с т и я . Год. XI 

1938, бр. 6, 7. 
З е м е д е л и е . Год. XLII. 1938. бр. 7: 

Д-ръ Ив. Др. Поповъ — Върху нуждата отъ 
белтъчни храни у насъ; Ст. Кумановъ — За 
птицевъдните райони у насъ — (Едно мне
ние); Т. Митковъ — Предварително съобще
ние за новосъздадените сортове ръжь въ 
Садовската оп. "станция; Иванъ Хр. Ковачев-
ски — Изместване на арсеновите отрови отъ 
земеделието; К. Пейчевъ и П. Бобевъ — За
кони за вината въ разните страни. 

Б р а з д а . Год. III. 1938 бр. 25; Г. Кули-
шевъ — Солунската спогодба; Василъ Юру-
ковъ—Около напояването; П. Цачевъ—Д-ръ 
Никола Генадиевъ (политически образи и 
събития); В. К.— Какво е далъ българинътъ 
на другите народи отъ Ст. Чилингировъ 
(нови книги); Младиятъ Браздарь — Къмъ 
младите българи. 

2. Чуждестраненъ 
F i n a n z a r c h i v . Jahrg 1938, Band 6. 

Heft. 2; Prof. Karl топ Balas —Steuerclearing; 
Dr. Rudolf Hug-Zur Lehre von dem volkswirt-
schaftlich richtigen .Preise; Fritz Waeger — 
Konjunkturelle und struktnrelle Arbeitslo3ig-
keit; Dr. Otto Friedrich Biillw — Zum Begriff 
der Ganzheit boi Othmar Spaun; Dr. Gerhard 
Wacke — Erhohung der Geselschaftstteuer; 
Prof. Dr. Hero Moeller—Wisaenschaft und Pra
xis; Dez. Dr. Hans Peter — Norm und Theorie. 
Bemerkuugen zu den Fragen der „Ordnung 
der Wirtschaft"; Dr. Willy Neuling — Gustav 
Schmoller und die heutige deutsche Volkswirt-
schaftalehre. 

Die B e t r i e b s w i r t s c h a f t , 31. Jahrg. 
Heft 7—8. Prof. Dr. W. Hasenack - Wirt-
schaftssteuerung und Unternehmeriniative; 
Prof. Dr. Erich Kosiol—Grundfragen der Kon-
zernbilanzierung; Dr. Joachim Tiburtius-Grund-
fragen der Kalkulation im Warenhandel; Dr. 
Hans- Seischab — Bewertung und dewisen-
wirtschaftliche Behandlung von Wahrungsvor-
bindlichkeiten; W. Sommer — Die deutsche 
Montanindustrie 1936/1937: ein Bilanzvergleich; 
Dr. Karl Abraham —Sicherung der wirtschaft-
liclien Leiatungsfiihigkeit durch Auswertung 
der Arbeitsmedizin fur die Bcrufserzichung; 
Dr. Hermann Seelbach — Die Bedoutung der 
Fachgruppen der Wirtschaftsgruppe Einzel-
handel auf dem Gebiete der Berufserziehung. 

Der W i r t a c h a f t s t r e u h a n d e r . 7. 
Jahrgang, 1938, № 1—10. 

J a h r b u c h e r fur N a t i o n a l o k o n o -
m i e u n d S t a t i s t i k . Band 147, Heft 4: 
Kolwey, Karl — Indien im Lichte der letzten 
Volkszahlnng. Mit besonderer Berucksichti-
gnng religionaaoziologiecher Grundlagen; 
Yochting. Friedrich— Drbarmacbnngsproblenie 
im Tavoliere von Apulien; Lutge, F.—Die neuen 
Preispolitischen Eingriffe auf dem Wohnungs— 
und BodeBmarkt; Hennig, B. — Zwei Fragen 
des Weltluftverkehra. 

Heft 6: Gabriel, S. L. — Osterreich in der 
grossdeutachen Wirtachaft; v. Balaa, Karl — 
Die Verteilungsvorgange und die Buchhal-
tungsbegriffe; ж** Die Entwicklung des inter-
nationalen Geld- und Kapitalmarktes und der 
Markte einzelner—Lander wahrend des Jahres 
1937. 

Z e i t a c h r i f t f u r G e o p o l i t i k . XV. 
Jahrgang 1938, Heft 3: "W. Jantzen—Geopolitik 
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in der neuen deutschen Schule; G. Amann — 
Das chinesische Dorf; Q. Herrman — Italiens 
Weg zum Imperium; A. Giordano—Fragen des 
italienischen Kolonialbesitzes; A. Hauscbofer— 
Berichterstattung aus der atlantischen Welt;— 
Bericht fiber den indopazifischen Eaum. 

Heft 4: G. von Tevenar—Verteidigungspro-
bleme Niederlandisch— Indiens; M. Sell—Das 
Sorgenkind der niederlandischen Landesver-
teidigung in Europa; G. Hermann — Italiens 
Imperium im Aufbau; 0. Langbein—Wandlun-
gen in der Eaumverteilung der UdSSE — 
Stadte. 

Heft 5: К Mehnert —•. U S. A. annektiert 
pazifische Inseln; Z. Domaniewski — Geopoli-
tische Grundlagen der Industrialisierung in 
Polen; H. Ouvrier — Ukrainer und Polen, Ein 
Vergleich; M. Markwart—Die TIkrainer in den 
Vereinigten Staaten; W. von Korostowetz — 
Vor— und Nachkriegspolitik Eusslands. 

E k o n o m i s t — r e v u e m e n s u e l l e 
p o u r q u e s t i o n s e c o n o m i q u e e t so
c i a l е s. Zagreb, 4-e annee, 1938, Ns 1: Nicola 
Tintie—Le probleme de la durde du travaile; 
Vladimir Pertot—Le probleme du Ы6 dans le 
Bassin de Danube; Mirko Lamer— Les formes 
de revolution de' la politique economique; Jo-
sip Cabas — Les methodes pour l'analyse des 
saisons touristiquee. 

Ns 2—3: Al. Tinti — Halper — La politique 
d'escompte; FranjoKrajcevic—Le „Betriebswirt-
schaftslehre" et son evolution en Allemagne; 
Eugen Zokalj— Le syndicalisme en France. 

№ i: M. Mirkovic_— Das Wert — Problem 
in der theoretischen Okonomik; P. Jekin—Der 
Pflaumenhandel in Bosnien; K. Consarov—Die 
Maschinisierung der bulgarichen Landwirt-
schaft; V. Kieger — Die Preisbildung in Deut-
schland. 

Hs 5: M. Lamer — Les reflexions eur la 
mouvement du capital etranger en Yougoslavie; 
Fr. Krajcevic — Les theories du bilan. 

Z e i t s c h r i f t fur h an d e l s w i s e e n -
e c h a f t l i c h e F o r s c h t t n g 32. Jahrg. 
1938, 7. Heft. Hans Kohlec — Betriebswirt-
schaftslehre und Steuerrecht; Dr. Carl Boescher 
— Kristische Ansseinandersetzung mit den 
Vorschriften des H. G. В fiber die Gewinn -
und Verlustrechnung; Assessor Dr. H. H. Walb 
— Die Verrechuung von Forderungen und 
VeTbindlickeiten im Jahresabschluss derAktien-
gesellscbaften; Budolf Kronenberg —Zur Frage-
der Preisprfifung. 

8—9. Heft. Prof. Dr. Theodor Beste — Di© 
Produktiousplannung; Dr. B. Ostersetzer—Uber -
Gestaltung und Auswertung von Erfolgsana-
lysen; Dr. Hans Kohler—Die steuerlicbe Betriebs-
prufung; Hans — Dieter Fuhr — Das Gewinn -
und Verlustschema nach § 132 Akt Ges.; Prof. 
Dr. Dr. Ernst Walb — Ein Vierteljahrhundert 
Treuhandstudium an der К о т ы Hochschule, 

Z e i t s c h r i f t f u r B e t r ie b s w i r t-
s с h a ft. Jahrg. Xll. 1938. Heft 3. Prof Dr. E. 
Gutenberg — Der Unternehmer in Einkommen 
und Gewerbesteuerrecht; Dr. Aufermann—Da» 
Delkrederekontoinder Einkommensteuerbilanz; _ 
Geheimer Eegierungsrat—Die Besteuerung von -
Gemeindebetrieben; E. Laaff — Die praktische 
Dnrchffihrung der Tantiemeberchnung; Dr. 
Max Josef Ottermann — Giundprobleme der 
franzosischen Bilanzlehre. 

D e u t s c h e R u n d s c h a u . 64 Jahrgang. 
1938. Heft 8; Karl Pagel — Deutschland und 
der Svidosten; Die Karte des Monats; Joachim 
Gunther — Die ,ruhjge Bildung"; Die ewige 
Wirklichkeit; Paul Ortwin Rave — Friedrich 
Gilly; Theodor Heusse—Eeinhard; Paul Fechter 
—Natur und Schauspiel; Justus Hashagen — 
Um Machiavelli; Rudolf Pechel — Quer durch 
das Massif Central; Paul Strecker — Suzanne 
von Montmartre; Rundschau; Aus Hamanns 
Schriften; Ina Seidel—Vierundzwanzig Stunden 
aus dem Leben eines jungen Tobias IV; K. 
Wiedenfeld — Zur deutschen Verkehrspolitik; 
E.'K. Wiechmann — Zug der Gestalten; R. 
Pechel — Sammlungen; Als Werkstudent in 
Amerika; Richard Wagner; Geschichte der 
Kirche; Im Pfefferland: Das Buch der Schiffe; 
Biologisches; Ein neuer Sprachfuhrer; Jugend-
schriften; Bucher der Praxis 

L e i p z i g e r V i e r t e l j a h r s s c h r i t 
f u r S f i d o s t e u r o p a . 2 Jarg. 1938. Heft 2 
Herbert Schonebaum — Der politsche und 
kirchlich<: Aufbau Siebenbfirgens bis zum Ende 
des Arpadenreiches; Ernst Bauer — Der kroa-
tiche Politiker Dr. Ante Starcevic und die 
Serben; Hans Gaitanides — Bevolkerungspro-
bleme Griechenlands; H. Rudiger und H. J. 
Bayers—Das deutsche Auslandsinstitut in Stutt
gart; Arbeitbericht der Leipziger Sudosteuropa 
—Institutes fiber des Winter—semester 1937/38; 
Museen auf dem Balkan und in der Tfirkei; 
G. W, Paspalew—Biologische Meeresstation in 
Warna (Bulgarien) —ein bulgarischee Institut 
zur Erforschung des Schwarzen Meeres. W. Mar-
kert—Die deutsche Gesellschaft zum Studium 
Osteuropas. 
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