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Нашето спасение 
- « » c o o . е».. 

Едно '.чувствително подобрение на 
отношенията между Ромжния и Сър
бия се констатира напоследъкъ. Дз-
лй това подобрение е резултатъ на 
отдавна проектираната комбинация на 
Венизелосъ за възстановяването на 
стария букурещки съюзъ между Ро
мжния, Сърбия и Гърция, или пъкъ 
въ случая ние имаме работа съ пър
вите стжпки на новата ориентировка 
на френската политика, за която се 
застжпва^ „Танъ*, — ч още не е ясно. 
Сведенията за това, което става въ 
Европа, у иасъ идватъ късно и съ
вършено осакат-ни и българскиятъ 
журналистъ е принуденъ да гадае 
вчрху събитията или пъкъ да ги 
долавя съ логическа съпоставка на 
фактите. 

Ромжния и "Сърбия иматъ не ед
но основание, което ги кара да дг-
рятъ помирение помежду си чрезъ 
компромисни решения, Най-важното 
отъ редицата основания, безъ съмне
ние, е въпросътъ за защита на мал
цинствата^ предвидено въ Сенъ-Жер-
менския договоръ съ / встрия. Около 
тоя въпросъ и двете "страни пръжн-" 
веха дълги и мжчителни министер
ски кризи, които кзаплащзаха да се' 
изродятъ въ вжтр1зшно политико-об-
ществели кризи. Тгя опасность, впро-

•чемъ, и до днесъ не е още избвгната. 
Както сърбите, тъй и ромжните 

виждаха и виждатъ въ исканието на 
великите сиди за защита на малцин
ствата едно посегателство върху 
държавния4 ЕМЪ суверенитет*, коего 
свежда бленовете имъ за величие 
до нищо. /Гоя аргументъ наистина 
има своята тяжесть отъ юридическа 
гледна точка, но му липсва убеди-
телность поради отсжтствието на мо
рални елементи. 

Сърбите; напримерь, се съгласи
ха да приематъ покровителството на 
малцинствата, което се иска у гвхъ, 
ако то не засегне Македония, или 
по-право, ако не засегне земите, 
които Сърбия е придобила преди 
1914 гс дина. Мотивите на сърбите 
да 'искатъ тая корекция не е трудно 

^да се разберзтъ: .неопределения 
славянски елементъ", който живее 
въ Македония, те искатъ да го аси-
мили[ атъ — да направят ь мжедон-
ците сърби съ всички добре позна
ти намъ, но малко известни въ Ев
ропа .културни средства". 

Ромжните, отъ своя страна, от
лично разблратг, че ако Европа, ре
спективно лигата на народите, поиска 
решително да приложи правото си 
на покровителство надъ малцинствата, 
ромжнското правителство нема да 
бжде оставено спокойно^ нито мину
та. Защото втпроса за мачкането на 
малцинствата въ Ромжния не е само 
вгпросъ на асимилация, но и такгвъ 
за възнаграждение на една хищниш-
ка администрация, върху плещите 

на която се крепи феодално-ч^кой| 
ския режимъ. Ромжнската админи| 
страция — гражданска и военна -т 
навсекжде, дето Ромжния простре 
своя суверенитетъ, действува по една 
и сжща система. На това се дължи, 
че «братята ромжни" въ Бес«рабия й 
Буковина вчкатъ за помощь не по> 
малко отъ .варварите българи* вф 
Добрупжа. Бандитскиятъ походъ пъкъ 
въ Унгария ще остане уникумъ въ 
.културната история" на човечество
то презъ -XX векъ. За Ромжяия, 
следователно, въпросътъ за покро
вителството на малцинствата еединъ 
въпросъ за премахване на днешния 
режимъ и на чокойските привилегия. 

Но, кактс, Ромжния тъй и Сърби|, 
рано или късно ще бждатъ.принуде
ни да се подчинятъ на исканията ща 
великите сили; цвлиятъ въпросъ 
сега е, какъ да се сведе това покро
вителство до проста формалность. И 
за да действуватъ заедно въ това 
направление сърби и ромжни дирятъ 
преди всичко да премзхнать взаим

ните си вражди. ^••_. _ _k 
Интересно" е,~че въ момента, ко̂  

тато сръбското правителство прави 
публични декларации за установява
нето на сръбско-ромжнско споразуме
ние по спорнитй въпроси, делегатътъ 
на Ромжния при конференцията Вай-
да Воеводъ напуща Парижъ и сега 
се намира на пжть за Букуреигь. От-
зованъ ли е той, или въ отношения
та между Ромжния и Съглашението 
е настжпиль иовъ обрзтъ, не може 
да'се ралбере. Има признаци, обаче, 
че целото политическо положение, 
установено следъ войната, се ревизира. 

Отъ Токио съобщиха, че наскоро-
ще се почнатъ преговори за възста
новяването на стария аягло-японски 
съюзъ. Противъ кого? Въ случая 
тоя въпросъ не ни интересуза; по-
важао е да констатираме, че систе
мата на съюз», КОЙТО докара разгро
ма на Германия, ое разлага и всека 
отъ съглашенскитъ страни дири да 
се гарааткра противъ евептуалности-

"Vfe чрезъ нови политически комби 
,нзции. На тая нова ориентировка се 
дължи и съвета на в. .Танъ", да се 
образува единъ съюзъ между Фран
ция, Италия и Ромжния, къмъ кой го 
да се присъединятъ: Сърбия, Гър
ция, Полша и Чехо Словашко. Ха
рактерно е, че и въ двата нови съю
зи, обектътъ е преди всичко Герма
ния и Русия. Специално за англо-
японския съюзъ, вероятно, се има 
предъ видъ и Америка, чийто по
кровителство надъ Китай, както из-
ГЛГжда, твърде много смущава япон 
ците. 

Всичко показва, че „трг-й шятъ 
миръ" си отива преди да имаме 
миръ — въобще. Ромжните • и сър
бите използуватъ това положение, 
за да се отърватъ отъ досадното за 

гвхъ №р6аитедСтво на малцинства
та. Гука се намйгУа, вероятно, тайаата 
на новата оряентироика на сръбско-
р^мжяск.та политика. 

Македопц» ч добруджанци, значи, 
ще требва да се прсстягъ и сь илю
зията, че могатъ да намерятъ защи 
та поне пр1>дъ лигата на народите. 
Какво' и-мъ остава тогасъ ? 

Надеждата на бждещето, която 
нацежда тръбва да бжде очистена 
отъ илюзиите на сепаративните стрЪм 
ления. Българскиятъ елементъ треб 
ва да се сдуши въ името на обедине
нието на нацията, а не въ механиче
ското обединение на деятелите. Само 
тъй ние ще представляваме една, ре
ална сила, за която ще се държи 
сметка при новите политически ком
бинации. Иначе, нае ще загинем ь и 
като народъ, и като държа за. 

М. Бонченъ. 

i Тревога въ гръцкия лагеръ. 
Сждбата на Цариградъ етъхно свър

зана сь сждбата^на дунавскит/в устия, 
а следователно и съ бждащето на До
бруджа. Отъ това следва, че ние, до-

. бружаншцтребвз да с_лtдимъ съ^ оср-
•бено внимание какво става около въ
проса за Цариграгь, по който до сега 
бЬха се очертали три възможно;ти: да 
се даде на Гърция, да се даде на Ру
сия и да се неугрзлизиратъ Проливнт-Ь 
подъ протектората на лигата на наро
дите, която да възложи мандата за упраЕ-
влението на Цариградъ върху Америка. 

Обрат ьтъ, койго се заб-Ьл^за напо-
слъдъкъ въ Англия, съ ц^ль да се съз
даде едначегиърта възможносгь за раз
решението на цариградския въпросъ, 
силно с муидава гърците. 

За сжщнйстьта на тоя ббратъ ни да
ва представление една статия на^Мор-
нингъ ПосТь", конто цитиратъ гръцки
те вбстници. 

Статията започва съ много изкусно 
наредени доводи, стремейки се да до
каже, че даването мандатъ на Америка 
надъ Турция не е съгласно съ духа на 
американското племе. Сетне изтъква, 
че да се даде-мандатъ на Гърция надъ 
Цариградъ, туй би значило да се започ; 
не едно ужасно взаимно изтребление 
между турци и гърци и следъ много
бройни разслждения достигна до след
ното заключение: 

„Зашо това да не се възложи на Ан
глия? Ние имаме Египетъ, а ще имаме 
Палестиня и Месопотамия. Можемъ ли 
да се чувствуваме сигурни въ тези обла
сти, докато Цариградъ се намира въ 
чужди ржце, може би, вражески? При
емайки мандатъ, ние опростотворяваме 
въпроса за Египетъ, Месопотамия, Па
лестина и Индия. Цариградъ е -ключъ 
за всички тия страни и, ако ние нема-
ме този ключъ въ ржцете си, ще ни 
бжде невъзможно да задържимъ азият-
ските си владения". 

Статията завършва така: 
„Ако Цчриградь стане английски, 

спокойствие ще царува въ вилаетите. 
ТурцитЬ се научиха отъ Египетъ и Ин
дия, че английското владичество е леко, 
великодушно, културно и търпимо, че 
не експлоатира безжалостно поданиците' 
си и че имъ дава широки свободи. Съ
юзниците нЬма да направитъ никаква 
забележка, защото знаятъ, че Англия е 
добила гол*ма опитноеть въ управлени
ето на азиятските народи." 

-Я 

ЗА ОБЯВЛЕНИЯ 
се п л а ш а по спора-

«умение. . * 

А а р е с ъ : 
ул. „Левски" №,1б 
Телефонъ Xs 195 

И з л и з а ; 
среда и с/кбота. 

Рмшся « се .«в.шап.. 

Къмъ тая статия парижкиятъ коре-
спондентъ на гръцкия в. „Патрись", 
прибавя следнята бележка: 

.Такива еж английските схващания 
за Турция. Има и френски схващания 
по този въпросъ. Френскиятъ печатъ 
не верва вече, че Америка ще приеме 
мандатъ въ Турция. Той вижда, че Ан
глия на всеки моментъ е решена да 
разреши турската проблема. 
. Въпросътъ за Сирия, който за мо
ментъ развълнува общественото мнение 
въ Франция (изобщо апатично и неин-
тересуваще се за никакъвъ външенъ 
въпросъ, който не би билъ въ връзка 
съ страха отъ, засилване на Германия), 
биде изгладенъ вече и възбуждението 
на духовете значително е спаднало, 
благодарение главно на англо-френска-
та спогодба отъ 1 .ептември." 

Руската креза. 
Борбата между Германия и Съгла

шението. Ролята на Полша. 
„Таймсъ" публикувана уводно место 

една симптоматична статия, въ която, 
между другото, се казва: " 

Като взема поводъ отъ бързото на
предване на армията на генералъ Де-
никинъ, близкиятъ разгромъ на болше-
визъма и Оттеглянето ^ на английските 
войски отъ Русия, вестникътъ продъл
жава: • , • . 

- „Важно &-да се отбележи, че тък
мо, когато ние се оттегляме, германци
те, убедени въ близкия край на болше
визма, ех решили да си осигурятъ ръ
ководството въ неговия разгромъ. Бор
бата не е между болшевиците и техни
те руски неприятели: „това е борба 
между германците и съюзниците въ 
рускитв работи'. 

Като се спира на факта, че полити
ката на Германия е да замести Австрия 
съ Русия, да използува търговските 
възможности на последната, както ида 
посегне върху положението на Англия, 
като азиатска сила, вестникътъ заклю
чава : - • • . . 

„Ние требва да съпоставимъ фак
тите. Най-крупниятъ отъ техъ е, че. 
една твърде опасна конспирация се 
готви срещу победата на Съглаше
нието и особено срещу Англия. Ние 
требва да действуваме, и то бързо. 
Каква требва да бжде нашата поли
тика? Първо, ние требва да принудимъ 
германското правителство да разпусне 
войските, които действуватъ като не
гови агенти или като такива на една 
бждеща реакция въ източното балтий
ско крайбрежие. Второ, ние требва да 
дадеиъ морална подкрепа на онези 
елементи въ Русия, конто еж способни 
да образуватъ една здрава държава. 
Успехътъ на германските планове за
виси и отъ това, дали германците ще 
могатъ да привлекатъ къмъ себе си 
руските неприятели на болшевизъма. 
Ние'требва да изоставимъ нашата не-
решителность и да докажемъ, че сме 
незаинтересовани приятели на нова 
Русия. Най-сетне, ние требва да дадемъ 
подкрепа на Полша, отъ която да из-
дигнемъ една постоянна и солидна ба
риера между Германия и Русия. Полша 
е естествениятъ водитель на силите за 
неза.чисимъ национализъмъ въ източно
то балтийско крайбрежие. Съ нейна 
помощь' не само тази, но и всички 
бждеши конспирации между реакцио-
нерите въ Русия и Германия могатъ 
да бждатъ разтурени. Безъ това, на
шата нерешителност^ и бавность ще 
бждатъ тежко наказани. 
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Hf е ©тг® 
Ромжнеките вестници отъ 27. X, 

като'разглеждать вжтрЬшното положе
ние на Ромжния, нишатъ: 

Три нови причини еж предизвикали 
откриването отново на •жтрт.шната по
литическа криза въ Ромжния: енергич
ната постжпка на опозицията въ крал
ството, решението на управителния 
съв-Ьтъ отъ Ардялъ досъжно поведе
нието, което тръбва да се държи по 
отношение правителството на военната 
диктатура, и последните ноти на мир
ната конференция. 

Известно е," че г. Юлиу Маниу, 
прт.дседатель. на управителния СЪВ-БТЪ 
отъ Ардялъ, е билъ приетъ -на ауден-

. ция отъ краля въ Синая. 
По този случай г. Маниу е вржчилъ 

на краля едно изложение, подписано 
отъ всички членове на съвета, чрЪзъ 
коего се умолява да отстрани прави
телството на военннитт. и да вземе 
нужните мерки, за да ре гарантира 
пълна свобода въ изборите, 

* ' • • . • . ' • • 

„Танъ" (26. X.): „Въ възраженията, 
вржчени относно условията за миръ, 
българската делегация се изказала про-. 
тивъ отстжпването на Тракия, чиято 
окупация била вече почната отъ съюз
ните сили. Въ подкрепа на своята те
за българите привеждатъ етнически и 

исторически доказателства и прЬдла-; 
гатъ плебисцитъ. Те искатъ да имъ се 
възиърне сжщо и рбластьта на Стру
мица, която споредъ проекта за миръ, 
имъ се отнема. 

Гръцката делегация при конферен-/ 
цията за мира е отговорила на изложе
нието на българската делегация отно
сително политиката на България н ней
ните претенции върху Тракия. Следъ 
като посочца, че българската политика 
до момента на поражението е била на
пълно, враждебна къмъ Съглашението,, 
мемоарътъ се мжчи да докаже чрЪзъ 
най-убвдителни исторически документи, 
че България йе е имала никога презъ 
вековете и иай-малкитЬ иргва надъ^ 
Тракия. -

Мемоарътъ посочва хитроаьта, съ-
коя го българската делегация иска да 
вкара помаците (мюсюлманизирани) въ 
своята сметка, за да увеличи по тоя 
начинъ числото на българите южно 
отъ Родопите Тези помаци не еж пре
ставали да се борятъ срещу българите*. 

За признанията, които Венизелосъ 
направи пр-Ьзъ 1913 г. и констатации
те на незаинтересованите чужденци 
относно етническия съставъ на Тракия, 
гръцкиятъ мемоаръ не казва, разбира 
се, нищо. Интересно е, защо българите 
именно еж правили възстания въ Тра
кия, когато тамъ вЬма българи. 

оппуджа педъ роммиско роист 
Благословен* кран. - .Пошината но р о м и т и . - Турцате 

за българското управление. 
Турскиятъ ученъ Халилъ Едибъ бей, 

добруджанецъ, въ единт отъ послед
ните броеве * на цариградското земие-
делско списание „Чифчи Дюняси" пуб
ликува слъчанята статия за еждбата на 
Добруджа: . . , , . : , . . , 

„Добруджа!... Като си спомнямъ 
това име, азъ виждамъ' едно обширно 
поле, нивя съ своитъ златокласи noct-
ви, — виждамъ Добруджа обърната въ 
градина отъ трудолюбивите си чада. 

Всемогжщиятъ е надарилъ тоя край 
съ всичкото възможно плодородие, за
щото страдащите отъ призрака на гла
да само тукъ намиратъ лЪкъ. Тукъ е' 
складътъ на зърнени храни на целия 
Балкански полуостровъ; тукъ, въ тази 
малка Месопотамия еж заселени най-
трудолюбивите синове, както на турско
то, така и на българското племе, които 
добиватъ златнитк зърна отъ напоени
те съ собствения имъ потъ ниви. 

Пообиколете селата и вие ще кон
статирате свойственото на племето ни 
благородство, гостоприемство, взаимо-
помощь, както и редъ още други бла
городни качества. Тукъ съсЬдътъ бъл-
гаринъ жъне и коси сеитбите на тур
чина, а послт»дннятъ оказва своята по-.. 
мощь въ хармана на приятеля си бъл-
гаринъ и т. н. . . 

Съ векове двете племена —'• бъл
гари и турци —- еж живели братски. 
Ециниятъ съ своята култура, другиятъ 
съ своята национална добродътель, те 
еж успели да издигнатъ тоя кжтъ въ 
цв^тущъ земенъ рай на благоденствието1. 

За съжаление, обаче, требва да кон-
статираме.че „северните веяний" разо-
ряваха и опустошаваха тоя край, злат
ните ниви и зелените поля на който 
бидоха напоени съ човешка кръвь... 
Отъ градина на охолность и щастие, 
този край стана гнездо на катастрофи 
и нещастия. 

Ето вече половинъ векъ, а особено 
отъ седемь години насамъ, чадата на 
тази многострадална земя, българи и 
турци, еж подложени на най-горчиви 
изпитания и страдания и се принудиха 
да напущатъ своите огнища и, немили-
недраги, лишени отъ всичко, да се ски-
татъ по света. 

Спомнямъ си, че въ надвечерието 
на общата война, когато бехъ въ Доб
руджа, азъ се явихъ при окржжния у-
правитель ромжнецъ да му се оплача за 
лошото третиране на моите сънародни-

ци-турци, коиго ромжнеките официал
ни власти принуждаваха да се изсел-
ватъ. „ Високоинтелигентният" пре-
фектъ, безъ да се двоуми и стеснява, 
ми заяви буквално следното: .. 

„Нашата политика въ нова Ромж* 
ния, т. е. въ Добруджа, се ржковс|ди 
отъ това, да не допущаме да останаГъ 
повече отъ 25—30 процента турци или 
българи — въобще чужди елементи.! 
Това ни се налага отъ сегашното поло
жение на нещата и ние болшинството 
на подчинените ни чужденци требва 
да обърнемъ въ малцинство. За да оси-
гуримъ това, излишъкътъ отъ чуждите 
елементи требва да се изсели". .] . 

Да признаемъ"фактз, че сравнително, 
съ другите балкански държави, "въ Бъл
гария, гдето живеятъ неколко стотици 
хиляди турци, последните се третиратъ 
добре и се ползуватъ напълно отъ 
конституционните права и свободи j на 
страната. Официалните български вла
сти никога не еж принуждавали'тур
ците, както това правятъ ромжните, да 
напущатъ родните ей огнища; напро-
тивъ, те винаги еж се противопоставяли 
на желанието на мохамеданите , да се 
изселватъ. Никжде изъ България не е 
чуто нашите деца насилствено да бж-
датъ изпращани въ български училища, 
а въ Ромжния, която претендира за 
по-висока култура, властите принуди
телно тикатъ 5—7 годишни турчета и 
българчета въ тъй наречените „детски 
градини" за да ги лншатъотъ нацио
налното имъ съзнание и възпитание.. . 

Фактите, компрометирующи ромжн-
ското управление, еж изобилни и за 
цитирането имъ еж нуждни цели то
мове. » « 

Желателно и наложително е хуман
ната конференция да разреши часъ по-
скоро добруджанския въпросъ върху. 
етническия принципъ, за да се тури 
веднъжъ за винаги край на произволите 
и изстжпленията на ромжнеките власти 
надъ инородното болшинство тамъ. Дано 
да бждемъ чути". 

Чвтвтв в-нъ „Добруджа". 
ооооооообоозоо 

Бшра.скиятъ въпросъ ; 
Отношенията между Русия и 

Ромжния. 
В ь Парижъ, под ь редакцията на В. 

. Л. Бурцевъ, се издава руския в. „Общее 
ДЬло" съ силни съглашенофилски тен
денции. Въ бр. бй- OTV-.21 октомври 
вестникътъ помества една бележка по 
бесарабския въттррсъ, въ' която се казва: 

„ВЬстниците -упорито мълчат! по 
бесарабския въпросъ. 'Ония вестници 
пъкъ, които помъстватъ бележки по 
тоя въпросъ, не ск^иватъ, че.се инте-
ресувятъ не отъ Бесарабия ..и нейната 
еждба, а отъ Ромжния. Между това, 
требва безъ закъснение да се признае, 
че бесарабскиятъ въпросъ е твърде сж-
щественъ. 

И ио-рано въ Бесарабия се нравеха 
опити за възстание съ цЬль да се изго-
нятъ ромжните. По-късно пъкъ,. само 
слуховете за приближаването на добро
волческата армия къмъ Одеса бвха до
статъчни за да се изпратятъ нови де-. 
путации отъ бесарабското население при 
Деникина сь молба за защита. Русия, 
която възкръсва, нима може да не по
могне на,своите деца, на своите граж
дани, коиго я молятъ за защита? 

Време е да се разбере, че бесараб-. 
скиятъ въпросъ тръбва да се разреши 
съ плебисцитъ, иначе, рано Или късно, 
войната между Ромжния и Русия ще 
стане неизбежна. Какъ не може да се 
разбере, че при необикновения подемъ 
на руското национално чувство, което 
даде възможность, започвайки съ единъ 
отрядъ отъ 600 души (Корниловъ), да се 
създаде днешната освободителна армия, 
— всекакво оскърбление на това чувство 
никога, нема да се прости? Когато съ 
мжченическите усилия на единъ народъ 
се възражда неговата държава, не е 
време тия, които се наричатъ негови 
приятели, да отнемат ь съ насилия части 
отъ държавата му. • • • • . - . . • • • , 

Тия, които се наричатъ приятели на 
Русия, требва да знаятъ, а сжщо и да 
пбмнятъ, че утре тя ще брои едно насе
ление отъ 140 милиона... Ако сега, ко
гато Русия не е достатъчно.укрепнала, 
се признае, че е допустимо насилстве
ното решение на бесарабския - въпросъ-. 
съ помощьта на ромжнеката армия и 
противъ волята на бесарабците, — ' то 
защо да не се допусне намесата на рус
ката армия въ защита волята и права
та на бесарабското население? Друго 
решение на бесарабския въпросъ, ос-
венъ плебисцита, не може да има и е 
време да се разбере,^ че всеко друго 
решение ще бж де незаконно и затова 
незадължително". 

Незадоволшотоа ромжвнт! 
Будещата роля на ромжнитв. 

; Г. БертъЖоржъ Голи обнародва въ 
„Онинионъ* отъ 18 октомври впечат
ленията си отъ едно пжтуване до Ца-
риградъ, презъ Букурещъ. Като говори 
за Ромжния, той пише: „Оплакванията 
„на ромжните* противъ Съглашението 
еж твърде силни и неприязъньта спре-
мо Америка е остра; въпросътъ за пе
трола и въпросътъ за малцинствата -— 
ето двете причини за огорчение. Аме
рика иска приоритета върху ромжнекия 
петролъ; тя не се спира и пр4дъ при
нудителни похвати; Америка налага 
правото на малцинствата; това е свър-
шека на света, казватъ въ Букурещъ, 
„и триумфа на Израилъ, който господ
ствува въ Вашингтонъ, както и въ Лон-
донъ". Парижъ не се намесва и се 
дезинтересира. Но нали има „между 
Франция и насъ едно неразривно род
ство, една общност ь на мисли, идеали 
и интереси". . 

Точното приложение на закона, 
за малцинствата, споредъ }Коржъ 
Голи, щпло да бмде за Ромжния 
„една истинска съсипия и би разюз-
дало народнитгь страсти". Ромжн-
скиятъ селенинъ билъ най-мирното и 
най-трудолюбиво сжщество, но той 
искалъ да бжде господарь на своята 
нива (?) и „Уйлсоновите принципи прв-
хвърлятъ неговата логика". 

Особено въ Кюстенджа било лесно 
да се разбере,'че „Ромжния е есте
ствената преграда противъ московската 
неизвестность, какта ние (французите) 
сме стената, която, възпира герма-
низма". 

за о у щ ш 
минната шйренциа. 
Отзиви на печата. 

„Льовръ" (25.Х): „Изглежда твър
де невероятно да бждатъ нанесени сж-
ществени изменения въ условията за 
миръ предложени на България Сръб
ските искания, отъ етническа' гледна 
точка, може би, не еж справедливи, но 
необходими отъ политическа гледна 
точка. Областьта на Струмица би била 
една опасна военна база за прЬкжсва-
него на железнопжтнитв съобщения 
между Белградъ и Солунъ и затова 
е разумно тази озласть да се присъе
дини къмъ Сърбия, Южна Добруджа 
оставена на ромжните, е много богата 
обласгь^населена изключително съ Бъл
гари. Но все пакъ трудно е да се 
вземе отъ нашит/ь съюзници, за да 
се даде на нашит/ь врагове. 0 гноено 
въпроса за Тракия, признато е, че не 
требва да се отнеме на България ико
номическия излазъ на Егейско море 
но този изходъ ще стане илюзоренъ! 
ако зависи отъ гръцки власти. Тракия, 
въпреки пледоариите на гръцкото пра
вителство, требва, да бжде поверена 
на френски и английски комисари; до
като истинското желание на жителите 
се изяви свободно. Клаузата, която дава 
тази страна въ гръцкото управление, е 
безспорно една грешка и опасность за 
бждещето." 

„Журналъ де Деба" (25 X.): .Бъл
гария иска изменението на бьлгаро-
ромжнеката граница. Но явно е, че 
Въоховниятъ Съвгьтъ ще отговори и 
на тгъзи искания сь ^формаленъ от-
казъ". 

Вчера е била изпратена -от*. Ца-
рибродъ до народните комитети в*, 
Босилеградъ, Струмица и Трънъ след
ната телеграма: ''.•'.. -. 

Събрани да изкажемъ нашия силенъ 
протестъ противъ посегателството върху 
народното ни тело, отъ Царския бродъ 
на нашата китна, но измжчена родина, 
ние ви пращаме сърдечни привети- и 
зовъ-за бодрость, постоянство и борба. 

Българските писатели и журналисти. 
Министрътъ на вжтрешните ра

боти е утвърдилъ устава на народния 
комитетъ за^:борба противъ скжпотията, 
спекулата и контрабандата. 

— Комитетътъ ще ?има заседание 
на 2 ноември т. г., 3 часа след ь обедъ 
въ стопанското училище „Мария Луиза", 
на ул. „Алабинска" и „Лтвеле". 

•— Умоляватъ се всички комитети, 
образувани въ провинцията за борба 
противъ скжпотията, спекулата и кон
трабандата, да влЬзатъ пъ връзка съ 
софийския комитетъ, за да се органи-
зиратъ въ едно цвло. Адресъ: Предсе-
датель на народния комитетъ за борба 
противъ скжпотията, спекулата и кон
трабандата, Н. Бижевъ; ул. „Неофигъ 
Рилски" J* 35, София. , 

Българските пари въ Тракия. Съ
гласно едно постановление на главно-
командующия източната армия, генералъ 
Франше д'Епере, забранява се вноса на 
български банкноти въ западна Тракия 
отъ 4 до 13 ноември. Нарушителите 
на т«1зи разпоредба ще се наказватъ съ 
конфискуване на банкнотите имъ,* а 
при повторение, освенъ това, съ за-
творъ и глоба. 

Лицата, които отизатъ въ западна 
Тракия, било за да се установятъ тамъ 
на местожителство, било само за едно 
определено време, било за ла се вър-
натъ по домовете си. или които само 
минаватъ презъ територията, ще могатъ 
да взематъ съ себе си известна сума, 
размера на която ще се определи отъ 
комендантите на окржжието. На сж-
щите лица ще се правятъ необходи
мите улеснения, за да могатъ да депо-
зиратъ въ частни или обществени каси 
Ония банкноти, които не ще имъ се по
зволи да запазятъ у себе си при вли
зането въ западна Тракия. 

Печатница „Гутенвергъ" — С*фия. 


