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Д я к о н ъ И в . В о й н о в ъ 

Яко проследимъ историята на ар
хеологията, ние ще видимъ, че 

. человечеството постепенно се е 
издигнало къмъ височините на кул
турата. Това е ставало, като едно 
поколение е възприемало и усвоя
вало придобивките на по-раншните 
поколения и сетне само отъ своя 
страна е създавало нещо важно и 
полезно за живота. Така хората се 
научили да си подхващатъ огънь, 
да си правятъ дрехи, жилища, орж-
жия за отбрана, сечива за обработ
ване на земята и т. н. Минавали 
години и столетия - човъшкиятъ 
гений продължавалъ да разширява 
своите завоевания. Заредили се най-
разнообразни изнамирания и от
крития, трупали се знания и опитъ 
и тъй се вървтзло все нагоре и нагоре, 
докато стигнало до наше време -
времето на радиото и аероплана. 

Сега вече светътъ разполага съ 
грамадно културно съкровище. Вра
тите на това съкровище се отва
рятъ чрезъ образованието. Я отъ 
тукъ и голтзмото значение на учи 
лищата — разсадниците на обра
зованието. Въ училищата човекъ — 
подъ формата на алгебра, геомет
рия, физика, химия, техника и др. 
науки и изкуства — се запознава 
съ постиженията на вековете; тамъ 
се развиватъ и формиратъ неговите 
умствени способности, и той се 
въоржжава добре за работа къмъ 
нови постижения или, най-малкото, 
дава му се възможность съ повече 
разбиране и успехъ да обзаведе и 
нареди своя животъ. 

Нека забележимъ, обаче, че об
разованието не е най важното нтз-
що. Необходимо е преди всичко 
възпитание. Слушали сте да гово
рятъ за некого сь възмущение — 
образванъ, но не в ъ з п и т а н ъ; 
или съ п о ч и т ь и уважение: 
нема почти никакво образование, 
но е честенъ и добродушенъ; или 
съ адмирация и преклонение от
лично е възпитанъ. Това идва да 
подчертае мисъльта, че достойно--
вото на човека се мери по сте-
пеньта на неговото нравствено въз
питание и че образованието се 
смета за твърде полезно и хубаво 

' украшение, но като прибавка само 
! къмъ налична вече нравствена кул-
[ тура. Отъ тая култура всичко оста-
1нало получава смисъль и значение. 

Веднажъ поискали отъ Ж. Ж. 
1| Русо да се нроизнесе по качества-
0 ; та, които е желателно да притежа-
| ва една девойка. — Какъ гледате 
I на красотата? ~ запитали филосо 

,/фа. — На красотата — отговорилъ 
•_:той — азъ поставямъ оценка нула. 

• — Ями на образованието? — Сжщо 
й;Нула. — На материалното благосъ
с т о я н и е ? — Пакъ нула. — Я на 
^[сърдечната добрата? — На нея да 
' | вамъ единица. 
,! Настжпило смущение. 

— Не се чудете — продължилъ 
"Русо; — видите." ако къмъ числото 

^ е д и н и ц а прибавимъ нули, ще има-
11 ме н"Бщо повече отъ единица — 

|ще имаме 10, 100, 1000 и т. н. Но 
[нулите, взети сами, си оставатъ ну-
!ли — н и щ о , колкото и на брой да 
'сж те. Я единицата винаги е н г ь щ о 

[тя е самоценна величина. Такава 
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До Т-Ьхни Всеблагоговтзйнства 
Председателите на околийските све
щенически братстеа въ Варна, Про

вадия, Шуменъ, Ески-Джумая и 
Османъ-Пазаръ. 

величина въ случая е сърдечната 
доброта или, съ други думи, нрав
ствената култура. Яко девойката 
блтзсти съ своя моралъ, тогава кра
сотата, образованието, материално
то благосъстояние и пр. още повече 
ще увеличатъ нейната цена; иначе, 
тия й качества сами по себе си сж 
нули. 

Това, което казва Русо за една 
девойка, сжщо важи за единъ мо-
мъкъ и за човека въобще. На пър
во мтзсто се търси нравствена кул
тура. Никой не желае да живее 
между лицемери и нахалници, меж
ду хора съ груби навици и безъ 
чувство на срамъ, макаръ и да сж 
те много учени и да владеятъ бо
гатства. Но нравствената култура, 
тая самоценна величинс., не пада 
току-тъй отъ невиделица, а се съз
дава чрезъ възпитанието. Единъ отъ 
глазните фактори за нейното из 
граждане сж безспорно училищата. 
Задачата на последните е, просве
щавайки разфуча, едновременно съ 
туй да просвещавать й облагоро
дя в зтъ сърдцето и волята на мла 
дежьта. Но всеко растение, за да 
вирее, иска своя климатъ и атмос
фера. И за успеха на възпитател
ната дейность въ училищата е нуж
на подходяща атмосфера. Я това 
не може да бжде нито атмосферата 
проникната отъ философията на 
Нитче съ неговия „свърхчовекъ" и 
презрение къмъ слабия, нито тая на 
бруталния марксизъмъ, който освенъ 
материя и материални блага, нищо 
друго не признава. За развитието 
на нравствена култура въ крехките 
детски и юношески души най-под
ходяща е меката и приятна атмос
фера на Евангелието. 

Отъ ньколко години насамъ въ 
Европа и Ямерика сжществуватъ 
младежки християнски дружества. 
Има ги вече и въ България ; ри 
учебните заведения. Това е отрадно 
явление. Ползата отъ тия дружества 
е несъмнена, а би могла да бжде 
голема, ако имъ се дадеше малко 
по-друга организация. 

Яма ще кажете: моятъ синъ се 
готви за инженеръ или нещо по
добно, тъй че за него сж нуждни 
подробни лекции по математика, а 
не по християнската религия. Не сте 
прави. Вашиятъ синъ може де ст^-
не инженеръ и съ познанията си да 
строи чудни мостове презъ реки и 
долове на железопжтната линия, но 
туй не е достатъчно. Той требва — 
преди всичко да построи здравъ 
местъ въ своята душа, та, когато 
минава тамъ железницата на жи
вота, да не ставатъ катастрофи. Л 
тежко нещо е железницата на жи
вота съ нейния грамаденъ локомо-
тивъ и вагони. Това сж всевъзмож
ните изкушения, несполуки, лише
ния и несгоди, мжки и теглила. Те 
могатъ да сполетятъ всекиго, отъ 
царя до последния беднякъ. И въ 
такъвъ именно случай необходимо е 
мостътъ въ душата да бжде непо 
колебимъ. Иначе, катастрофата е 
неизбежна. Съставните части на 
тоя мостъ се наричатъ: с а м о о б л а 

д а н и е , с м и р е н и е , м и л о с т ь и с ъ с 

т р а д а н и е к ъ м ъ х о р а т а , п р а в д о -

л ю б и е , с и л н а в г ъ р а и н а д е ж д а 

Ваше Всеблагоговъйнство, 

Пред видъ нв това, не датата на годишното 
епархийско събрание наближава, приканвала Ви да 
ни изпратите най-късно до 20 май т. г. прото
колите на всички свещенически събрания, които сж 
се състояли въ ржководеното отъ Васъ свещениче
ско братство, както и отчетъ за дейностьта на 
братството, движението на братчицитгъ пре* годи
ната по списъкъ, както и вегька проява на братст
вото и бра™чицшть,които заслужаватъ да се от-
бележатъ въ годишния отчетъ на епархийското 
настоятелство. 

П р е д с е ц а т е л с т в у в а щ ъ : Прот. Георги Догановъ 
Секретарь: Свещ. Енчо а. Иордановъ 

в ъ Б о г а и б ж д а щ е т о Техъ ги из
работва и сглобява въ човешката 
душа нравственото възпитание. 
Всеки синъ и дъщеря требва да 
получи такова възпитание, незави-
С1-м<> отъ образованието и професията, на която щи се посветятъ. \ о 
е най-важното и най-ценно съкро
вище, Образованието не струва ни
що, даже е вредно, ако нтзма мо
ралъ. Вредно е, защото при двама 
еднакво покварени разбойници въо-
ржжениятъ отъ техъ съ научна 
подготовка и технически похвати е 
много по-опасенъ, отколкото онзи, 
който разчита само на своята фи
зическа сила и примитивенъ умъ. 
Безъ здрави нравствени устои чо
въкъ рискува винаги да изгуби рав
новесие, да се изврати и да слезе 
въ положението на най-мизерното 
животно. Миналото и настоящето 
ни даватъ потресающи примери въ 
туй стношенне и на единъ твърде 
красноречивъ езикъ ни говорятъ: 
н а п ъ р в о м е с т о д о б р е в ъ з п и т а 

н и м о р а л н о л и ч н о с т и , п а с е т н е 

и н ж е н е р и , л е к а р и , е ж д и и , а г р о 

н о м и и т н . 

Я най чистите струи на морала 
текатъ отъ учението на Христа. По 
обшото признание на всички почти 
знаменити представители на евро
пейската култура и цивилизация, 
това учение, като никое друге, 
ободрява душата на човека и й 
давг тласъкъ по пжтя на доброто. 
„Хрястиянската религия — казза 
Гете — е ньщо велико и могжще. 
Чре>ъ нея человечеството все отно
во се е издигало, следъ като е па
дали въ низините и страдало. Съ 
това тя стои надъ всека философия 
(СеаргасЬе II. 38. Ескегтт.) . Следо
вателно, какво по-хубаво отъ туй, 
че ,геца и юноши си поставяте за 
задача да растатъ и се развиватъ 
подт. благодатното влияние на тая 
оел(уия? 

И|^зк<т, стига лутания по места 
пуст,,/ и безводни . . . Образование, 
но иСсолидно нравствено възпита-
ние:1въ дуса на Евангелието. Защо
то вемята се тресе и залива съ 
кръв*, и ечлзи не толкозъ отъ лип
са 'т образовани, отколкото отъ 
липси на те добре възпитани хора. 

Щшт ,1081 
и* 

Отъ известно време, а най-вече 
следъ нещастните войни за насъ 
и оеждителенъ навикъ, да се клеве
ти свещеника съ или безъ причи
на, съ цель да се орони престижа 
му и почерни предъ очите на хрис
тияните. Има дори професионалис
ти въ тази материя, които безъ всека-
кавъ поводъ, съ време или безъ вре
ме се занимаватъ съ духовните лица. 

Въ кръчмата, кафенетата, на кръ-
стопжтищата, при пиръ и гуляй, де-
немъ и нощемъ разни нехранимай
ковци отправятъ хулни думи про
тивъ българския клиръ въобще. Той 
е предметъ на забавление на тези 
словоохотливци, на най-жестока и 
пристрастна „критика". Въ повечето 
случаи това сж безбожници, стъл
бове на кафенетата, отдавна скжса-
ли съ църквата и съ всекакъвъ ре
лигиозенъ животъ. Живеятъ като 
че ли далечъ отъ света съ своите 
просташки предразеждаци, безъ не
кога да сж се постарали да вник-
натъ въ работата на свещеника или 
пъкъ да сж се срещнали съ некого 
измежду техъ и разбератъ какво 
те работятъ и отъ какво се въоду-
шевляватъ. Това деяние безспорно, 
че е оеждително. Вършатъ грехъ и 
престжпление спремо служителите 
на единъ институтъ съ големи за
слуги въ миналото и упора за бж
дащето, на когото дължимъ само 
признателность. Неверующите, без
божниците и сектантите, както и 
желтата и болшевишка преса съ 
своето злоезичие отварятъ широко 
вратите на съблазаньта, невериетои 
заблудата средъ нашето общество. 
Прицелната имъ точка въ борба
та съ цър;-:вата и религията е све
щеника, комуто приписватъ грехове 
и пороци, които не само, че не ги 
притежава и не ги е вършилъ но кои 
то той е длъженъ да бичува и пори
цава отъ амвона. Те не спорятъ, а 
само клеймятъ като мислятъ, че по 
този начинъ ще израстнатъ предъ 
очите на обществото, унижавайки 
другите. Да клеветишъ значи да 
хапишъ отъ заугла, като злите ку
чета. Езикътъ на клеветника е като 
на змията. Нещо по-лошо дори за
щото езика на змията е разделенъ 
на две а на клеветника на три. Съ 

т 



Стр. 2 

едно ухапване прави три рани: пър
вата—на тогози когото клевети, вто
рата на тогози предъ когото клевети, 
защото му убива втзрата и третата 
на себе си безъ да държи сметка 
че „който копае яма другиму, самъ 
пада въ нея". Това е въобще так
тиката на нашитъ врагове: порази 
овчаря, за да се пръснатъ овцете. 
Окарикатури генерала,за да изгу 
бишъ всички сражения. 

Враговете на църквата правятъ 
голъми устни и писменни усилия, за 
да убиятъ моралния авторитетъ на 
пастиря, къмъ който християните 
требва да гледатъ съ доверие, по-
читъ и уважение. Веднъжъ пора-
зенъ пастиря лесно можешъ откжс-
на християните отъ обятията , на 
църквата. Когато те изненада си
ленъ вЪтъръ и ти нема на какво 
да се опрешъ бурята те завлича, 
но когато се опрешъ до некой 
стълбъ мжчно може да те поклати. 
Самъ Христосъ е казалъ: „Ще пора
зя пастиря; и овцете на стадото ще 
се разпръснатъ". Мат. 26 -31 . Сек
тантите, които парадиратъ съ Биб
лията въ случая си служатъ съ биб
лейски методъ. Ето едно доказател
ство за истината, че тази кампания 
изхожда изъ средите на църковни
те врагове 

Много редки случаи ще чуете да 
се говори добро за некои свещени
ци, да се похвалява богатата и 
всестраната имъ дейность и да се 
изтъква колко е тежъкъ кръстътъ 
имъ средъ грубата българска дей 
ствителность. Обърнете внимание 
какъ въ некои дори местни вест
ници, не говоримъ за болшевиш 
ките пасквили, у насъ като: .„Жу 
пелъ", »Културна трибуна" и пр , 
които не пропущатъ дори да не 
оскърбятъ и охулятъ свещеника 
а малките имъ грешки да печататъ 
на видно место и съ дебели букви. 
Не говоримъ за злоезичието и злъчь-
та съ които си служатъ. Где нема 
грешки и недостатъци? Въ прави
телството ли? Въ армията ли? Въ 
училището ли? Защо спремо техъ 
държатъ друго поведение. За насъ 

« Г . . - - . . _ . 
и ако се помести нещичко то ще 
бжде въ некое кюше отъ вестника 
никой да не го забележи. 

Християнино, внимавай да не ста-
нешъ орждие на сатанистите, да не 
извършишъ този грехъ и станешъ 
неволенъ проповедникъ на пъкле
ните имъ цели, отваряйки вратите 
които водятъ къмъ разколъ индефе-
рентность, безбожие, родоотстжпни-
чество и пр. Стани бранитель на 
родната си църква и на нейните 
служители, на техното достойнство 
и авторитетъ и силенъ тржбачъ на 
всичко хубаво, добродетелно и иде
ално. Почитай пастирите църковни 
като такива що сж поставени отъ 
Господа Иисуса Христа, отъ негово 
име да проповедватъ пжтя на спа
сението, родолюбието и доброде-
тельта, слушай ги и обичай ги за 
Бога. Вземи примеръ отъ другите 
вероизповедания, които не клеве-
тятъ пастирите си, които не сж ни
то съвършенни нито ангели, както 
и ние не сме. Не ставай орждие 
чрезъ което чужденците искатъ да 
унищожатъ родната ти църква. 

Помислилъ ли си некога за този 
страненъ, отвратителенъ и гнусенъ 
грехъ, да клеветишъ свещеника? 

Яко некой каже на брата си, ти 
си лудъ безумецъ, се излага — каз
ва Иисусъ Христосъ — на огнения 
пъкълъ, ами този, който говори не
бивалици по адресъ на свещеника 
съ цель да го оклевети, унижи за 
кой геенски пъкълъ е виновенъ? 

Ето какъ правилото осжжда този 
грехъ:, на „християнина не подобава 
да псува, да клейми или злорадст-
вува по адресъ на свещеника, нито 
да го излага предъ света или изо
бличава въ лицето, дори и да е вер
но това що се казва за него. Яко 
пъкъ дръзне да стори това, да се 
анатемоса и да се отлжчи отъ църк 
вата, защото единъ такъвъ е отде-
ленъ отъ св. Троица и ще се прати 
тамъ, дето е местото на Иуда". 
„Лъжливите у с т н и сж мерзость 
предъ Господа" (Притчи 12—21), Па 
зете се да не паднете подъ това 
осжждане. 

Протойерей П. Икономовъ 
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(По случай деня на детето — 22 

Нема нищо по хубаво, по крЦси 
во отъ това, да си баща и м | жа 
на добри и възпитани деца»-/? »е-
то е идеалътъ за родителите, » $ е 
техната мечта и блент^. ДецатА! ц.ж 
надеждата не само на своите 
дители, но и на обществото, кл ^е-
то те живеятъ. Къмъ техъ сж о-
бърнати нашите погледи, защ >то 
въ техъ е бждащето и надежда ра. 
Децата — това сж бждащите тв рр-
ци, които съ своята силна миш{ли и 
стоманена воля и характеръ^ще 
чертаятъ новите пжтища на жииста 
— те сж звездите, които щегза-
леятъ съ новите светлини мраЦния 
и тъменъ безрадостенъ друмъ ^на, 
човечеството. 

Нежна и крехка е детската [ду
ша, податлива е тя къмъ всичко: 
къмъ доброто и злото; къмъ исти. 
ната и лъжата; къмъ красивото и 
грозното, а отъ насъ — родителите 
и възпитателите ще зависи каква 
насока на действие, какво възпита
ние да дадемъ на своите чаца и 
възпитаници, за да бждатъ те единъ 
день действително истински творци 
на своята еждба и добри членове 
на обществото. 

Живъемъ въ дни нерадостни и 
тревожни, въ дни на морална раз
руха. Нашето общество отъ день на 
день гине, руши се то и тжне бав
но, но сигурно въ безджнната про
пасть на мрака. Нужно е повече 
светлина, повече бдене, повече въз 
питание и моралъ. 

Ето защо дългъ християнски, 
дългъ родителски ни зове да бдимъ 
надъ децата, да ги възпитаваме и 
имъ посочваме истинския и прави 
ленъ пжть въ живота. 

Да бдимъ надъ децата! 
Свещ. Л. Георгиевъ 

бройната инт 
Думата „Митра" е гръцка дума 

и въ древно време означавала не 
златната корона, що въ сегашно 
време носятъ архиереите, когато 
свещенодействуватъ, а връзка на 
главата, единъ видъ широка лента 
презъ челото, която употребявали 
жените като забрадка съ два длъж-
ки краища на шията за свързване 
на косата. ^Следъ победата на хри
стиянството надъ язичествОто на ду
мата „митра" е дадено символичес-
кото значение на кидаръ — царска 
шапка — на н о в о з а в е т н и я 
п ъ р в о с в е щ е н и к ъ — Еписко
па. Църковното предание свидегел-
ствува, че съ подобна връзка въ 
видъ на златенъ листъ украсявали 
челото си св. Иоанъ Богословъ, св. 
Евангелистъ Марко и св. Япостолъ 
Иаковъ Иерусалимски Епископъ, та
ка че въ първия векъ още на хри
стиянството митрата се явява като 
часть отъ архиерейското облачение. 
Тоя обичай е спазенъ въ последую-
щите векове. За митрата спомену-
ватъ въ четвъртия векъ Яммиянъ 
Марцелинъ и св. Григорий Назийн-
зинъ, който я нарича кидаръ. И въ 
последующите векове срещаме мно
го свидетелства за митрата като 
часть изключително на архиерей
ското облачение. 

Въ началото митрата имала фор" 
ма на връзка на главата, но съ вре
ме взела подобие на шапка съ от
ворено дъно. Въ шестия векъ |на 
митрата прибавили за украшейие 
разни зашивки и свещенни изобра
жения, каквито пръвъ въвелъ ц^ри -

градскиятъ епископъ Иоанъ К/ 
докийски. Такива украшенияД 
поставяни изключително на о | Йзи 
часть отъ митрата, която покри? ала 
челото. Тия украшения възтриелй и 

ла толкова сжществена часть на 
архиерейското облачение, щото ар
хиереите даже: се клели въ нея. Ду
мата корона т. е. митра у латините 
обозначавала самия архиерейски 
чинъ и била символъ на върховна
та епископска власть. И въ източ
ната църква тя се наподобявала на 
царската корона и добила съответ
ното символично значение. Еписко-
пътъ е образъ на Царя-Христа, а 
короната е символъ на тръненъ ве-
нецъ и погребаленъ платъ—сударъ. 

Въ осмия и ! еветия векъ митрата 
била употребявана навсекжде въ 
Западъ и я носили само епископи
те. Източната църква стояла малко 
на страна отъ блесъкъ и надмен 
ность, за това митрата не била 
всеобщо употребление. Така на
примеръ въ дванадесетото столе
тие митра носелъ само Ялексан-
дрийския патриархъ. Дори и въ о-
семнадесетото столетие въ гръцка
та църква не навсекжде употребя
вали митрата. Това е съгласно съ 
общото настроение на източната 
църква— смирението. Източните пат
риарси, които употребявали за себе 
си думата мерность т. е. смирение 
ничтожество, не можеха да се укра-
сяватъ съ предмети, които служели 
като знакове на царската власть. 
Най-великите светители на църква
та—св. Иоанъ Златоустъ, св. Васи
лий Великий, св. Николай Чудотво 
рецъ никога не нахлували на гла 
вата си въ време на богослужение 
то златни шапки и, ако нашите ико-
нописци си позволяватъ да изпие 
ватъ на иконите светиите Николай 
Чудотворецъ, Василий Великий. Иоа 
на Златоустъ и други съвременници 
на техъ светители съ златни коро 
ни, това се дължи на техното неве 
жество. Но вънъ отъ това и въ ония 
дори източни църкви, дето имало 
обичай да се носятъ митри, послед
ните ни най-малко не се сметали 
за отличие на архиерейския санъ 
както се счита у католиците, а са 
мо като символъ на царската вла
сть на Иисуса Христа. За това, ко
гато служатъ неколко архиереи на-
^ й п « , \ . а 1.1 (-1 р ш и л 1 а о | о Ч Ь л ь , л и п 
то при богослужението представля
ва Иисуса Христа, служи съ митра 
а всички други безъ такава. 

(Изъ руското „Церкокное обозр-Ьние") 

па
ли 

на Западъ. Но митрата все си| 
тавала твърде низка съ отвор 
дъно до дванайсетото стаетие.С 
гато получила форма ж двуг{ 
корона. Но и по-нататъкт се и,1 
нявала. догдето получила сега*] 
си видъ на кржгла златта ш/ 
съ дъно. | 

Въ старо време митрав се 

ос-
:но 
ко
рта 
че-
1ИЯ 

ж а 

!та-

- зле ушита 
Св. Синодъ е поставилъ начало 

на добро предприятие: съ една на
редба заповедва на църковните 
настоятелства да купуватъ тамянъ 
само отъ епархийските свещолив
ници, които пъкъ ще го получаватъ 
отъ Св. Синодъ. По този начинъ 
тамяна се монополизира и печал
бите, малко или много, ще влизатъ 
въ черковната каса. При това би 
могло да се избегне експлоатация
та на която би се подлагали цър. 
н-ва. По сжщия начинъ Св. Синодъ 
би могълъ да „монополизира" кръст
чета, брошурки, камбани, одежди, 
църковни утвари и т. н., като орга
низира църковни кооперативни епар
хийски магазини. Началото е добро. 
Но приложението започва зле. Све
щоливниците ще продаватъ тамяна 
по 130 лв. кгр. до като на пазаря 
най-доброкачествения тамянъ стру
ва 100 лв. Св. Синодъ можеше да 
влезе въ ролята на конкурентъ на 
свободния пазаръ, и както търго-
вецътъ може да продава тамяна 
по 100 лв., като печели сигурно 20 
на сто, тъй и Синодътъ можеше 
да се задоволи съ 20 лв. печалба, 
и вместо да убие верата на цър
ковните настоятелства още въ на
чалото, че Св. Синодъ ще умее 
да стопанисва добре въ тази об-
ласть, да я подкрепи. . . 

При това, крайно неудобно е да 
се печата въ „Църковенъ вестникъ" 
(бр. 16 21.1У. т. год.) обявление на 
частни фирми търгуващи съ тамянъ, 
следъ тази забрана. 

Яко афишираната фирма за аро-
матиченъ тамянъ по 220 лв. кгр. 
въ Пловдивъ има право да продава 
тамянъ, редомъ съ свещоливницата 
и разписките за така купения та
мянъ ще се признаятъ за редовни 
оправдателни документи, защо са
мо на тази фирма се прави авансъ? 
Яко пъкъ и отъ тамъ църк. нства 
нематъ право да купуватъ тамянъ, 
защо Синодалния органъ продължа
ва да печати рекламите на фирмата? 

П о п ъ Е н ч о . 

Дъ\до Симеонъ 
въ храма „Св. Петка" 

Не 22. IV. т. г. — неделя, Негово 
Високопреосвещенство Св. Варн. и 
Преславски Митрополитъ Г-нъ Г-нъ 
Симеонъ се черкува въ храма „Св. 
Петка" и произнесе слово. Темата 
беше апостолското четиво на деня. 
Следъ като въ стегнати фрази, дедо 
Симеонъ поясни що е апостолско 
четиво и каква е разликата между 
„Послания" и „Деяния" на Св. Япос-
толи, той подчерта, че отъ Пасха до 
Възнесение се четатъ въ време на 
богослужение откжеи отъ „Деяния
та". Днесъ прочетения откжсъ раз
казва за опита въ апостолски вре
мена да се организира църковна ко
муна. Щомъ обаче оная комуна не 
се е задържала повече отъ 15 го
дини, още по-невероятно е днесъ 
да успеятъ ония, които бълнуватъ 
да комунизиратъ света. Христовата 
вера впрочемъ не е заинтересована 
да въведе комунизъмъ въ света, 
както би могълъ некой да помисли 
отъ апостолското четиво. Този въп
росъ не спада изобщо въ сферата 
на р-злигиозната вера и евангел
ското учение. Напротивъ, като има
ме за примеръ злочестините, които 
опитътъ за комунизиране на слав
ната некога Русия докара, ние въ 
България секакъ треба да се па-
зимъ отъ него. Широко поле за 
проява на милосърдие представлява 
света и всеки християнинъ е длъ
женъ да помага на бедните и стра
дащи свои братя нуждающи се отъ 
храна и облекло. 

Съобщава Е. 

Платихте ли си абонамента 
ш м Ли. защита" 

Р Е З О Л Ю Ц И Я * ) 
На Никополското Свещеническо Братство 

свикано на заседание на 8 Мартъ 1934 г. 
за да разгледа въпроса по членуванието на 
Братството въ иовосформеруваната взаи-
мно-осигурителна и посмъртна каса „Бра 
тско Лодпомагание". 

Следъ като се прочете устава на новата 
каса и се проучиха редъ издадени окржж-
ни отъ Съюза на Свещеническото Брат
ство даде се думата на всички братчици, 
които изказаха следните мнения по от-
дълно по въпроса и единодушно взеха 
следната резолюция: 

1) Намира, че новата спомагателна и за
страхователна каса Братско подпомагане 
вм-Ьсто да подпомгга членовегв на Брат
ството — обратно обременява последните 
значително съ дадената неприложима таб
лица. 

2) Намира, че сгаритъ свещеници и тия 
по настоящемъ пенсионери, които отъ на
чалото до сега издържаха съ редовнигв 
си вноски посмъртното подпомагане не сж 
облекчени съ нищо при новата спомага
телна каса съ огледъ на това, че вноски
те имъ безследно изчезватъ. 

3) Застава на становището да се изра
боти и създаде ново посмъртно свещени
ческо подпомагание, при с ж щ и т е начала, 
както тия при Министерството на Народ
ното Просвещение, Телеграфо-пощенци и 
други професионални организации, които 
плащатъ съвършено малки месечни внос
ки, а получаватъ големи премии. 

4) Братството категорично отказва де 
зземе участие — влизането му като членъ 
въ новата посмъртна каса, при настоящи-
тъ1 условия и видъ. 

5) Настоява намерената сума въ налич-
ность, при ликвидацията на старата пос
мъртна каса да се раздаде н а всички 
живи свещеници, участвували д 0 сега при 
сжщата каса. 

6) Сумигв, които следватъ да се удър-
жатъ по окржжно № 800 отъ 18. 1. 1934 г. 
за последните починали Братчици Околии-
скою Братство отказа да внесе въ пос
мъртната каса, понеже сжщата е преста
нала вече да функционира. ' 

7) й на тия починали Братчици, които 
сж визирани въ Окржжно № 800 да имъ 
се изплати посмъртната помощь отъ ре-
зервьнитв суми на досегашната посмърт
на каса. 

Председатель: (п.) Прот. К. Крачковъ 

Секретарь. (п.) Свещ. Иордановъ 

*) Горната резолюция е изпратена до 
редакцията съ молба да се помъсти въ 
вестни ни. 
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Дай любовь!... 
Не виждашъ ли какъ свЪтътъ 

гладува и жадува за любовь? 
Не виждашъ ли ония, които зъз-

натъ и треперятъ, потъпкани и от
блъснати, бедни и болни, немощни 
и бледи, които протягатъ ржка и 
искатъ — просятъ малко любовь? 

Не виждашъ ли малките, които 
въ скута на майка си страдатъ и 
бедствуватъ и които още въ люл
ката сж въ лишения? 

Не виждашъ ли децата, които 
растатъ безъ радость и любовь, 
безъ игра и въздухъ, безъ надзоръ, 
изоставени въ детските си още го
дини да хващатъ отровни цвътя, 
които засенчвагъ лилията въ твхно-
то сърдце? 

Не видишъ ли ония — многото 
болни, чиито трескави чела нъма 
нито една мила ржка да разхлади, 
върху които нито едно добро око 
не се спира и които никога не на
миратъ сърдце, сърдце, което да ги 
зарадва и се жертва за тъхъ? 

Не виждашъ ли бедните, изоста
вените, които съ подпухнали бузи 
и дълбоко хлътнали очи поглеж
дате къмъ тебе, които градятъ на
деждите си върху добротата на 
твоето сърдце? 

0 |> Не виждашъ ли всичко това?... 
0! ако го виждашъ, дай отговоръ 

• В —дай любовь!... Дай любовь навсъ-
1КЪ кжде, кждето можешъ и кждето и 
'• № да бжде. 
ян* Дай любовь безъ да очакваше 

благодарность. Дай любовь само и 
Щ само да зарадвашъ, успокоишъ и 
Щ- жертвашъ за твоя ближенъ... 
№ Не казвай никога, че е много. 
№ Истинската любовь е неизчерпа-

№ ема. Колкото повече се проявява, 
>вн|толкова по-вече иска да дава. 
0 Не казвай никога че си уморенъ. 

•10 Ти си богатъ много по-богатъ от-
ста колкото мислишъ. Стига да искашъ, 
ят ти можешъ да дадешъ. Ти можешъ 
ш винаги да дадешъ една любяща 
атг дума, единъ милъ погледъ, едно 

.топло ржкуване — техъ поне имашъ 
винаги. Събуденъ ли е веднажъ 

* изворътъ на любовьта, той тече отъ 
,^ само себе си. 

Любовьта е само, която прави 
ближния щастливъ, а тебе още по
вече. 

Отвори тогава очите си, раз
шири сърдцето си. Знай, че въ 
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Изъ стапитЪ 

света не си само за себе си, но и 
за бедните, търсящите, изоставе
ните. 

Нищо не требва да те смущава 
предъ любовьта. Не се спирай предъ 
неблагодарность, неверносгь, клю
ки и коварство 

Едно е само, което требва да 
виждашъ, то е н у ж д а т а н а в р е 

м е т о . Освободи се тогава отъ се
бе си и заживей за другите. 

Дай любовь—дай любовь!... 

Отъ нъмски 
Ек. Д-ръ Панайотова, Ески Джумая 

л е 
на сп. „Добъръ пчеларь" 

Вече трета година въ гара Земенъ се 
списва сп. „Добъръ пчелар/," отъ редакторъ 
II. Земенски, учитель. Пешки, който следи 
това списание ще разбере, че то има ог
ромно значение за разпространението п 
за развитието на пчеларството вь насъ. 
Редакторътъ му го списва живо, картинно, 
съ увлекателенъ цвттистъ езикъ, тьщо 
много ценно за едно списание, което има 
за цель да даде проевшпа на широкит/ь 
народни маси. Г-нъ Земенски работи съ 
ентусиазъмъ, отъ душа и сърдце, защото 
желае устьха на Бълг. народъ. Но когато 
пиълото остане безъ душа, то се разлага. 
Пчелипиъ ще подсладят?, живота на б-.л 
горския народъ, но при условие, че той ще 
запази и усили в/ърата си вь Бога на лю
бовьта и на мира, вшрата на нашити, дп,-
ди, която се пази и предлага оть нашата 
Народна Православна Църква, чрезъ коя
то българскиятъ народъ ше запази своето 
единодушие и независимост ь. 

Не вшрвамь тия идеи да сл\ чужди и за 
г-нъ II. Земенски, защото неговиятъ баща 
билъ свещеникъ, тоя на съпругата му — 
с/гацо свещеникъ, отнася се съ нуждното 
почитание къмъ духовенството, а Земен-
скиятъ монастиръ му дава ценно съдей
ствие въ пчеларската му дейность. 

Но недоу.шьвамъ, защо той вь списание 
„Добъръ пчеларь" брой 3 оть год. III ш. г. 
дава реклама на седмичния в. „Братство" 
— Севлиево, съ беседи отъ Петъръ Дъновь? 
Не каза ли апостолътъ: „Моля ви, братя, 
пазете сс оть ония. които произвеждатъ 
разцепления и съблазни противъ учението" • 
(Рим. 16:17). Българскиятъ народъ оть 
духовно единство ли сс нуждае, или отъ 
духовно разпокъсване? 

Снещ. Хр. Ив. П-въ. 

ч т ш и т ш ш 
Стр. 3 

Патриархъ Григорий VI ( с п о 
редъ в-къ „Константинополисъ") въ 
края на краищата се вижда прину-
денъ да т у р и благоприятенъ 
краай на разпрата,като представилъ 
проектъ за разрешение на въпроса 
Той предлага да се учреди българ 
ска архиепископия, подчинена на 
Вселенската патриаршия. Тази архи
епископия тръбва, споредъ проекта 
да обема „цела България" (?) съ 
присъединение к ъ м ъ нея и на чис
то български епархии „вънъ отъ 
България"(?), като Търново, Видинъ, 
София, Доростолъ, (освенъ Констан-
ца - Кюстенджанска), Самоковъ, Пре' 
славъ, Нишъ, Нишава, Ловечъ, Брат-
ча, Червенъ, Велика, Скопие, Ох-
ридъ (освенъ Преспанска еписко
пия), околностите на Плсвдивъ (ос
венъ самия градъ и селищата Ста-
нимака и Наки-конакъ), български
те области задъ Варна (освенъ гр. 
Варна, Балчикъ и крайбрежните 
местности), Провадия о т ъ анхиал-
скага епархия и др... („Христ. чте 
Ше", 1872, стр . 344). Но освенъ в. 
«Константинополисъ', всички оста 
нали гръцки вестници (Неологосъ, 
Типосъ и др.) подигатъ страшенъ 
вой противъ патриарха и съкакъ 
възбуждатъ общественото мнение, 
за да осуетятъ проекта. Българите 
—начело съ епископите Иларионъ 
Ловчански, Иларионъ Макариопол 
ски и Панаретъ Пловдивски се о б ъ р 
нали съ проеба до Султана да на 
ложи фермана и д а даде независи-
мость на българската църква. На 
Богоявление ттз служатъ, съборна 
Литургия, б е з ъ р а з р е ш е н и е о т ъ пат 

Въ параклиса при аязмото край 
е. Пашакьой, В а р н е н с к о , щ е с е 

с л у ж и в е г ь к и п е т ъ ч е н ъ д е н ь 

Б о г о с л у ж е н и е . Т о в а с е с ъ о б щ а 

в а з а з н а н и е н а х р и с т и я н и т е 

к о и т о п о с е щ а в а т ъ т о в а м е с 

т о . 

риарха Антима, заместника на Гри-
гория VI, при когото съ такава цель 
ходилъ Панаретъ Пловдивски. Раз
прата е наново въ пъленъ разгаръ 
Ето извадка изъ атинския вестникъ 
„Еонъ", която илюстрира хода на 
борбите: „Тъй наричаниятъ българ
ски скандалъ, създание на нъкои 
чуждостранни общества, не сжще-
ствуваше преди 50 години. Мнозин
ството отъ тъй наричаните сегашни 
българи има гръцки произходъ (!): 
тъй както други племена отъ пра
вославните християни въ Мала-Азия 
и Сирия, българите сж се обучава-
въ училищата, говорили и писали 
обикновенно на местенъ народенъ 
диалектъ (т. е. гръцки), като сжще
временно сж изучавали и старо
гръцки. На мого места изъ църк
вите архиереите допускали два 
езика — гръцки и славянски, -— ма
каръ най-добрите и по-развитите 
местни жители пречели на това 
като предпочитали предъ всеки дру
ги езикъ — народния — на който 
апостолите написаха Евангелието, 
отците — църковните канони и 
който споредъ великите негови пи 
сатели — изучавате отъ детска въз
расть всички мждри народи." 

Въ сжщия в. „Еонъ" е помес
тено и прошението на патриарха 
Антима до великия везиръ, въ кое
то патриаршията моли: 

1) Да се закрие въОртакьой без-
законното сборище, съставено отъ 
намиращите се въ Цариградъ, безъ 
църковно позволение, архиереи, ко
ито да бждатъ отстранени отъ Ца
риградъ. 

2) Свещениците, взели участие 
въ беззаконното дело, (службата на 
Богоявление) да бждатъ отстранени 
отъ всеко свещенодействие въ църк
вата „Св. Стефанъ" въ Галата, въ 

Учртелскиятъ съветъ при II Вар-
ненс у прогимназия е изпратилъ на 
реда иДионния комитетъ следното 

( ^ П Р О В Е Р Ж Е Н И Е 
„Е>| брой 8 отъ 10. И. т. г., въ в. 

„Хрк^гиянска защита" четемъ пе
ч а т а р статия— „Училището е за
страшено". Съ много сипни изрази 
въ тия статия свещеникъ Ст. п. Юр
дановъ напада учителството въ яв
на пй"; жрепа на учениците въ без-
божик. 

Тъ;|й като самъ авторътъ заявява 
въ дадените си показания по слу
чай .;. п р о и з в е д е н а т а 
анкета въ п р о г и м н а з и я -
та, Че!- когато е писалъ статията, е 
ималть предъ видъ 11-а прогимназия 
то учителството при сжщата про
гимназия засегнато чувствително 
отъ т/у-ккото обвинение на автора, 
коетаг ги засега като учители и 
възпитатели, иска авторътъ да бж
де по конкретенъ въ случая и съ 
факти да подкрепи обидните думи 
изказани въ поменатата статия за 
целото учителство. 

Думитв „А въ прогимназии
те не само, че не се интересуватъ 
за поведението на учениците си 
вънъ отъ училище, но напротивъ 
като че ли покровителствуватъ и 
насърдчаватъ децата на комунис
тите, за да манифестиратъ откри
то . . . своите безбожнически убеж
дения" и" пасивно и активно се 
подпомага обезверязането на уче
ниците" . . . сж думи, които преди 
да се отправятъ къмъ учителя— от-
говоренъ факторъ при възпитание
то, требва да се позамисли малко. 

Учителството знае своя дългъ въ 
възпитание на младежьта: религи
озното възпитание, като мораленъ 
факторъ, за учителството е еднакво 
ясенъ, както и на пасториттз на ре
лигията. 

Учителскиятъ съветъ при П-а про 
гимназия, възъ основа на § 24 т. 
29 отъ „Правилника за основните 
училища", въ заседанието си на 7 
мартъ т. г. се занима съ въпроса, 
изслуша доклада на анкетната ко
мисия, чете и показанията на све
щеника, отнася се съ уважение 
къмъ личностьта му, като духовенъ 
водачъ и въспитатель на енория
та 

която патриаршията ще се погрижи 
да назначи законни свещеници. 

Зеликиятъ везиръ увериль пат
риарха, че наказанието на тримата 
български владици било възложено 
на Серверъ паша, подъ ведомство
то на когото спадаха въ Турция, 
делата на всички християнски ве-
роизпове.дения. Наистина на 21 яну
арий тримата български епископи 
беха заведени като заточеници съ 
държавенъ параходъ въ Никомидия. 
Разправятъ, че преди заточението, 
Серверъ паша ги угостилъ съ раз-
кошекъ обедъ. 

Протестите обаче на българите 
станаха тъй енергични,че правителст
вото не можеше вече спокойно да 
гледа на работата и покани патри 
аршията да тури край на препир
ните,—именно като изпълни ферма
на. Пенеже беше забранено на 
българите да служат въ храмъ „Св. 
Стеранъ", портата за да ги успо
кои, предложи на патриарха да 
определи за чредникъ български 
свещеникъ, който не е билъ отлжч-
ван'|. За тази цель Александъръ 
кар< Теодори, родоме гръкъ, виешъ 
турсии съновникъ представилъ на 
патриарха списъкъ на петь българ
ски духовни лица, избрани отъ 
бъл| 'арите, между които да се опре
дели едно за да служи въ „Св. 
Сте 
рил 

Ьанъ 
-ни едно отъ лицата 

Патриархътъ не одоб-
предста-

вен^/му отъ КараТеодори, а опре-
дел] тъ за чредник тамъ първия сек-
рет^ь на С ;нода архим. Доситей, 
рогпмъ българинъ, когото българи
те ;1е приеха, а почнаха да служатъ 
без! патриаршеско разрешение. 

Вс А пакъ представители на бъл-
гарт|~ се явяватъ при патриарха съ 
новг ч г:олба да се уреди веднажъ за 
винг въпроса. Патриархътъ отго-

шите си —родители на по-големата 
часть отъ нашити ученици и въ же
ланието си да бжде искренъ 

А . К о н с т а т и р а : 

1) Че при рушителното влияние 
на днешното болно време, трите 
най-важните възпитателни фактори: 
семейството, училището и държа
вата — съчетание на най-мощни, 
най-съзнателни и най-добре орга
низирани фактори, не сж могли да 
предотвратятъ тия пагубни и за учи
лището ни влияния. 

2) Че политико-обществениятъ ни 
ж и в ^ ъ днесъ представлява арена 
отъ борящи се по между си групи, 
некои оть които за големо съжа
ление, сж си поставили за обектъ 
да пропагандиратъ и агитиратъ до
ри и всредъ училищната ни мла
дежь. 

3) Че при най-подходящето въз
питателно въздействие върху учени
ците, усилията на училището ни, 
се указветъ п| известни случаи 
оезполезни да се наложатъ предъ 
пакостното и зловредно влияние на 
домашната среда, отъ гдето най-
често се дава насоката на мислите 
и чувствата имъ. 

Б . З а я в я в а : 

1) Учителите проникнати дълбо
ко отъ висотата на възпитателния 
си дългъ, винаги разумно и обек
тивно сж действували при общото 
и политическо възпитание на уче
ниците. 

2) Че те чрезъ мисъльта и дела
та си и сега продължазатъ да имъ 
внушаватъ доверие къмъ установе
ните отъ Конституцията ни инсти
тути, както и уважение къмъ све-
щенодействуващите въ техъ служи
тели и професии. 

3) Че въ възпитателниятъ си об-
сегъ, те сж имали винаги предъ 
видъ и поведението на учениците 
си вънъ отъ училището, като сж 
дирели съдействието и на родите
лите имъ чрезъ единичните си сре
щи и съвместните дружбенни съ
брания. 

В . О п р о в е р г а в а 

като не отговарящи на истината и 
тенденциозни, следните обвинения 
въ въпросната статия, каквато съ-
ветътъ не познава, а именно: 

1) Че „въ прогимназиите не само, 
че не се интересуватъ за поведе
нието на учениците си вънъ отъ 

ворилъ, че нищо не може да стори 
до 1 февруарий, когато ще се със
тои гръцкото национално събрание 
на духовенство и миряни. Българи
те съ скръбь отговаряли, че те до 
сега мислели българскиятъ въпросъ 
за чисто черковенъ, който тръбва 
и може да се разреши отъ патри
аршията, но сега виждатъ, че съ то
зи чисто черковенъ въпросъ ще се 
занимава гръцкото народно събра
ние и по тоя начинъ черковната 
препирания става препирня между 
два народа, нещо за което те скър-
бятъ много. 

Високата Порта, каго вижда не
желанието на патриарха да уреди 
самъ работата на 27 януарий връ
ща заточените български епископи. 
И понеже още на 28 януарий следъ 
едно събрание въ Месохора, бълга
рите подаватъ заявление до султа
на да имъ позволи да си избератъ 
екзархъ, определеното на б II. гръц
ко национално събрание се свика 
на 30 януарий. Това събрание ре
шило, че свещенните канони едва 
ли биха допуснали всеко племе да 
има отделна самостоятелна църква 
и че ако това е правило, първомъ 
руската църква требва да го при
ложи за себе си тъй като въ Русия 
се наброяватъ до 60 националности. 
Поради това съборътъ апелира до 
целия български народъ да осжди 
своите епископи и да се отрече отъ 
техъ, следъ което патриаршията е 
готова да влезе въ нови преговори 
съ българите. (Следва). 
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училище, но напротивъ, като че ли 
покровителствуватъ и насърдчаватъ 
децата на комунистите, за да ма
нифестиратъ открито, безъ всъка-
къвъ поводъ, по улици и площади, 
по кръстопътища и въ двора на 
самите училища, по най вулгаренъ 
начинъ своите безбожнически убеж
дения и чувства..." 

2) Че „въ него се допущатъ сво
бодно да манифестиратъ своята 
нравственна поквара обезверените 
отъ родителитъ си комуни т и деца 
—ученици". 

2) Че „въ нъкои училища пасив
но и активно се подпомага обезвъ-
ряването на учениците". 

Накрай, съветътъ изказва съжа
лението си, за гдето редакцията на 
в. „Христианска защита" чрезъ въ
просната статия хвърля незаслуже
но каль върху съвестния и законно 
изпълнявания служебенъ дългъ на 
прогимназиалното учителство въ 
града ни, респективно учителството 
при П-а прогимназия и, като е съг
ласно на една по-широка, безпри-
страсна анкета, отъ която ще се 
установи премълчаването на друго 
партизанско вмешателство отъ край
ни политически фракции, които ед
накво застрашаватъ парламентарно-
демократичния редъ на страната ни, 

РЕШИ: 

Отъ настоящето изложение да се 
изпрати по единъ преписъ до: Вар
ненската окржжна училищна инспек
ция за сведение и на в. в, „Христи
янска защита" и „Учителски вест
никъ" и „Съзнание" за публику
ване. 

За съвета—директоръ: (п.) А. Славовъ 

Редакцията ни съ готовность 
дава мгьсто на горното опро 
вержение, защото съ вестника си 
искаме да служимъ на истината, 
правдата и законностьта. 

Ние съ радость посрещаме зая
влението на учителския съветъ при 
Н-варненска прогимназия, че учи
телите се стараятъ да внушаватъ 
на учениците си доверие къмъ ус
тановените отъ конституцията ни 
институти, както и уважение къмъ 
свещенодействуващигБ въ техъ слу
жители и професии. 

Ние още не знаемъ точния и пь-
ленъ резултатъ отъ направената 
анкета въ П-а прогимназия и дали 
тоя резтултатъ изнася на яве исти
ната, каквато конкретните факти 
ни рисуватъ. Ще кажемъ само това, 
че нашата статия, за която ни е из
пратено горното опровержение, не 
визира изрично П-а прогимназия, за 
да дава поводъ на учителския съ 
ветъ да се занимава съ нея и да я 
опровергава. Но понеже сега ни се 
дава пов^дь, ще кажемъ, че ние 
сме костатирали фактите, каквито 
грубата действителность ни дава. 
Ние само търсимъ причините на 
тия факти и по отношение на учи
телството изказахме само предпо
ложение, като че ли—ю не уп
ражнява достатъчен контролъ надъ 
поведението на учениците си. 

При това въ статията ни, печатз-
на въ брой 8, съвсемъ не сме има
ли предъ очи само учениците и 
учителите отъ !1-а прогимназия. За 
нгькои конкретни факти отъ тая 
статия авторътъ, може би (както 
е казалъ ьъ показанията си) е и-
малъ пр^двидъ поведението на уче
ници отъ И-ра прогимназия. Но не 
може отъ това да се прави заклю
чение, че целото съдържание на 
тая статия визира П-ра прогимна
зия. Кои конкретни факти говорятъ 
за последнята, — това ясно се виж
да отъ показанията на свещеника 
Ст. п. Юрдановъ. До колкото зна
емъ, учителскиятъ съветъ не е ми-
налъ безъ внимание некои резул
тати отъ анкетата. Той е наказал не
кои ученици; съ особна наредба е 
обърналъ внимание на всички уче
ници за поведението имъ вънъ отъ 
училище и пр Това показва, че 
както въ други некои училища, та
ка и въ П-ра прогимназия е имало 
нужда да се погледне по сериозно 
на поведението на учениците. И 
ние благодаримъ на учителския съ
ветъ за сериозностьта, съ която е 
погледналъ въ случая на въпроса. 

За сега толкова. 

Х Р О Н И Н | А 
Презъ днитгь на страстЖцта 

седмица, както и Шезъ 
Великденскитгь празднициМьар-
ненските църкви беха препъ 1йени 
отъ богомолци. Негово Висог* Пре
освещенство Дедо Симеонъ..к ^.Ве
ликия четвъртъкъ и петъкъ и н д)ър-
во и второ възкресение слу^ч ц въ 
Съборната църква, дето се че^ е ува-
ха Техни Величества Царя и Ч ари 
цата и Техни Височества Княз1 - Ки-
рилъ и Княгиня Евдокия. 

Се. Синодъ на БългарскатА цър
ква е изпратилъ на М и т р о ^ и я т а 
сумата 4000 лз. за раздаване наред-
нигв граждани по случай правни
ците. Тази сума е раздадена,нг;т 140 
семейства, като сж давани V отъ 
20-60 лева. I 

Нейно Величество Царица 
Иоанна за праздника на Възкресе
нието Христово е изпратила на̂  дет
ския приютъ за работнически^деца 
„Митрополитъ Симеонъ" 50 *»акета 
бомбони. ) 

Православните братства въ 
гр. Варна по случай празднИцитв 
сж проявили похвална благотвори
телна дейность между бедните хри
стиянски семейства. Напримеръ отъ 
братството „Св. Николай" сж били 
раздадени: 10 агнета, 3 човали браш
но, 2500 яйца, 4000 лв. пари, обу
ща, дрехи и пр.; отъ братството „Св. 
Иванъ Рилский" при църквата „Св. 
Петка" сж раздадени: 100 кгр. месо. 
720 яйца и пари. 

Презъ м. мартъ въ салона на 
Митрополията подъ председател
ството на Негово Високопреосве
щенство Митрополитъ г. г. Симе
онъ се състояха неколко събрания 
на варненските енорийски свеще
ници за обсжждане въпроса за ор
ганизирана религиозно - просветна 
дейность въ гр. Варна: между въз
растни, юноши вънъ отъ училището 
и учащи се. На 30 мартъ въ Митро
полията е имало събрание и съ 
представителите на училищните 
власти въ града. Последните сж из
казали не само готовность да въз-
приематъ по принципъ предложе
ната имъ идея за религиозна дей
ность всредъ учащите се, но и все-
какъ да съдействуватъ на свещени
ците въ тази техна дейность. 

Редакцията моли председате-
телите на околийските свещ. 
братства въ Ески-Джумая и Ос-
манъ-Пазаръ, както и Негово Всебл. 
Шуменския Арх. Наместникъ да съ-
бератъ аоонамента отъсвещениците. 

Случайна печатна грешна е 
допусната въ „ Архипастирското пас
хално приветствие" на Негово Ви-
сокопр. Митрополитъ г. г. Симеонъ, 
пачатано въ бр. 12 и 13. На 1 стр. 
4 колона редъ 24 отъ горе „омраз
ни страсти" да се чете „омрази и 
страсти". Просимъ извинение отъ 
Високопреосвещения авторъ за не
волно допуснатата грешка. 

На 24 того пристигна въ гр. 
Варна Негово Високопреосвещен
ство св. Доростоло-Червенския Ми
трополитъ г. г. Михаилъ. 

Въ последните си разпореди
телни заседания Варн. и Прес 
лавски епархийски дух. съветъ е 
разгледалъ бюджетите на църков
ните настоятелства въ Епархията. 
Направени сж всички възможни съ
кращения въ разходите. 

На 7 и 8 май се свиква въ гр. 
Варна годишно събрание на Око
лийското свещенич. братспЦр. 

На 28 того заминава зс'%1а. 
лестина и Александрия ЬГшво 
Преосвещенство св. Величкйг 9! -;ис-
копъ г. Андрей. , 

Получи се въ редащияткре-
ликденския брой на в къ „ВтЖ и 
животъ", издание на св. Дорое&до-
Червенска Митрополия. Вестнйктъ 
е съ добре подбрано съдържшйе. 

Настоятелството на Жар. 
хийското свещеническо братст
во на 10 май урежда духоШнъ 
концертъ съ участието на всдаки 
църковни хорове въ града, кйкЖ и 
хора на Музик. д-во „Мор. з#у |и" 

За обединение на църквитв 
Цариградскиятъ патриархъ Фотий 

II приелъ поканата на Римския Па
па да се събере единъ вселенски 
съборъ, въ който да взематъ учас
тие всички църкви, при едно усло
вие: 

ако Папа Пий XI приеме, да се 
разискватъ всички догми провъзгла
сени отъ Римската църква въ тече
ние на вековете—отъ разцеплението 
на дзете църкви до наши дни. Ка
толишката преса до този моментъ 
не се е противопоставила на това 
предложение. 

Нашите молитви -за обединението 
на всички църкви требва да верва
ме, че не ще останатъ до край без
резултатни. Когато Богъ иска, като 
по чудо ще изсъхне всичката враж
да, ще се стопи целиятъ леденъ 
океянъ, който ни дели. Думите на 
Спасителя „и ще бжде едно стадо 
и единъ Пастиръ* ще се сбжднатъ, 
и ако чуемъ нещо въ това направ
ление да се не чудимъ, а да се гот-
вимъ, защото, годината не донася 
това. що часътъ донася. 

Полша 

Статистика. Отъ целото насе
ление на Полша 32,500,000, Право 
славни сж около 5,000,000, т. е. 
около 11 на сто, католиците сж 
около 63 на сто; протестанти 4 на 
сто; евреи 10 на сто. Въ цела Пол
ша има 53 епископи, отъ които 41 
сж католици, 7 православни и 5 у-
нияти. Секти 0.1 на сто отъ целото 
население. Най - разпостранената 
секта е тая на Мариавитите. 

Франция 
Д в а м а католишки свещеници: 

Еидеп Саиюп и Стеогдез ч1оадпу, ми
нали къмъ православната църква 
Първиятъ е вече Енорийски свеще 
никъ въ [Чапгез, а втория при сиро 
питалището „1_а СоюшеЗг. Сеогдез". 
Франция се показала благосклонна 
къмъ убеждението и делото и на 
двамата свещеника. 

Крематории (Пещи за изгаряне мъртавци). 
Списанието „Бег Ее1з" помества 

една статистика, отъ която може да 
се види какъ изгарянето телата на 
умрелите хора се разпостранява у-
порито по целъ светъ. Въ Герма
ния имало 105 крематории (пещи) 
отъ 1900 г. до днесъ сж изгорили 
телата на 650 000 умрели хора. 
Швейцария имала 20 пещи, които 
годишно изгарели 5000 човешки 
трупа. Въ Чехославия действували 
9 такива адски уста; въ Дания 7; 
въ Шведия 7; Норвегия 5; въ Фин
ландия, Ромжния, Холандия и Белгия 
по 1; Въ Англия 27, които само 
презъ 1930 г. изгорили 4500 лица. 
Франция имала 3 крематории, но 
никакъ не имъ вървело. Италия 
имала 26, обаче не работили поч
ти никакъ, особено отъ две години 
почти никой не прибегвалъ до техъ. 
Най-много работтзлъ крематория въ 
Москва. Само една отъ тия пещи 
презъ 1929 г. е обърнала въ пе-
пелъ 5208 мъртви тела. Отбелязва 
статистиката, че 70 на сто отъ техъ 
били изгаряни по заповедь на вла
стьта. Сигурно това ще сж ония ум
рели хора, които нематъ близки. 

Подвигъ 
Болните отъ проказа обикновено 

се изолирватъ въ специални лагери; 
живеятъ при специаленъ режимъ, 
за да не заразятъ и други, тъй ка
то проказата, тая ужасна и неиз
лечима болесть — е заразителна. 
Въ единъ такъвъ лагеръ е отишелъ 
доброволно да служи и услужва 
свещеникъ Р. Штгг. Презъ 1929 г. 
и той се заразилъ и върналъ въ 
Европа при своите си да се лекува. 

Неотдавна свещеникътъ при ла
гера на прокаженнте отъ островъ 
АпгШе се поминалъ. Болните оста
нали безъ свещеникъ, безъ религи
озни служби и утешитель, безъ-ба-
щинска — свещеническа любовь и 
грижи. 

Щомъ узналъ това свещеникъ Р 
Ч1\Шг, забравилъ себе си, напусналъ 
отечеството си и лекарствата си и 
заминалъ при болните — сираци 

Божиятъ служитель— заминалъ при 
пълното съзнание, че вече не ще 
се върне при своите си. Тамъ меж
ду своите любими питомци — тъй 
близки до неговото пастирско сър. 
це — прекаралъ Пасхата — и тамъ 
останалъ за винаги. Какъвъ подвигъ, 
каква жертва за обичните въ Гос
пода! 

* * 
* Една важна мерка на Синода 

на гръцката църква. Преди 4 месе
ца Св. Синодъ на гръцката църква 
е забранилъ гръцкия клиръ, подъ 
каквато и да е форма да взима у-
частие въ франкмасонското дви
жение. 

Цариградскиятъ патриархъ одоб-
рилъ това решение и следното пис
мо отправилъ до Атинския митро-
пилитъ: 

„Масонскиятъ въпросъ, както се 
знае, е записанъ въ дневния редъ 
на панправославния просинодъ, чи
ето свикване — съ Божията воля 
— наближава... Масонскиятъ въп
росъ се изучва отъ насъ и приго
товляваме за него специаленъ док
ладъ, който ще бжде представенъ 
на този просинодъ. 

ЕссП51а отъ 3 III т. г. 

Ог. Ретгопшз 

НАШИ ВЕСТИ 
Настоятелството на Епарх. Свещ" Брат

ство „Св. Царь Борисъ" въ Варна е из 
работило дневния редъ за годишното Епар
хийско събрание, което ще се състои на 
31 май и 1 юний т. г. въ гр. Шуменъ. Би
ва дч се отбележи, че този дневенъ ред 
е разнообразенъ, интересень и обширен, 
Освенъ чисто професионалните въпроси, 
които обхващатъ организацията и живота 
на братството и отношенията му съ други 
подобни и сродни институти, тамъ се за-
съгатъ и проблеми като да речемъ „За 
масонството". Знае се, че това е пробле 
ма актюелна и жизнена. Дзли масонст
вото е тъй опасно и силно та се е за
гнездило и обсебило и църква, и армия 
и държавенъ университетъ, или нъкоя 
трета сила използува фантома на този 
таенъ врагъ на църква и отечество за да 
всъва раздори и разцепления? Дали всич
ки масони»българи сж гробокопатели на 
Бтлгария: подкупени за да рушатъ съзна
телно, или подмамени, за да събарять, 
като мислятъ, че зидатъ? Ето въпроси 
заслужаващи вниманието на свещенството. 

Л тоя особенъ интересъ показва че 
българскиятъ с Е е щ е н и к ъ се е издигналъ 
надъ гьсния хоризонтъ на миналото и 
ум-ве да се справя съ задачи отъ общъ 
църковенъ характеръ. 

•тннинвшнни 
НАША ПОЩА 

Получихме следните суми за абонаментъ 
на вестника отъ: 

80. — /Архиерейския наместникъ 
въ гр. Берковица, год. II . 
кв. № 80 20 лв. 

81. — Цонко Б. Данаиловъ, село 
Девня, год. 11. кв. № 81 20 лв. 

82. — Д-ръ Б. Нстаряжиевъ, Вар
на, год. 1. кв. № 82 20 лв, 

83. — Д-ръ Б. Ястардживъ, Крумъ 
Николовъ, Нед. п. Табаковъ 
Ят. Мановъ и Соф. Ставре-
иа. Варна, год. I I . кв. № 83 100 лв. 

84. — Протойерей Петъръ п. Гор-
ненски, с. Дамяново. Сев 
лиевско, год. 1 и 11, кв. № 84 40 лв. 

85. — Свещ. Г. Недълчевъ, с. Д. 
Чифгичъ, год. II. кв. № 85 150 лв. 

86. — В. Пенчевъ, Варна, год. II 
кв. № 86 20 лв. 

87. — Н. Мумджиевъ, Евксино-
градъ, год. I I . , кв. № 87 20 лв, 

88. — Свещ. Ив, Вълковъ, Варна 
год. I . , кв. № 88 110 лв. 

89. - Ив. Поповъ, Д-ръ Ю. Мол-
ловъ, Д-ръ Б . Божковъ , 
Д-ръ Сираковъ, Д-ръ Смо-
ленски, Свещ. Хр. Геор
гиевъ, Ив. Д. Доковъ, дя-
конъ Ялекс. Моновъ, П. 
Пъевъ. Д. Медникаровъ, 
Епархийска Свещоливница 
Варна, год. I I , кв. № 89. 220 лв, 

90. — Отъ ржчни продажба при 
хр. „Св. Петка" — Варна, 
год. 11,, кв. № 90 150 лв. 

91- — Св. Митрополия — Варна, 
105 абонамента, година I I . 
кв. № 91 2100 лв. 

92. — Иванка Кир. Чолакова — 
Варна, год. I I . , кв. № 92 20 лв. 

93. — Дим. Денчевъ — Севлие
во, год. II . кв. № дз 20 лв. 

94. — Ил. Петрушевъ, Н. Балтад-
жиевъ — Варна, год. II. , 
кв. № 94 40 лв. 

95. — Икономъ Ил. Р. Сапунджи-
евъ, — Добричъ, год. 11., 
кв. № 95 40 лв. 

в. „ше; 


