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1 Годишният ь абонамент?» • 
| на вестника е 80 лв. въ предплата. 
I ОтдЪленъ брой струва 3 лв. За 
I странство двоенъ абонамеигь. 
§ Обявления на IV стр. по 5 лв. отдел­

но за заглавие, подписъ, дата и ВСБ-
ка останала думм по 2 лв. 

Всичко, що се отнася до вестника — 
статии и пари. се праща на адресъ: 
Редакция в. .Сьветникь', ул. .Тър­

новска* 5. гр. Варна. 

Редакторъ свещ. К . Кожухаровъ. 

Авторитетътъ на църквата. 
На всекиго е известно, че 

българското възраждане, учре­
дяването на Екзархията, осво­
бождението на България, пазе­
нето националния елементъ въ 
Македония и Одринско еж фак­
ти, които дължатъ своя произ-
ходъ, преди всичко,-на право­
славната ни Църква, която въ 
недалечното минало 6 t пълна 
съ величави фигури на строги 
подвижници, плодовити кни­
жовници, безкористни родолюб­
ци и калени борци срещу на­
родните потисници. Нема иде' 
алъ,* "за осъществяването на 
който, Църквата да не бе впрег­
нала всички свои сили. Нема 
и инициатива, отъ обшественъ, 
соцйаленъ, па дори и отъ по­
литически характеръ, въ която 
тя да не заемаше първо место 
и да не изпреварваше всички 

•щ сйолш4рершсть,̂ вттгд,м 
преданость. ••• "* 

И заради това, всички приз-
наватъ, че въ недалечното ми­
нало православната ни Църква 
6 t най-могжщия обшественъ 
факторъ на религиозна про­
света, духовна култура и на­
ционално съзнание. 

Днесъ, обаче, не е така. Мно­
зина признаватъ, че Църквата 
ни е слаба и изтикана отъ об 
шествения живогь. Други фак­
тори еж заели нейното место. 
Тя страда отъ липса на твор­
чески усеть, на ржководни лич­
ности и на дела, чрезъ които 
би могла да се прояви отново, 
като сила въ живота. Тя се 
разяжда и отъ бацила на ра­
зединението, въ което мнозина 
изхабяЪатъ своите сили. 
'• Наистина, родната православ 
на Църква се намира въ едно 
твърде деликатно положение. 
И затова, известни обществени 
среди у насъ продължаван» да 
гледатъ съ не добро око на 
нея. 

Много пжти сме имали'слу­
чай да констатираме тая истина, 
колкото печална, толкова и 
обезпокоителна. Печална, за­
щото нейните представители не 
схвашатъ важностьта на своята 
мисия. И обезпокоителна, за­
щото изъ день въ день Църк­
вата губи своя авторитеть среди 
широкитй народни маси. 

Тогава, какво требва да на-
правимъ, за да запазимъ тоя 
авторитетъ, име и влияние на 
православната ни Църква? Какъ 
да я изведемъ отъ безразлич­
ното положение, въ което тя е 
изпаднала за обществените и 

ржководни • наши среди? Съ цю 
да я поатикнемъ къмъ нови 
величави дела на християнска 
просвета, нраведвенъ* подемъ 
и народностно съзнание, па я 
снабдимъ ' съ строги подвиж­
ници, плодовити книжовници, 
безкористни родолюбци и ка­
лени борци за правда и истина 
въ живота? По какъвъ начинъ 
и съ какви средства ще пре-
махнемъ пагубното разединение, 
което се чувствува среди ней 
НИГБ първи и последни пред 
ставители? Какъ ще победимъ 
злото и ше превъзмогнемъ своя 
егоизъмъ? 

Ето въпросите, на които сме 
длъжни • да се спремъ всички. 
Това е не само наше право, но 
и нашъ повепителенъ дългь. 
Тежко ономува, който, закрич 
вайки очи предъ тия въпроси 
'ня1щ;-, ¥ сдедъ V^em^ акр. ще, би. 
й потопъ да настане". Защото, 
той ше бжде не само клетво 
престжпникъ, но и пакосгенъ 
за духа на Христовата Църква. 
която го е облекла сто права 
и задължения. 

Поради това, наложително 
нужно е да се свика църковно-
народенъ съборъ, кждето пред­
ставителите на целата ни Църк­
ва да обмислятъ тия болезнени 
въпроси, да я освежатъ и под 
тикнатъ къмъ съживителна и 
народополезна дейность. Не е 
желателно да стоимъ на едно 
место, когато животътъ е оти-
шелъ тъй напредъ. Не ще бжде 
отъ полза да странимъ отъ об­
ществото, на което сме учи­
тели и водачи. Престжпно ше 
бжде да изтикваме мирския 
елементъ въ делото на Църк­
вата и да го лишаваме отъ 
възможностьта да живее съ нея. 

Не сторимъ ли това, не бива 
да се чудимъ тогава, защо из­
вестни обществени среди у насъ 
продължаватъ да гледатъ съ 
не добро око на Църквата и, 
въпреки нейната народополезна 
и спасителна дейность въ не­
далечното минало, която пред­
ставлява светла страница въ 
нашата най нова история, както 
и непрестанния нейнъ стремежъ 
отново да заеме своето место 
въ живота, те се държатъ ре­
зервирано, та тори и враждеб­
но къмъ нея. 

За това сме призвани и на 
това ние служимъ: Църквата 
да бжде факторъ въ много-
страния ни живогь. 

'Лрхий. Иннокентий. 

СЙМОУбйНЦИТЪ й IbpRBQTQ. 
1Продължение) 

Наистина, - тъпкователите на Св. 
Писание се стараят*», по единъ или 
другъ начинъ. до оправдаятъ тЪх-
ното. самоубийство. Така напр., за 
Сампсона те казватъ, че не виждатъ 
въ (неговата постжлка самоубийство. 
а самопожертвование на живота, за 
отмъщение на враговнтгь си, и, че за 
това самоубийство е била Божията 
воля (к. н.) (Глед. Невзоровъ „О са-
моубийств4" стр, 59, год. 1891). Ако 
BV «??>моубийството на Сампсона се' 
допуска, че такава е била Божията 
воля, то защо да не допуснемъ, че 
и други самоубийства се извършватъ 
пакъ съ Божията воля ? Яко безъ 
Божията воля ни едно отъ врабчета 
иЪма д« падне на земята и, ако кос­
мите» на главата еж всички пребро­
ени'(Мат. 10 :29—30), логически би 
следвало, ,че всички човешки дея­
ния се направляватъ отъ Божия 
промисъпъ (Прит. Сол.Лб :7). Нима 
врабчетата стаятъ по-високо отъ 
човека? Богъ е предопределилъ за 

ilacfckH човйкъ какъ той ще завърши 
•к.я жчйсгь, И ако самоубийството 

,г i t; м,чкь„ отъ най тежките грехове, 
/ *TV"ои^треовало дадопуснемъГчесе 

извършва по Божие предопределе­
ние, което пъкъ се основава на Бо­
жието предведение. (Рим. 8:29—30). 
Где остава тогава свободата на во­
лята, която требва да се [стреми 
само къмъ нравственото добро? 

Найпресенъ примЪръ, като Самп-. 
соновия и Елиазаровия, виждаме въ 
лицата на доблестите македонски 
герои Мара Бунева и Иванъ Мом-
чиловъ, КОИТО самопожертвуваха своя 
животъ за отмжщенне на враговете 
си. Техните д^ла не само, че не се 
оеждиха, а напротивъ, целиятъ бъл­
гарски народъ ги възвеличи, като 
въ Ц-БЛОТО Царство, и, въобще, гдето 
живеятъ българи православни, се 
извършиха панихиди, за упокоение 
на страдалческата имъ душа. 
, Историята на Християнската Църк­
ва ни свидетелствува, че между све­
тиите мжченици има такива, които 
завършили живота си съ самоубий­
ство, .за да запозятъ своята девстве-
ность. Техната смърть е била вече 
предопределена: те желаели да 
предстанатъ предъ Христа не иначе. 
освенъ като строги девственици и, 
за да се избавятъ отъ насилието на 
развратниците, не оставала друга 
възможность, освенъ да ускорятъ 
смъртьта си съ самоубийство (Ист. 
Евсевий ки. в гл. 12). Въ руските 
граждански постановления самоубий­
ството не се счита престжпно .ако 
жена се опита да се самоубие, за да 
спаси целомждрието и честьта си 
отъ заплашващия я, и отврати на­
силието* (Улож. о наказ. изд. 1866 г. 
1474 стр.). Лко се основаваме върху 
изброените факти, които оправда-
ватъ самоубийството, то, по неволя, 
ще требва да се сьгласимъ съ пра­
вилото, че „цельта оправдава сред­
ствата". 

Единъ свещеннкъ, преди известно 
време, беше писалъ статия: .Само­
убийците". Въ тая си статия, той 
указва, като главна причина на са­
моубийствата, невприето и предлага 
начини, които да намалятъ това зло, 
сжщевременно рвзко възстава и 
противъ оггЬването на самоубийците. 

Телафонъ N9 477. 

Ще разгледаме статията, за да ви-
димъ, до колко тя е основателна, 

Преди всичко невприето не може 
да бжде .главна причина за само-
бийство. Действителностьта и некои 
примири, които наведохме, опровер-
гаватъ това твърдение. Другаде се 
криятъ дълбоките психологически 
причини на самоубийството. 

Авторътъ на статията, като при­
вежда тълкованието на 14 пр. на 
Тимотея Александрийски отъ Еп. Ни-
кодима Милаша, продължава: .На 
основание горното правило, могатъ 
да бждатъ погребани въ православ­
ните гробища и по установения редъ, 
само ония, които еж били умопо-
бъркани, т. е. безъ ТБхна воля и 
съзнание. А това обстоятелство се 
доказва — по възприетия редъ — 
съ едно лекарско удостоверение. 
Отъ 15 годишната си пастирска дей­
ность зная, че на всички самоубити 
се дава лекарско удостоверение, 
възъ основа на което свещеника 
требва да го погребе съ всички по­
чести, като всички други починали 
християни. Той нито оспорва, нито 
може да оспори това право на лЪ-
каригв, но, насъ ни шокиратъ оче-
биющи факти и обстоятелства, кои­
то съ положителность ги знаемъ, и 
все пакъ близките на покойния пред­
ставят^. лекарска;. удостоверение* 
Бихме могли да изброимъ много 
случаи, хора здрави, весели, разго* 
ворливи, гуляятъ и непроявяватъ ни­
какви признаци на лудость или н-вщо 
като анормалность, и сжщия день 
вечерьта, презъ нощьта, или втория 
день сутриньта въ хотела или дру­
гаде, сами или придружени обикно­
вено отъ жени, съ предварително 
приготвено оржжие, се самоубиватъ 
оставайки на масата или въ джеба 
на дрехите си писма (?) въ които 
молятъ да не се подозира никой за 
техната смърть, и безъ забикалки, 
ясно заявяватъ, че сами доброволно 
се лишаватъ отъ живота, защото 
еж се наситили, немогатъ да пона-
сятъ тяжестигв и незгодите и пр.. . 
И на техъ лекарите издаватъ удо­
стоверения, че страдали отъ мелан­
холия, неврастения, отчаяние и пр.. . 
по силата на което не можешъ от­
каза опело". 

„Не зная случаи, гдето медицин­
ското изследване да установи и удо­
стовери, че самоубийството е4извър-
шено съзнателно, доброволно отъ 
самите претърпевши, и като такива 
немогатъ да бждатъ погребани \пъ 
християнските', гробища. Напротивъ 
удостоверението пристига още вто­
рия день и погребението се извърш­
ва много по-тържествено при сти-
чане на маса народъ, служатъ се 
парастаси, литургии противни на 
решенията ( колко?) на църквата 
(14 пр., Тимот. Еп. Александрийски). 

.Чини ми се, че тукъ има едно 
недоразумение, защото удостовере­
нието на лекаря не задължава све­
щеника да погребе по християнски". 

.Свещеника е длъженъ да събира 
сведения отъ най-верни източници (?) 
за миналото и причините, по които 
посегналъ на живота си, мимо ме­
дицинското удостоверение, и едва 
тогава да реши, въ кое м4сто и съ 
какви молитви требва да погребе 
самоубилия се, като държи сметка 
за църковните постановления, които 
не само не го ограничаватъ, а на­
противъ му даватъ свобода .съ най-
големо внимание да изследва всички 



Стр. 2. "Съветникъ* Вр. 38. 

подробности, за да не падне подъ 
осжждане* (14 правило), И ако това 
изследване дойде до заключение, че 
самоубилия се билъ лудъ, т. е. умо-
побърканъ, никакъ не ще сгреши 
ако придружи само останките му 
до гроба съ „св. Боже". 

„По отношение парастасите и въ­
обще чинодеянията за упокоение 
душата на самоубилия се, могатъ да 
бждатъ извършени следъ погребе 
нието и то съ съгласието на Кири-
арха, комуто требва да се изложи 
цЪлата истина". 

•Всичко това предлагамъ. за да 
вразумимъ не умрелите, а живите. 
Въпреки, че религиозния индиферен-
тизъмъ се е загнездилъ въ днеш­
ното общество, малцина се биха съ­
гласили да бждатъ погребани безъ 
свещеникъ и вънъ отъ гробищата. 
Страшенъ трагизъмъ ще преживе-
ятъ и близкиттз, като видятъ, че ми-
лиятъ имъ покойникъ не е въ реда 
на хората, и не почива тамъ, гдето 
отъ векове почиватъ съ миръ, всич-
чки негови сродници и приятели. 
Яко и надъ всичко това се прибави 
и една силна проповедь, чрезъ ко­
ято да се порицае, че, то е смъртьта 
на Иуда предателя, плодъ на един* без-
пжтенъ, безнравствен*, безбожнически 
живот* (к. н.), азъ съмъ уверенъ, 
че присжтствующитъ- ще се страху-
ватъ и да помислятъ за такава ге­
роична смърть. Това е най-силното 
орждие въ рлщете но свещеника, 
което умело требва да използва". 

„Действителностьта е незадоволи­
телна, дори скръбна. Свещеника па 
и Кириарха се задоволяватъ съ едно 
лекарско удостоверение, въпреки и 
целъ светъ знае па и самия той, че 
самоубилия се до вчера е билъ 
здравъ и никакви признаци на лу-
дость или побърканость не е давалъ. 
При погребението имъ, никаква раз­
лика *не. се прави отъ верующите 
християни; ако самоубилия се пъкъ 
е богатъ, или силенъ на деня, му се 
устройва т>ржествено погребение, а 
това е погрешно, неканонично. Кос­
вено, като че ли идемъ да кажемъ, 
че и църквата допуска въ краенъ 
случай самоубийството, тъй опасно 
за православието, за държавата и 
цЪлото човешко общество 1 . . . ft 
това не требва да бжде". („П. Д." 
бр. 45 отъ 1926 год.). 

(Следва). 

всеизяждаща класова борба, ето 
втори принципъ на кооперативното 
движение; не изпълняване на латин­
ския принципъ отъ езическо време 
.Homo hominis, lupus est", а базно, 
системно, всестранно подобрение на 
чов-Ьшките взаимоотношения, посте­
пенно, но сигурно подобрение на 
общсствено-економическитъ отноше­
ния и условия. 

Като отговаря на теоретиците на 
възприемане класовата борба въ 
кооперативното движение, големи-
ятъ ученъ проф. Шарлъ Жидъ каз­
ва: . . . , въ големото число страни, 
отъ кооперативното население, про­
порцията на работниците, ясно ка­
зано, намалява и пропорцията на 
другите класи: чиновници, слуги, зе­
меделци, свободни професии се уве­
личава . . . . възприемане на програ­
мата за класовата борба, значи да 
се разцЪпи на две кооперативното 
движение или да се изключатъ "по­
ловината отъ кооператорите"... 

Въ една отъ резолюциитъ на таз­

годишния конгресъ на английските 
кооперации се подчертава борбата 
за мирь, отъ страна на кооператив­
ното движение. \ 

Борба противъ спекулата въ тър 
говията, противъ големите търгов­
ски картели, които изсмуквотъ ор­
ганизирано соковете на народите; 
борба за миръ и солидарность, за 
дълъгъ човтзшки животъ — ето коо­
перативното движение. 

Защото е казано въ Светото пи­
сание: „Иска ли човекъ да живъе и 
обича ли дълголътие, за да види 
блага, н*ка се отклонява отъ зло и 
прави добро, да търси миръ и да 
следва подкрънего' (I Петр. 3:10. 11). 

Кооперативното движение посте­
пенно възприема духа на християн­
ството, на любовьта. ft коопери-
цията е второто место кждето, ос-
венъ въ храмътъ Божий, православ­
ното свещенство може добре да про­
повядва словото Божие. 

Поповь. 

? ъ . 

и вшогаератизъмъ. 
.Любите другъ друга" е Божестве­

ната истина, която спаси верващигЬ 
въ Бога и която бавно, но сигурно 
прониква въ човешките отношения, 
въ човешкото знание, налага се и 
побъждава злото въ света. 

Но колко много възприема тая 
Божествена истина едно отъ най-
мощните обществено-културни дви­
жения, каквото е кооперативното 
движение, се вижда отъ факта: осно­
вния принципъ на кооперативното 
движение е: „Единъ за всички и 
всички за единъ". 

„Обществена солидарность", не 

попъ Стефанъ. 

„Pro domo sua*. 
Всички ония, които заематъ по-

лйчни места въ живота—които ко-
мандуватъ—страдатъ, едни по-малко, 
пруги по-вече отъ самомнителность. 
При усптзхи—всичко приписватъ са­
мо на себе си. При несполуки об­
ратното. За всека несполука встзкога 
no-низко стоящите еж виновни, не­
умели, нед-БЙни, неподготвени, Гре­
ховете и простжпките на команди-
риттз се изплащатъ отъ тъй-мнрго 
търпеливите редници. Така е й у 
насъ. „Другъ друга тяготи носить" 
не сжществува. 

Насъ хулятъ и малки и големи 
началници, че не работимъ съ до­
статъчно умъ и енергия, че лентяй-
ствуваме, че поради нашата закъс-
нялость и неумение своевременно 
да се спрввимъ и нагодимъ съ/̂ р-? 
вото въ живота, — той — живота — 
щелъ да ни отрече, Отъ насъ се 
искатъ усилия, за да се спаси поло­
жението. Ще ги дадемъ! Ние—мал­
ките никога не сме манкирали на на­
шите задължения и дадения обетъ-
Искеме, обаче, и намъ-макаръ и 
„низши чинове" въ църковната йе­
рархия, да се позволятъ свои мне­
ния и разбирания. До виждаме дей-
ностьта и пжтищага на всички ония, 
които еж, или претендиратъ, да бж-
датъ наши водачи. Тръбва да се 
разбере най-сЬтне, че животътъ на 
всички ония, които еж нздъ насъ, 
ни силно интересува. Ние ги наблю­
даваме и отъ делата имъ или се 
възхищаваме и вдъхновяваме къмъ 
творчество, или се гнусимъ и от­
чайваме. 

Ние не сме роби, а сьработници! 
Не искаме да крнемъ нашите недо­
статъци, но протестираме, когато 
чужди се стоварватъ на нашия гръбъ. 
Нашата дейность е подъ постоянното 
наблюдение на всички ония, които 

еж около насъ — на което ние слу-
жимъ—и подъ гнета на малки и го-
лЪми „очи" и „уши." Грехове имаме 
и ние, но за тъхъ ние скжпо пла­
щаме сами. Но има „очи" и „уши", 
които заслонени подъ скута на ше­
фовете си, позорятъ целото духо­
венство и мъстото, което заематъ, а 
така сжщо и ония, по съизволението 
на които глужатъ. Сжщо и шефове, 
които недостойно заематъ високи 
мъста и които своите лични инте­
реси, амбиции и връзки поставятъ 
по-високо отъ църква и общество, 
Делата на всички провинени ще 
требва да станатъ обществено до­
стояние, за да не се повтарятъ. Об­
ществената приежда ще тръбва да 
тегне само на провинени i t , a не и 
на целото свещенство. 

Отъ нашите пастиреначалници 
молимъ бцителность и предпазли-
вость. Те еж длъжни да ни зачи­
тат ь, ако искатъ да разчитатъ на 
почитъ и'уважение отъ насъ. 

„Никтоже безгрешенъ, токмо единъ 
Богъ." Нека всеки, който гнети по-
слабите отъ него, запомни добре 
това, но да не забравя и следното: 
„Нъма нищо тайно, което да не се 
открие!" 

Хиляди пжти е по-лесно да се из-
рекатъ 100 заповеди, отколкото да 
се изпълни само една! Това редни­
ците отдавна еж разбрали. Време е 
вече и началниците да го разбератъ. 
Това ще ги ползва не малко. 

Следъ тия редове, азъ прося поне 
мжлчавиво съгласие презъ очилата 
на редника да разгледамъ само 
некои отъ делата, на само н-Ькои 
отъ началниците. 

1. 
Отъ редъ години ние — и малки 

и голтзми—водимъ упорита борба за 
въвеждане религиозно-нравственото 
възпитание въ нашите училища. 
Високо заявихме и заявяваме, че 
бждащето на народа ни е въ зави-
симость не само отъ научната под­

готовка, а въ потолъма степень отъ 
моралните качества на бждащит* 
граждани. Искаме отъ златната 
школска младежъ • бждашиятъ ак-
ТИБЪ на страната — да_ създадем* 
чрезъ възпитанието човеци. 

Общата поквара уплаши и обще­
ственици и управници. Съзнаха вси­
чки, че е необходима обнова и то 
нравственна обнова, която да почне 
отъ младостьта. За да стане това 
предстои даседадатъ на младежьта 
водачи — силни, нравствено чисти и 
морални личности, които съ животъ, 
примеръ и уменне да поведатъ и 
изведатъ млада България къмъ по-
светли хоризонти. Основата на по-
сносно бждаще за личность и народъ 
може де се положи само вц-фщ*?£у 
лигизио-нравственото превъзпитание 
на младежьта, като за образецъ й 
се ПОСОЧИ Христосъ, а за пжтево-
дитель—Неговото учение. л 

Съ не малко усилия и множко 
хартия и мастило се сполучи поне 
въ програмите на педагогическите 
училища, кждето се подготвятъ бж-
дащите народни учители, да се про-
каратъ седмично 2 часа за опозна­
ване съ живота, дейностьта и уче­
нието на най-великия учитель на чо­
вечеството. Мърко колкото необхо­
дима, толкова и навременна, защото 
въ нашите училища за Христа, не 
само като Богъ, а и като човекъ, 
место н-Ьмаше. Погледнете въ кори­
дорите и класните стаи на което 
щете училище, за да се уверите въ 
това. 

Но . . . . нашето искане се под­
крепи и възприе. Отъ година и не­
що имаме законъ, по силата на който 
питомците на педагогическите учи­
лища предстои да се запознаятъ и 
то доста обширно съ живота и, уче­
нието на Христа, съ принципите и 
догмите на християнството и спе­
циално на неточно православното. 

Министерството на Народното 
просвещение отпечата . и разпрати 
по училищата обширна програма, 
назначи учители, но оказа 
се, че липсватъ каквито и да било 
пособия за учителите и учебници за 
/ученицитЬ. Преподавателите недоу-
*мяватъ, пишатъ, запитватъ даже и 
въ Св. Синодъ. Огговарятъ: „нема!" 

Наистина, необяснимо е, какъ Св. 
Синод ь не се е погрижилъ за на­
временното издаване на необходи­
мите помагала н учебници, още по* 
вече като се знае съ каква мжка 
стана прокарването предмета Бого­
словие въ училищата. Предвидената 
материя е много обширна и изисква 
специално подготвени лица за пре­
подаватели. Нека ми се прости, ако 
силно е казано, но това е най-мал­
кото янехайство" и ягавра" съ обще­
ствената съвесть и съ всички ония, 
които подкрепиха нашето искане. 
Та кой би требвало да поеме гри­
жата, ако не Св. Синодъ, кждето еж 
събрани капацитетите на правосла­
вието? Или липсва време? Или 
средство? 

Кждето учительтъ се интересува 
отъ възложената му работа, съ уси-
ленъ трудъ ще може да изнесе нища 
сносно предъ учениците; но* какао 
ще е, кждето преподаването но този 

Охридо-Пловдиескаго Натанаила 
(Автобиографични бележки) 

1та 
(29) 

На следующето утро, отидохъ въ 
кжщата му, и като съ братолюбезно 
взаимно цълувание го поздравихъ 
съ избавление отъ мжчителното със­
тояние и съ благополучното му при-
стигнувание, онъ ми предложи да 
седна, което и направихъ. Начнахме 
взаимнообразно да се разпитваме за 
здравето си въ тези бурни и опасни 
времена. Като говорехме изобщо по 
тия работи. Негово Блаженство съ 
малко неудоволствие се отзова про­
тивъ Иосифа и се показа, каго че 
ли е наклоненъ да иска, чрезъ рус­
кото началство, да му се повърне. 
Екзархическото МБСТО. Като забъ-
лежихъ това, азъ начнахъ да му по-
казвамъ недостатъците и заключихъ, 
че онъ ке е вече за това место, по-
слабость на телесните и умствените 

му сили и малко по-дързостно му 
казахъ, да не се захваща за такова 
нещо, защото ще накара да го счи-
татъ за безчественъ както народа 
така и русейте, които го иматъ за 
истиненъ страдалецъ. Като му изка-
захъ сериозно тези и подобни думи, 
онъ дойде въ себе си и даде ми 
честно слово, че се отказва отъ 
своето намерение да повдига въ-
прось за повръщането му на Екзар-
хическийтъ постъ, слЯдъ което се 
разделихме съ обещание, между 
двама ни, да мълчиме за това нещо, 
макаръ, че Негово Блаженство ос­
тава недоволенъ отъ тая несполука. 

Сл^дъ сключването на Санъ Сте» 
фанския прелименаренъ трактатъ съ 
надежда, че на Берлинския конгресъ 
ще се определятт» границите на 

българското княжество споредъ този 
трактатъ, Екзархията съвършенно се 
пренесе въ Пловдивъ, въ послед­
ните числа на май месецъ, 1878 г-, 
кждето и ние, всички епархиални 
архиереи, дойдохме, наедно съ Ек­
зарха. Берлинский конгресъ раздели 
българский народъ и църковното му 
управление на три части: Българско 
васално княжество, на автономна ру-
мелия и на подвластна на Султана 
Македония. Споредъ такова разде­
ление, естествено беше, да изникне 
въпросъ: Какъ ще се управлява на­
шата българска църква съгласно съ 
султановийтъ даденъ намъ, на Бъл­
гарите, ферманъ? За да се реши 
този въпросъ, потребно беше, подъ 
председателството на Негово Бла­
женство Екзарха Иосифа, да стане 
събрание отъ архиереите и бившите 
до тогава народни, въобще, деятели, 
по църковните работи. 

Такова събрание стана, подъ пред­
седателството на Негово Блаженство 

Екзарха Иосифа 1-й Въ заседанието 
отъ архиереите 6txa само Панаретъ 
Пловдиаский и азъ, Натанаилъ О-
хридски, а отъ мирските беха: С 
Чомаковъ, Ив. Пенчовичъ, Дриновъ) 
Н. Михаиловски, Димитрий Гешовъ 
и нЪкои други. 

Заседанието се отвори, начнаха се 
дебатите, като се дЧде словото пър­
во на мирските; т е начнаха единъ 
по единъ да се питатъ, за да си из-
кажатъ всичките мнението. Освенъ 
Д. Гешовъ и Ив. Пенчовичь всич­
ките други твърдеха да и удобря-
ваха да остане екзархията въ кня­
жество България и отъ тука да се 
изпращатъ владици въ Македония и 
Одринско. На това мнение се въз­
противи Преоспещений Панаретъ 
като имъ доказваше, че тояа е не­
възможно. Подиръ него дойде моя 
редъ. Лзъ се обърнахъ къмъ СъбраВ* 
шите се и имъ казахъ: Понеже бъл­
гарското княжество, по всека веро­
ятност*, ще бжде васално подъ сул-
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предметъ се възложи на безразли-
ченъ човекъ? Резултата, смьтамъ, 
не ще е отъ полза за църквата. 
нито за училището. Като се взематъ 
подъ внимание идеите, разбиранията, 
политическите подкладки на школ-
ската младежъ, а така сжщо и особ-
ното пренебрежение по религиозно-
верскигв въпроси, което се гнЪзди 
въ нея, сигурно е, че чзсть отъ пре­
подавателите не ше спомогнатъ да 
се спрааятъ съ задаваните имъ 
въпроси, по липса на изтончици, ще 
загубягъ почить и влияние и ще 
изложатъ на подбивъ и предмета и 
себе си 1 

А това не бива да става! 
Не бива тъй хубавото начало па 

лрвжсйьпо липса на предвидливость. 
недоглеждсне, леность и свидость 
у тия, които иматъ v прямата отго-
ворность при неуспЪхъ. Не е дипъ 
yMHq—см-втамъ-да почваме съ жарь, 
а стигнали едва до средъ пжть. да 
забравяме и началото и изоставимъ 
всичко на слепия случай. Това не 
бива 1 

Св. Сннодъ е длъженъ да нам-ври 
добре подготвени лица. които да 
наредятъ, а Св. Синодъ издаде свое­
временно необходимото. Такива ли­
ца има. Средства сжщо. Само сега 
момента е удобенъ, .Утрото' не е 
наше! 

Въ мазите на синодната сграда 
лежатъ множество богословски кни­
ги, затрупани съ прахъ и отъ ни­
кого неизползувани. Вь България 
имаме само 9 педагогически учили­
ща. Нима е невъзможно, поне до 
като се издадатъ специални пособия 
и учебници, да се подарятъ на би­
блиотеките при сжщите училища по 
единъ екзеземпляръ отъ тия книги? 
Отъ- това синодката каса не ще про­
падне, а подареното ще е добре-
дошло за преподавателите поне. 

Чуждите пропаганди всЬкакъ се 
стремятъ да натрапятъ изданията си, 
а ние стоимъ. Въ синодните мази 
вЪрвамъ да има сжщо внушително 
число джебни малки евангелия отъ 
предвоенното издание. Защо стоятъ 
тамъ? Не еж ли те заровени въ зе­
мята .динари", а лазачите имъ ,не~ 
разумни" и .лукави" .раби"? Ceraj 
е удобниятъ моментъ да се пласи-' 
ратъ между педагогистите по нама­
лени цени, а даже и даромъ, много 
отъ техъ. Евангелието требва да се 
даде въ ржцете на младежите. И-
матъ ли го на ржка, те ще надни-
кнатъ въ него и ще го обикнатъ. 
Младежьта обича-истината и правда­
та, а нема източникъ пообиленъ 
на истина и правда отъ евангелието. 

' .Никои не пали свещь, sa да я по­
хлупи подъ крина, а я поставя на 
видно место, та да свети на всички". 
Отворете вратите на синодните ма­
зи и хранилища, за да светне поне 
нЪкжде! 

Свещ. X. 

НШо по изборитгз за епир-
ш е к и избиратели. 

Много пжти се е писало въ мина­
лото по изборите, произвеждани отъ 
духовната власть, въобще. Напосле-

тановото сюзеренство, въ свои из­
вестни граници, тв ако нашата Екзар­
хия, на едно съ Негово Блаженство, 
се дигне съвършенно отъ Цариградъ 
и дойде въ княжеството, на постояно 
тука пребивание, азъ убедително 
съмъ уверенъ, че султанскиятъ фер-
манъ за българската екзархия и за 
Българскийтъ Екзархъ ще остане 
черна, пуста буква, на бела книга. 
За Българите въ Македония и въ 
Одринско, съ уверенность казвамъ, 
това именно чака и Цариградската па­
триаршия, и турското правителство, 
наедно съ своя Султанъ. Да ми е 
позволено, за да ви уверя въ това 
съ огвдующето, за което и по пре­
ди, въ свое,место, говорихъ. 

(Следва.) 

дъкъ доста се писа по изборите за 
епархийски избиратели. Изтъкваха 
се дефектит-fe, които ставатъ при 
техното произвеждане. Изказаха се 
мнения, посочваха се рецепти за 
едно по-правклно, по-добросъвестно 
и съобразно духа на времето про­
извеждане на тия избори. Но никой 
не даде .ухо" на тия искания. .По­
повете малко тръгва да знаятъ, това 
не е ГБХНВ работа".. тъй мисли на­
чалството, зеръ .Началство лучше 
знаетъ!"... И работите тъй си вър-
вятъ стъ край време. Ще требва 
още много мастило да се лве, още 
много да се вика и хлопа отъ буд­
ното свещенство, до като се прокара 
една, що годе задоволителна, ре­
форма въ начина на произвеждане 
тия за сега доста възмутителни, да 
не кажа скандалиозни, църковни из­
бори, Какъ, напримеръ, се произ-
веждатъ разните .попски" избори? 
(Миряните отдавна наричатъ .поп­
ски" всички изобщо избори, които 
се произвеждатъ отъ духовната 
власть). Нека прочее видимъ. какъ 
се произведоха изборите за еп. дух. 
избиратели въ некои околии, като 
нашата напримъръ. 

Най-напредъ .началството" (напр. 
арх. намъстникъ) си съставя листа 
по свое .усмотрение*. Безъ него 
листа е невъзможна! Той трЪбва 
непременно да бжде избранъ. То е 
неговъ неотемлимъ атрибутъ. И тъй. 
началството съставя своята .офици­
ална" листа. Следъ това ще требва 
да я прокара. Но какъ? Ето какъ 
става тая работа. Две -три седмици 
напредъ, преди изборния день, на­
чалството взема едного отъ своите 
сателити на своя кабриолетъ и тръг-
ватъ двамата по обиколка изъ око­
лията, ужъ по ревизия, а въ сжщ-
ность по агитация. Навсъкжде се да-
ватъ нареждания (било .приятелски 
образомъ, било .началнически") да 
се избератъ тия и тия (поименно), а 
еди-кои-си по никой начинъ да не 
се пишатъ, понеже еж лЪвичари, 
неблагонадеждни, несимпатични и 
пр. Идва изборния день. За бюро 
(освенъ началство) се назначаватъ 
двама изпитани, най-верни и по­
слушни свещеници отъ селата.' Ни*1 

що не значи, че ще останатъ хри­
стияните въ 2 села безь църковна 
служба въ нед-БЛния день I Още по-
неоправдателно е това своеволие на 
началството, когато се знае, че въ 
града, д-Ьто ставатъ тия избори, има 
7 (словомъ седемъ) свещеници, отъ 
които само двама служиха поеди­
нично въ двете градски църкви, а 
останалите петь свещеника бъха 

I съвършено свободни отъ вевкакаа 
служба . . . Но началството тъй бла­
говолило! Започва гласуването. На 
сцената излизатъ 2 листи: една 
. о ф и ц и а л н а " и една .опози­
ционна*. Вънъ има настроение въ 
полза на опозиционната, но вжтрЪ, 
предъ бюрото, то се изпарява!? 
Какъ ще гласува мирянинътъ за 
опозиционна листа, когато ще го 
види .икономътъ.? Ами ако ми ста­
не некаква нужда да се отнеса до 
него? Или ако дойде по църковна 
ревизия? Да е поне да се гласува 
съ пликове, лесна работа, — но 
.ачикъ" да излезешъ на мегданъ, не 
си струва . . . Най-добре съ властьта, 
па туй-то! И се пущатъ официал­
ните бюлетинки. Така изборътъ би­
ва спечеленъ, но съ голЪмъ зоръ, 
защото мнозина ( 14 ) гласували 
за опозиционната листа, а 22 за 
официалната. Разбира се, всеки из-
боръ (духовенъ или граждански), по 
такъвъ начинъ нагласенъ, винаги 
ще бжде въ полза на властьта. Ви-
новенъ е. любезний събрате, екзар­
хийския уставъ. Остарелъ е отдавна, 
но . . . тъй ще върви. Дали не може 
поне църковните избори да се про­
извеждатъ тъй, както гражданските 
избори? Нека поне се въведе гла­
соподаването да става съ пликове, 
да се допущатъ застжпници на ли­
стите и др. (защото не е чудно или 
невъзможно, некой" отъ бюрото да 
замени едни листи съ други . . . зеръ 
въ стаята нЪма никой другъ вън-
шенъ, освЪнъ .тримата"). 

Така, както еж се произвеждали 
въ миналото, та че и днесъ, тия 
различни църковни избори даватъ 
основателенъ поводъ на граждан­

ството изобщо, а особено на инте-
легенцията, да гледа съ много лошо 
око и горчива ирония на .ПОПСКИТЕ" 
избори изобщо. .Вашите" избори 
еж една обикиовенна машинация, 
единъ фарсъ—избори', казватъ не­
кои граждани. Колкото комично, 
толкоаа и жалко. Жалко, но фактъ, 
ще кажемъ ние. .Горькимъсмъхомъ 
моимъ посмъюся", би рекълъ Гоголъ. 

Дали не е нуждно най-сътне, Св. 
Синодъ да се занимае и съ начина 
на произвеждане всевъзможните 
.попски" избори? Нуждно е да се 
издаде една пълна и точна наредба 

по тьхъ. Или поне да се предпише 
комуто требва, изборите да се про­
извеждатъ така, както гражданските 
изобщо. Да се обясни: бива ли епар­
хийски съветникъ, или Арх. Н-къ, 
да е кандидатъ за епарх. избиратель 
и отгоре на това, да председател­
ствува изборното бюро? Това еж ис­
кания на голЪма часть отъ свещен-
ството и трЪбва да бждатъ разгле­
дани, решени и санкционирани отъ 
Св. Синодъ. Стига неуредици и вко-
стенелости въ Христовата Църква. 
(„Ехъ че метла требва", би рекълъ 
покойния попъ Марко). Дано. 

А Р Й З Н И АДРЕСИ. 
На единъ предизвикатель. 
Не бихъ се занимавалъ съ лично-

стьта на свещ. Дим. Попвасилевъ, 
редакторъ на Шуменския в. „Наро-
денъ Будитель", ако бЪхъ убеденъ, 
че негоьата .нестихнала ненависть" 
е къмъ своя край. Но понеже той 
продължава да храни обществото 
съ своите предизвикателства, обиди 
и клевети по мой адрес ь, ще си 
позволя нескромностьта да кажа, 
кой ме обвинява и отъ каква стой-
ность еж неговите клевети. Това ми 
се налага да сторя не само, за да 
обрисувамъ нравствения ликъ на тоя 
самозабравиль се свещеникъ, но 
и да подчертая; колко дълбоко е 
вкоренена въ неговата душа нена-
вистьта, която действително не сти­
хва и не жали никого въ своето за-
огвпление. 

Само преди 4 години, сеещ. Дим. 
Попвасилевъ, въ чиято кжща съмъ 
гостувалъ, ми пишеше така: 

щТшбе азъ разбирали. Ти се бо-
ришъ о един» принцип. Между всички 
тамъ (Варна - б. м.), ти поспшпвашъ 
най-благородно, най-обмислено'... 

ШВ* вестника Ви само тук* тамъ 
се млдри нгькоя белгьжка за недо­
брата (к. м.) управа въ църквата.... 

, Моето разбиране бгъше, че ти 
трябваше да бждешъ вг съвгъта, за­
щото си неопятненъ. самостоятелен*, 
защото ей „опозиция". Една разумна 
опозиция, като твоята, е потргъбна 
за нашия цгрковенъ живот**..,. 

щСмлтамъ, че се разбирамъ съ тебе 
най-добре. Аз* ще ти бяда винаги 
единъ добър* другарь — приятель, но 
ти тргъбва да заемеш* мгъстото, което 
с* право ти се пада*..., 

яЛз* съм* твой предат, драги Ко­
ста. Обичам* твоята топла и искрена 
душа. Знаеш* ли, че се срамя отъ 
своето расо, като виждам*, какви по­
рядки царят* въ нашето църковно 
управление? Потжнали сме вь кальта. 
Вършим* нлща, които подбиват* на­
шия авторитет* и служение'... 

яУважавамъ, почитам* и с*мъ твой 
искрен* приятель. Ти идеализираш* 
своето служвние, пък* и цгьлия ни ре-
лигиозно-църкоеен* животъ. Поради 
това си неприятен* на ония, които 
искат* де живпят* въ тъмнина"... 

Така беше неотдавна, ft сега тъкмо 
обратното. 

Оня, който едно вр-вме б-fe съ „то­
пла и искрена* душа, който идеали­
зираше своето служение и ЦЕЛИЯ НИ 
църковно-общественъ животъ, чи­
стият, неопятнениятъ, последова-
телниятъ свещ. Кожухаровъ, сега е 
въплощение на злото, което души 
Църката ни, въ .продължение на 4 
години вече. ТоиЧ маниякъ, славо-
любецъ, подла натура, заядливъ, не-
домисленикъ, раздорникъ, пакост-
никъ, потъналъ въ гръхове, клевет-
никъ, болшевикъ и какво ли не още. 
Това еж изрази и епитети, съ които 
свещ. Попвасилевъ пълни вестника 
си въ мое порицание. Яко некой 
иска да се убеди въ това, нека раз­
гърне в. .Народенъ Будитель", за 
да остане смаянъ отъ оная „нестих­
ваща ненависть", съ която тоя све­
щеникъ храни болната си отъ исте-
ричность душа. 

Злобенъ и отмжетителенъ се явява 
свещ, Попвасилевъ при всеки слу­
чай, щомъ се помене името на свещ. 
Кожухаровъ. Като че ли тоя послед­
ния аспирира за ftpx. Н-во, та трЪбва 
да бжде обруганъ и дискредитиранъ. 
Като че ли сжщиятъ има претенции 
да засегне славата, на .Шуменския 

ревнитель", та се кроятъ засади и 
примки за умразния съперникъ. Та 
кога и кжде свещ. Попвасилевъ не 
се прояви съ своята ненависть? Въ 
събора ни прав. братства ли, за 
който б е издалъ специаленъ брой, 
изпъстренъ съ най-обидни и.цинични 
изрази по адресъ на единъ откро-
венъ защитникъ на потжпканата 
правда ? Въ време на изборите 
за епарх. избиратели ли, преди които 
и следъ произвеждането на които 
пълнеше вестника си съ обиди и 
клевети пакъ по мой адресъ? Сега 
ли, когато съ официални рапорти 
до Св. Митрополия крои нови пла­
нове за съкрушаване на .размир­
ника"^) свещ. Кожухаровъ? 

В-врно е, че въ душата на тоя 
голЪмъ защитникъ (?) на Архиер. 
Н-ци и .техни приятели, които не 
се нуждаятъ отъ неговата мечешка 
услуга, е напластена една злоба, 
която диша въ ВСЕКИ неговъ пог-
ледъ, движение или душа. А самото 
обстоятелство, че той намира под­
крепа и съчувствие, иде да обясни, 
защо не стихва неговата ненависть 
и защо е тъй дръзъкъ и предизви-
кателенъ. 

Свещ. Попвасилевъ е възмечталъ 
да става всесиленъ факторъ въ 
Варнено-Преславската епархия. Той 
иска да има обаяние и власть, да 
бжде слушанъ и следванъ. Въ до­
стигане на тази своя цъль, той не 
спира предъ нищо и предъ никого. 
Приученъ още отъ младини да жи­
вее въ компромисъ съ своята съ-
весть, да се подгъва, да се чупи, да 
пълзи дори и тогава, когато го под-
ритватъ, той отдавна е стжпкалъ съ 
собствените си нозе своето човешко 
достойнство. Това знае ЦЕЛИЯ градъ 
Шуменъ. И поради това го виждаме 
да играе една непочтенна роль, коя­
то не искаме да наричаме съ соб­
ственото й име. 

Че това е така, ето доказателства: 
1. Въ едно свое писмо до Епарх. 

ни Архиерей, той пише: 
яВамь е крайно неприятно, дето 

е* вестника изрично'писах*, че не нл-
кой другъ, а секретаря на Варнен. 
Митрополия (сега е. и. д. Протосингел* 
сеещ. Г. Доганое*—(б, м.) изв*ршиль 
престъпление, като даль на публи­
кация частно писмо... О. Доганов* в 
съчувственик*, помощник* на раздор-
ника о. Кожухаровъ, т. е. самь о. До­
ганов* в раздорник*. Аз* наричам* та­
кива помощници на пакостницитп* 
тпхнитгъ сателити"... 

Разбира се, че така мислеше свещ. 
Попвасилевъ за о. Доганоаа преди 
3 години. Но сега, когато последния 
зае протосингелската длъжность, той 
е на друго мнение. Съ него е въ 
интимни приятелски връзки и се 
стреми да го има на своя страна въ 
борбата си срещу мене. 

2. Въ друго едно писмо той пише: 
пАз* бпх* против* кандидатурата 

на Юрдана Светославовъ, но за съжа­
ление, поради невнимание и неопит-
ность, аз* лично станахь причина за 
неговия издоръ. Дълбокото ми убеж­
дение бпше, че не тргъбва да давам* 
глас* за него. Аз* не иълггахь Вас*, 
а неволно излиахе себе си"... 

Тия изявления, обаче, не попре­
чиха на свещ. Попвасилевъ да търси 
приятелството на свещ. Светославова 
и заедно съ него да инцениратъ 
събора на прав. братства въ Шу­
менъ, който за дълго време не ще 
се заличи отъ паметьта на христия­
ните. 

3 . Въ трето едно свое писмо, той 
пише: 



Oip. 4, „Съветникъ* Бр, 38. 

„Колкото се отнася до резултата 
отъ избора гази година, азъ мисля, 
че ти не требва да недоволствувашъ 
отъ мене. Ако има н^вкой виновенъ 
за нещо, то е Прот. Ив. Дочевъ. 
Азъ не съмъ Дрх. Н-къ, та да упраж­
ня едно широко влияние (K,J4.), _как_ 
вото може той да развие. Не само 
това, но и онова малко 1гвщо, което 
азъ правя, за да имамъ свои прия­
тели въ околията, дразни и плаши 
ги Ивана. Прочее, какъ искашъ 
да^ работя съ тоя великъ лицемеръ? 
Кой е можалъ да работи съ него, 
та и азъ да работя? Мислете му 
Вие, които разчитате на честна брат* 
ска подкрепа. Дзъ съ подлеци и ли-
цсм-Ьри не работя. Ще дойде день, 
когато ще стъпча подъ краката си 
всека мерзость. То азъ въ града и 
д н ? ? ъ с ъ м ъ заглушилъ и. Ивана-
Но ще дойде врема той съвсемъ да 
се изпари отъ хоризонта . . ." 

И тия изявления, обаче, не пре-
чатъ на свещ. Попвасилева да дру­
жи и работи по най-вулгаренъ пар­
тизански начинъ съ тоя «великъ ли­
цемеръ*—Шуменския Арх. Н-къ, ко­
гото сега защищава. Съ него той 
издава окржжни до свещениците, 
заплашва, тормози, гони и преследва 
всекиго, който се изпречи на пжтя 
му. Пъкъ и избори прави, като ви­
наги се вписватъ първи въ една и 
скща листа. 

4. Въ бр. 36 отъ 10. XI. т. г. на 
вестника си, свещ. Попвасилевъ пи­
ше на уводно мъсто: 

„Духовниттв съвети, които ок и 
сждилища, еж твърде много одум-
вани въ нашето обшество. Зависи 
отъ епарх. избиратели да поставятъ 
тамъ вещи, интелигентни хора, които 
ше създадатъ добро име на епарх. 
съвети, а не да поставятъ тамъ пар-
тизани и хора, които цель животъ 
прекар ватъ въ тия съвети, често за-
щото умеятъ да любоугодничатъ и 
лицеприятствуватъ." 

rt кои еж тамъ? Стариятъ и за-
служилъ Прот. Камбуровъ, който ни­
кога не се е бъркаль въ партизан­
ски борби, Прот. Ханджиевъ, довче-
рашенъ най-близъкъ неговъ прия* 
тель, когото обсипваше съ редъ хо­
датайства и препоръки по духовни 
и бракоразводни дела и саещеьици-
тЪ: Икономовъ и Светославовъ, най-
близките му днесъ приятели и спод-
вижници. Единъ отъ последните два­
ма бе писалъвъ „П. Д," презъ 1926 г. 
бр. 42 статия подъ надсловъ: „Кан­
целарския камшик»" въ която се про­
карваше мисъльта, че попския гръбъ 
е охлузенъ отъ камшика на кораво 
сърдечните архиереи. Сжщиятъ, въ 
единъ свой официаленъ рапортъ, бе 
писалъ, че въ гънките на владиш-
ката мантия на д£да Симеона се 
гнездили само неправди, злини и не 
знамъ още що. Тоя свещеникъ, за­
едно съ свещ. Светославова, най-пре-
данни сподвижници на свещ. Попва­
силева въ прочистване епархията 
отъ пакостниците, еж се прилепили, 
посредствомъ Русенския Митропо­
литъ, до дъда Симеона, разбира се 
не отъ „любоугодничество и лице-
приятие", а отъ желание да глож-
дятъ още за дълго време съветни-
ческия кокалъ. За т£хъ и за пър­
вите двама.свещ. Попвасилевъ пише, 
че еж .любоугодници." Обижда, зна­
чи, целъ епарх. духовенъ съветъ. 

5. Въ бр. 3S отъ 24. XI. т, г. на ве­
стника си, свещ. Попвасилевъ е до* 
пусналъ една статия за станалия на 
10 м. м. изборъ за епарх. избиратели, 
въ която явно проличава тенденцията 
да се докаже, че избраните не били 
достойни, че партизанствували, че 
действували отъ името на една сел­
ска партия, и т. н.# ако и да му е 
известно, че между тия избраници 
фигуриратъ имената на едни отъ 
най-добрите и съвестни свещеници, 
както и почтенни граждани, начело 
съ зап. полк. Марко Андреевъ. 

Но, нали той не партизанствува, 
не обижда, нали щади честьта на 
добрите и полезни граждани? Така 
говори, а въ сжщность— хули и ру­

гае избраните, самъ иска съдей­
ствието на Шуменския Ок. Н къ, 
хвали се предъ избирателите, че е 
съ заслуги кгмъ църквата и се 
вписва въ кандидатната листи съ 
притурката: „Редакторъ на а. Н. 
Будитель". 

6. Презъ м. Юний т. г. получихъ 
официално писмо отъ св Митрополия 
да не отинамъ подъ никакъвъ пред* 
логъ въ Шуменъ на околийското 
свещ. събрание, за да не повлияя 
върху резултата отъ избора за де­
легати на годишното епарх. събра­
ние. Това стана по искането на свещ. 
Попвасилева, чрезъ Арх. Нкъ. 

На сжщиятъ. обаче, не бе стидно 
да дойде еъ Варна единъ день по-
раио, когато епарх. съветъ щтзше 
да разглежда избора за епарх. из­
биратели, зг да прави давление, да 
разяснява и обяснява, че избора е 
опороченъ. Намерилъ сеоите прия­
тели и сподвижници, той имъ даде 
всички необходими данни, за да под-
крепятъ борбата. 

7. Ще се спра и на едно ново 
обстоятелство, което свещ. Попва­
силевъ напоследъкъ много надува. 
Думата е за това, че съмъ открилъ 
фронтъ на Негово Високопреосве­
щенство Епарх. Архиерей, когото 
съмъ хулилъ и ругалъ. Това той 
нрави не отъ желание да защити 
своя нвчалникъ, а отъ „любоугод­
ничество и лицеприятие." 

Свойствено е на посредствените 
хора винаги да взиматъ позата на 
ревностни адвокати, та да се пред-
ставятъ за благонадеждни, дисци­
плинирани, послушни и приятни. Та­
кива хора еж неискрени въ своите 
действия. Въ душата имъ клокочи 
ненависть къмъ защищаваните отъ 
техъ лица, но отъ чисто егоизтични 
съображения се навиратъ и натрап-
ватъ. Подобенъ родъ хора въ обще­
ството се наричатъ подлеци. T t 
нЪматъ доблестьта да посочатъ гре­
шките на своя началникъ предъ ли­
цето му, а задъ гърба и въ негово 
отежетвие. Такъвъ е случая и съ 
свещ. Попвасилевъ. 

Ако тоя последния съжелява, че е 
станалъ свещеникъ и е влязълъ въ 
редовете'на едно покварено съсло­
вие, както 6 t писалъ въ едно свое 
писмо, което пазя, ако заявява, че 
се гнуси ртъ целия ни църковенъ 
животъ, ще рече, че е недоволенъ 
не само отъ Митрополита Симеона, 
който го въведе въ това съсловие, 
но и отъ целата уредба на църква­
та. Следователно, не азъ, а той е 
надъханъ съ болшевишки разбира­
ния и е неискренъ въ своята защита 
на подринатата църковна дисциплина. 

Но свещ. Попвасилевъ блъска и 
въ отворени врата. Противъ лично* 
стьта на Митрополита Симеона не 
съмъ билъ никога. Азъ го уважа-
вамъ и почитамъ съ много по-го-
лема нравствена чистота и искре-
ность, отколкото явните му защит­
ници, които той не единъ пжть е 
спасявалъ отъ големи бели. Но това 
още не значи, че съмъ длъженъ да 
му бжда безмълвен ь робъ или по> 
стоянно хленчеща натура. Твърде 
добре зная, че той уважава и обича 
смълигв и решителни хора, а нена­
вижда въ душата си малодушните 
и притеорени личности, И отъ тука, 
не мога да не реагирамъ, когато за­
интересовани и изхождащи отъ лич 
ни свои материални интереси лица го 
занимаватъ съ долнопробно партизан-
ство и го заставятъ да прави греш­
ки. Въ всички тия случаи ще реаги­
рамъ, отколкото да му се лигавя и 
подмилквамъ. 

Пъкъ най-после, Митрополитъ Си-
меонъ ме избра и ржкоположи. При 
него служа цели 15 години. Той ме 
научи да бжда откровенъ, да се 
боря противъ неправдите, да бжда 
носитель на истината. Азъ следвамъ 
пжтя на своя учитель. Ако неговия 
ученикъ може да се нарича „раз-
мирникъ, пакостникъ клеветникъ" 
и т. и., то какво би требвало да се 
каже пъкъ за тъй достойния му у* 
читель? 

Отъ всичко гореизложено, всеки 
може да си направи заключение, 
колко чисти еж намеренията на ония, 
които искатъ моето разпъване на 
кръстъ. За да се увери, обаче, об­
ществото, дали съмъ толкова пошъ, 

колкотоме чернятъ некои,предлагамъ 
анкета за моите дела и служение, 
както и за тия на свещ. Попваси­
левъ. Отъ резултата на анкетата ще 
се види, кой съ какво име и авто-
ритетъ се ползува въ обществото и 

енорията си, пъкъ ще се пресушатъ 
и япепитите на ония, които сме--
татъ. че съ заблуди и клевети мо-
гатъ да изграждатъ своето благо­
състояние, 

свещ К. Кожухаровъ. 

Неизпълнено решение. 
Известно ни е, че презъ м. Де-

кемврий м. г. се състоя първия ар­
хиерейски съборъ, следъ църковно-
народния такъвъ отъ 1921 година, 
който се посрещна съ радость исла-
достни надежди. Всички бъха устре­
мили погледа си къмъ събора на 
нашите архиереи, отъ който се очак­
ваше новъ импулсъ за църковна 
дейность и освежителни струи, кои­
то да съживятъ родната ни църква. 
На тоя съборъ се реши, че за въ 
бждаще всека година Архиереите 
ще се събиратъ, за да проверяватъ 
резултата отъ едногодишната си дей­
ность, да редятъ църковния бюджетъ, 
да коитролиратъ църковните сметки 
и да взиматъ нови решения, съоб­
разно времето и условията, за още 
по-интензиаенъ църковно-общест-
венъ животъ. 

Но изглежда, че всичко това оста­
на само едно пожелание. Въ края 
на м; Декемврий сме, а никакви на­
редби не еж направени още за свик­
ването на Архиерейския съборь. Не-
що повече. Научаваме се, че такъвъ 
съборъ нъма да се свика презъ тая 
година, а презъ м. Май ид. г., както 
се оповести отъ официално место, 
понеже протоколите отъ миналого­
дишния съборъ още не били напи­
сани и подписани. 

Твърде странно звучи това, ако е 
истина. Защото, кой ще ни увери, 
че ако за една година време прото­
колите не еж могли да бждатъ из­
готвени, то до м. Май те ще бждатъ 
готови? 

Но въпросътъ има и друга една 
важна страна. Ние се очудваме, какъ 
може дейностьта на единъ втори 
Архиерейски съборъ да се спжва 
отъ това, че протоколите на мина­
лия не били написани и още, за 
гдето църквата и нейните нужди се 
поставятъ въ зависимость отъ една 
неизпълнена формалность? 

Каквото искате, това мислете. Но, 
фактътъ е много печаленъ. Щомъ 
вървимъ въ живота съ бързината 
на слона, никога църквата нЪма да 
догони времето, съ което е длъжна 
да живее. 

Провокация. 
Шуменскиятъ в. .Н. Б." пише въ 

последния си брой, че само нашиятъ 
редзкторъ подценявалъ личностьта 
на Митрополита Симеона, когато це-
ла мисляща и интелигентна Бълга­
рия се разтревожила отъ неговата 
тежка болестна криза. 

Това е новъ маниеръ на угоднн-
чество, съ моралната стойность на 
който не желяемъ да се занимаваме. 

Дължимъ да заявимъ само, че 
вседушевно се радваме за пълното 
оздравяване на нашия Архиерей, 
комуто Богъ да дари още дълги 
години на животъ, за благото ка 
Църквата ни. Дано презъ това време 
той види, епархията си отъ очистена 
любоугодници и преструвани, единъ 
отъ които е и свещ. Д. Попвасилевъ, 
за да се даде възможность на идей­
ното да възтържествува. 

Заведено дело. 
Провадийскиятъ Арх. Н-къ се тж-

жи предъ св. Митрополия, че в. 
.Съветникъ", съ уводната си статия 
въ бр. 35 — .Областен» епархийски 
събор»", е нанесълъ обида на Техни 
Високопреосвещенства Митрополи­
тите Симеона и Михаила, за които 
бЪ казано: »Скрьбьта се увеличава 
още повече, като се вземе пред» вядь, 
че и двама отъ Архиереитл блха плен­
ници на това партизанство. В» свое­
то увлечение] тл забравиха, че еж 
блюстители на Църквата и че ру 
шатъ съ поведението си дллото, кое* 
то желаят» да закрлпятъ и разши­
рят*". Поради това, заведено е де­
ло срещу нашия редакторъ. 

До колкото узнаваме, това дело 
обещава да бжде твърде интересно. 
По него ше се изнесатъ много дан-
ьп, неизвестни до сега, които ще 
поставятъ въ недоумение мнозина. 
Като свидетели ще бждатъ призо­
вани Негово Високопреосвещенство 
Митрополитъ Павелъ, г. Ст. Пемовъ^ 
десетина свещеници и ми^ество" 
християни отъ Шуменъ,'* Варна и 
Провадия. 

За сега нима какво да кажемъ 
нещо повече отъ това. Изказваме 
само своята скръбь, за гдето се на-
миратъ изъ редовете ни свещеници, 
които ставатъ адвокати на лица, спо­
собни да се защитятъ. Но и то е, 
ще ни кажатъ мнозина, въ реда на 
нещата. Има хора, които еж готови 
повече на унижение, отколкото да 
щадятъ своето човешко достойнство. 

Ние обещаваме да държимъ въ 
течение читателите си по хода и 
развитието на това шумно дело. 

.Богъ и България" отново 
на сцената. 

Откакъ се поболя Негово Високо­
преосвещенство Митрополитъ Си-
меонъ, дори и до днесъ, когато той 
е на оздравяване, отъ дружеството 
"Богъ и България" се правятъ вей--
чки усилия, за да се назначи за Ви* 
каренъ Епископъ въ Варна лице, 
изхождащо изъ средата му. За тоя 
пость, както пишатъ вече и Софий­
ските ежедневници, се води голяма 
борба между две течения, явно про­
тивоположни едно на друго. 

Дали «Богъ и България" ще ус-
пЪе въ борбата си, е въпрось на 
бждащето. Все пакъ последня дума 
има .Митрополитъ Симеонъ, който.1 
не верваме, да се подаде на стра­
нични влияния, а ще реши въпросна 
по съвесть и съ огледъ на царков-
ните интереси. 

Получи се абонамента отъ: 
Свещ. X. Г. — П.; свещ. Д. Д„ — с. С. О. 
В.; саещ. X. И., с. С. — Л.; свещ. Г. П., 
с. Ш. — В.; свещ. К. Г.» с. П. — П.: Прот. 
К. Г. — С. 3.; Прот. И. Н. с. Ш. — E.j 
свещ. Н. И., с. К. — П; на които изказ­
ваме своята сърдечна благодарность. 

Прот . И. П. — Е. Искренно благода-
римъ за сумата 631 лв. Ще Ви изпратимъ 
отдЪлни квитанции. 

Свещ. С. К . К . '— С. Здравей, братъ. 
Ще бжде. Заети сме много, та ще Ви от-
говоримъ по-късно. 

Свещ. А. П. К., с . X. — Т. Вашата 
см-втка, както и тая на събрата Ви, е п с 
80 лв. НашитЪ привъти. 

Д о абонатите ни. ;Понеже годишни­
ната на вестника следъ два броя се при-* 
ключва, най-настоятелно молимъ Ъсички, 
които не еж се издължили още, да сто-
рятъ това незабавно. За да можемъ отъ 
м. Януарнй да почнемъ IV-та годишнина, 
като вестника излиза редовно и безъ пре­
късвания вевка седмица, нуждно е да се 
у редятъ смъткиг* съ текущата година. 
Убедени сме, че свещенството, на което 
.Съветникъ" служи тъй преданно въ про­
дължение на цЪли три години вече, не ще 
го постави въ положението да спре, по­
ради липса на материални средства. Яко 
това е нуждно, нека стане. Но не ние ща 
изгубимъ въ случая, а свещенството. 

Твърде благодарни ще бждемъ и на' ония 
събратя, които доброволно събератъ пред­
варително абонамента за IV-та година и 
ни го изпратятъ веднага. Съ това тт* ша 
ни подкрепятъ и нвсърдчатъ. Яно свешен-
ството не съумЪа да запази по тоя на­
чинъ своята свободна и независима TDH-
буна, не ние ще бждемъ виновни, за глГтп 
ще се убие една рожба, появила се н* 
бЪлъ свътъ при толкова голъми стшти 
ния и болки. *-ч-вда 

Ние върваме въ трезвото съзнание на 
българското свещенство, което до сег„ »и 

i е подкрепяло при мисъльта, чеitnvwu u." 
• едно общо съюзно дг,ло. д а н 0 т ^ а съз" 

нание и сега се прояви. с 3 

Здравейте, драги събратя ! 

Центрвлниятъ ни Секоеташ. п 
Ханджиевъ отъ 16 « г о м ? „ SP0T* M ' 
енор. служба въ София П о ^ м Ь ' : т В а н а 

ползотворна л е й п п ^ "' Пожелавамв му ползотворна дейрость. 


