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Органъ на Епархийското Свещеническо Братство „Св. Царь Борисъ" въ |аркенската и Преславска Епархия 
З А Р Е Л И Г И Я , П Р О С В Ъ Т Д И О Б Щ Е С Т В Е Н Ъ Ж И В О Т Ъ » 

1 Обявления се приемате 
по споразумение 

И з л и з а 2 п ж т и 
н а м е с е ц ъ 

Годишенъ абонаментъ 
ч 20 лева броя 1 левъ 

НАШАТА ПРОГРАМА 
Споредъ чл, 2 отъ Устава на све

щеническите братства въ Царвтво 
България, целите на свещенически 
тгь братства ся: а) да се грижатъ 
за саморазвитието на членовете 
си . . . ; б) да се грижатъ за засил
ване черковния животъ и религи-
ознр-нравственото преуспгьване на 
православните христиани въ епар
хията; в) да се грижатъ за раз
витие и подкрепа на духовната 
книжнина; г) да взематъ нуждните 
мерки противъ инославните про
паганди, сентанти, безбожници, 
хулители на верата и разпростра
нители на суеверия; и пр. 

Настоятелството на Варненското 
Епархийско свещеническо братство 
„Св. Царь Борисъ" презъ текущата 
година реши да започне издава
нето на свой печатенъ органъ 
именно въ изпълнение повеленията 
на цитирания членъ отъ устава. 
То мисли, че покрай другите сред: 

Ътвв'съ които си служи, съ единъ 
достяпенъ и за свещеници и за 
христиани по съдържание и цена 
вестнинъ като „Христиансна За
щита", ще може по-успешно да 
догонва целите на своята органи
зация, Чрезъ своя органъ брат-
твото ще се грижи да изнася 
предъ своите членове и предъ пра
вославните христиани въпроси изъ 
областьта на верата, на христиан-
сната нравственость, на православ
ното богослужение, на църковния 
и общественъ животъ. Ще поме
ства статии, бележки, съобщения 
за дейностьта, цевите и средствата 
на инославните пропаганди, сви
тите, безбожието. хулителите на 
верата и разпространителите на 
религиозни заблуждения и суеве

рия, за да осветли предъ читате* 
лите на „Христиансна Защита' 
истината на праотечесната ни вера 
и заблудите на враговете й, та 
по тоя начинъ да утвърди право
славните христиани въ спасител
ната наша вера, да ги подбуди 
къмъ по-силвнъ и деятеленъ хри-
стиански животъ, да ги предпази 
отъ пагубно лутане подиръ навъ
дилите се религиозни пропаганди и 
секти, да извика у техъ съзна-
ние на радость и доволство, че отъ 
рождение ся наследили истинската 
и спасителна православна христи
ансна вера. Да имъ посочи чис
тия изворъ на Христовата вера, отъ 
който да утоляватъ духовната сй 
жажда съ жива вода, за да не 
тровятъ душите си съ замърсе
ната и преправена съ грешките и 
заблудите на човешкия разумъ и 
страсти духовна ужъ храна, що 
имъ предлагатъ на всека крачка 

'чужди агенти' вънъ отъ оградата 
на Православната църква. 

„Христиансна Защита" ще ама 
грижа да брани православната 
вера отъ нападките на сентанти, 
безбожници и хулители, за да ви-
дятъ ония отъ нашите христи
ани, които лекомислено ся се увлек
ли подире имъ, че ся на погре-
шенъ пять, та да се отвърнатъ 
отъ техъ и се прибератъ въ ло
ното на Църквата, както блудния 
синъ. 

Братството се надева, че въ 
трудната задача, съ която се на-
гърбва, ще намери първо Божията 
подкрепа и следъ това — оная на 
нашите свещеници и добрите хри
стиани. 

I В а р н е н с к и й и Преславский С и м е о н ъ . 

М и н а л и р а б о т и . 
Тия дни прочетохъ двете уводни 

статии, обнародвани въ в. „Миръ" 
отъ 27 Юнйй и въ в. „Зора" отъ 
29 сжщия, и подписани първата отъ 
г. В. Т. Велчевъ, а втората отъ г. 
Дан. Крапчевъ. Прочитането на тия 
статии ми напомни перипетиите на 
въпроса повдигнатъ презъ 1901 — 
1902 г. отъ сърбите за ржкопола-
гането отъ Цариградската Патриар
шия на Сърбския архимандритъ 
Фирмилиянъ за Скопски Митропо-
литъ. По онова време азъ бехъ въ 
София и изпълнявахъ длъжностьта 
представителю на покойния Екзархъ 
Иосифъ и председателствувахъ въ 
Св. Синодъ. 

Искането на Сърбите се посрещна 
не еднакво отъ тогавашното бъл
гарско общество. Едни, подъ влия
нието на мисъльта, че сърбите сж 
славяни като насъ и, че отъ сла
вянска солидарность требва да не 
се противимъ на желанието на сър
бите, поддържано, както се казваше 
тогава, и отъ Русите, се съгласяваха 

да не се прави никаква спънка, за 
да се удовлетворятъ сърбите. Други, 
обаче, беха на противно мнение, 
като поддържаха, че нема нужда 
да сжществува въ Скопие сърбски 
Митрополитъ, защото целата Скоп-
ска Епархия б е ш е населена отъ 
българско население, съ изключение 
на неколко села, наречени „Черно-
горие", дето, макаръ и да се гово
реше наречие близко до сърбското, 
но все пакъ тв презъ всичкото вре
ме на нашата църковна борба се 
държаха съ останалата часть на 
Епархията и никога не беха изя
вили сепаратистически стремления 
или же тенденции да бждатъ съ сър
бите. ' Вънъ отъ това богослужеб-
ниятъ езикъ, употр-ебляванъ въ църк
вите на българските села и гра
дове, б е ш е сжщия, какъвто и въ 
черногорието, така че немаше ни-
какъвъ мотивъ, да се ржкополага 
за Скопие сърбинъ Митрополитъ 
при наличностьта на сжществующия 
тамъ български такъвъ. Това гле-

дище поддържаше пр онова време 
^българската църковна власть. Обаче, 
: противниците на това гледище по-
устоянствуваха на своите схващания 

и не се съгласяваха да взематъ въ 
внимание това, което другите сме-
таха за справедливо. Това се б е ш е 

I проявило дори и въ тогавашното 
(Народно Събрание, дето б е пов

дигнатъ тоя споръ и единъ депу-
татъ намерилъ за добре да каже, 

" че ние не можемъ да се спречкаме 
; съ сърбите за една попска кюлю-

мавка. 

Въ разгара на борбата по тоя 
аъпросъ отъ желание, види се, да 
се убеди и църковната власть да не 
поддържа мнение противно на сла
вянската солидарность, бехъ пови-

, канъ да се явя въ едно събрание 
отъ първи наши общественици. Оти-
дохъ. Намерихъ тамъ събрани пове-
чето отъ тогавашните Министри, 
всички лица, къмъ които хранехъ 
почить и уважение и приятелски 
чувства и, които въ отношенията си 
къмъ менъ беха всекога твърде 
снизходителни. Не знаехъ за какво 
бехъ повйканъ, но ми се каза, че 
искали да чуятъ мнението ми по 
въпроса за Фирмиляновото ржко-
положение. Отгрвррихъ, че споде
ля мъ това, което поддържа църков
ната власть. Забележиха ми, че пра
вителството било принудено да бжде 
внимателно по въпроса, защото 
отношенията ни съ турското прави
телство не били добри и можели 
сме да имаме неприятности съ тур-
ците, та затова не бивало да въо-
ржжаваме сърбите срещу насъ. Не-
мамъ какво да кажа, отговорихъ, за 
нашите отношения съ турците. Това 
е работа на правителството. Но не 
мисля, че искането на сърбите е 
справедливо. Защото Скопската 
Епархия е населена отъ българи, 
преданни на българската църква. 
Ако се установи, че тамъ има и 
сърби, които искатъ да имате свое 
църковно управление, можемъ да 
се съгласимъ да имъ се даде епис-
копъ, подведомственъ на българ
ския митрополитъ. Но да приемемъ 
туку тъй да се ржкополага сърбинъ 
за Скопски Митрополитъ, не мисля 
да е нито право, нито полезно. За
щото немаше никаква гаранция, че 
подиръ некоя друга година не ще 
се повдигне въпросъ, да има сър
бски Митрополитъ и въ Велесъ, и 
Дебъръ, и по нататъкъ. Така се 
свърши разговора ми по въпроса за 
Фирмилияна. 

Следъ неколко време той биде 
р ж к о п о л о ж е н ъ въ Енеската 
Е п а р х и я за С к о п с к и Митро
политъ. Обаче, Цариградската Па
триаршия се погрижила здраво да 
огради интересите на неколкото 
цинцарски семейства въ С к о п и е » 
които се държеха съ гърците. Спо
редъ издавания тогава въЦариградъ 
гръцки вестникъ „Константинупо-
лисъ" брой 278 отъ 18 Декемврий 
1902 год. Патриаршескиятъ Синодъ 
въ административното си заседание 
отъ 17 ДекемврИй „разгледалъ и одо-
брилъ сингилията (актътъ), съ която 
се определиха и утвърдиха правата 
на Скопската гръцка община, като 
община и енория самоуправлявана". 
Това ще каже, че Цариградската 
Патриаршия приела да удовлетвори 
молбата на сърбите да имъ ржко-
положи Митрополитъ въ една чисто 
българска епархия, обаче, въ сжщото 
време, не оставила туку тцн тамош-

шните гърци подъ ведомството на 
новия с р ъ б с к и Митрополитъ, но 
взела м-врки да не се допуща 
на последния да има каквото и 
да е вмешателство въ т е х н и т е 
църковни и училищни работи. А 
ние съ готовность, безъ надлеж
ното съпротивление, оставихме подъ 
разположението на Фирмилияна 
ц-вла българска епархия и отворих
ме пжть на сърбите и за Велесъ и 
Дебъръ и другите македонски Епар
хии. Когато Сърбскиятъ Краль Алек-
сандъръ Обреновичъ б е ш е дошълъ 
въ София, за да посети тогавашния 
князъ Фердинандъ, покойния Гри-
горий Доростолский и Червенский 
въ качеството си председателст-
вующъ на Св. Синодъ, счелъ за свой 
дългъ да му се представи. Краль 
Александъръ останалъ доволенъотъ 
тази вежливость на Григория, но 
намерилъ удобенъ случай да му 
каже, че българите требвало да по-
'могнатъ на сърбите да иматъ и т е 
въ Македония Екзархия. Съ рмопо-
иагането на фирмилияна за Скопски 

Митрополитъ се положи оснобния ка-
\мъкъ на сърбската иъркба и пропаганда 
\бь Македония. 

Не да защищавамъ национали
стическата или комунистическата 
доктрина пиша тия редове, а да 
спра вниманието на читателите вър
ху неколко общи черти на тия-два 
принципа, за да се види дали е 
възможно да се хвърли некакъвъ 
мостъ за сближение между- техъ 
или пропасть дълбока и непрохо
дима ги дели. 

Тукъ не става дума за шовини-
стическия ултранационализъмъ, а за 
оня национализъмъ, който требва 
да лежи въ основата на всека циви
лизована държава. 
|1Нека се не забравя, че нацопали-
зъмъ, не значи война, както оби
кновено обичатъ да го наричатъ 
известни ср-вди у насъ. 

•Бихъ желалъ тия редове да бж
датъ внимателно прочетени отъ на-" 
шитв противници. 

Всекой, индивидъ, както и всеки 
колективитетъ, се стреми къмъ ща
стие. Безъ този миражъ, често пжти 
живота би се прекъсналъ, тъй като 
мнозина биха се явили въ моментъ 
на отчаяние да му отрежатъ жицата, 
ако въ дълбоките гънки на душата 
имъ не би се подхранвала надеж
дата за по-добри и по-щастливи дни. 

Това щастие обаче всекой го раз
бира по своему, тъй като всекой си 
има своята особена и специфична 
душевна структура. 

Желанието на вечно щастие всеки 
си го пази като въжделена мечта— 
въ тайниците на душата си. 

За некои хора вишето щастие се 
състои въ почитането на Бога ; за 
други въ любовьта къмъ родината, 
на родните поля и градини; за дру
ги въ любовьта къмъ славата, богат
ството, удоволствията и п р . . . 

Ами за народите и коликтивите-
тите въ що се състои щастието? Въ 
това ли, да прекатуримъ строя и 
разрушимъ институции и порядки, 
които си иматъ своятъ резонъ на 
сжществувание ? Въ постоянните 
преследвания, убийства, заточения, 
хвърляне въ въздуха на църкви, 
отнимане свободата на индивида 
да мисли свободно?! 

Нима хората се нуждаятъ отъ 
една подобна луда безмислена и 
отъ никого желана свобода? 

Нима, поклонците на Каг1 Магх и 
Рг^псЬ Епде!з сж щастливи, или 
носители на щастие? 

Щ о е останало отъ „социализма" 
на И. Христа? 

Где останаха думите му: «Оби
чай ближния си като себе си"? 
питатъ те . Да, ние требва да оби
чаме най-първо тия, които сж най-
близко до душата ни, до верата и 
живота ни, и следъ това постепенно 
да я разширяваме до като обхва-
немъ целия светъ. Национализма 
желае мира на целия светъ, миръ 
траенъ, справедливъ, непоклатимъ, 
подъ гънките на който, всекоя дър
жава свободно да живее и твори 
блага, създавайки благоденствие за 
своитЬ граждани. 



Стр. 2. УРИГГИЯНСКЯ ЗвЩИТА 
Брой 

Това ли вършатъ болшевиките 
отъ 12 год.? 

Не сж ли гв, които одушиха всека 
свобода, и посредствомъ терора се 
налагатъ на всички, които не ми-
Слягь като техъ? Не внесаха ли 
посредствомъ своето злато смутъ и 
корупция въ душата на народните 
маси и въ насъ и на всекаде, гдето 
можаха да стигнатъ техните агенти 
„кулгуръ трегери" на болшевишки 
комунистически сурогатъ ? 

Не сж ли те, които внесоха скръбь 
и трауръ въ почти всички руски 
семейства? Кой може да долови 
миръ или любовь въ досегашните 
имъ действия? 

Политика, която не държи сметка 
за народните интереси, а всичко 
подчинява на комунистическите 
утопии и интереси, политика, която 
преследва и избива интелигенцията 
на една страна, политика, която се 
гаври съ християнската вера и фла-
грантно нарушава всички междуна
родни договори, недържайки сметка 
за каквато и да е честь и добро
волно поети ангажименти, които 
требва да господствате както 
между народите така и между от
делните лица, една подобна поли
тика, която нема нищо свято, можели 
да се похвали, че работи въ името 
на човещината и интернациона
лизма ? 

Лозунга на болшевизма е : 
„Пролетарии отъ бсични страни обе

динете се". 
Но, въ името на що да се обе

дините ? За да стигнете вие и децата 
ви да мрете отъ гладъ ли? За да 
хвърляте църквите въ въздуха, или 
да ги превърнете въ конюшни ли? 
Да се обидините за да разрушите 
вечните културни придобивки, из
куството, истинската свобода ли ? 
Идеализма ли? Или що? За да 
насадите животинския егоизъмъ, 
мракъ и скръбьта на всекаде ли? 

Ако техните учители Карлъ Мар-
ксъ и Енгелсъ биха излезли изъ 
гробовете си, и биха видели какъ 
болшевишките водачи сж ги раз
брали и какъ прилагать социали
стическите имъ принципи, сигурни 
сме че съ собствените си ржце биха 
унищожили Тборбата. 

Ако руските затвори отъ времето 
на царизма, тъй художествено опи
сани отъ Оеогд Кеппап презъ 1905 
г. отнимаха свободата на хиляди 
граждани, днесъ милиони хора отъ 
бившата руска империя лежатъ изъ 
занданите безъ вина и безъ всека-
къвъ сждъ, работейки като безправни 
роби изъ сибирските и други знай
ни и незнайни полета, за да създа
дете на болшевишките водачи бла
годенствия, много по-големи отъ тия 
на държавата. 

Н. В. Гоголь. 

Размишления за Боже
ствената литургия). 

(2) 
Дяконътъ напомня за началото 

на свещенодействието съ думите: 
„Благослови, владико!" И свещени
кътъ започва съ думите: „Благосло-
венъ е нашиятъ Богъ постоянно, 
сега, всекога и во веки вековъ", и 
пристжпва къмъ жертвеника. Цела
та тази часть отъ службата се съ
стои въ приготвяне потребното за 
службата, сиречь, да се отдели отъ 
приношенията или хлебовете-прос-
фори оня хлебъ, който тръба въ 
началото да изобразява телото Хри
стово, а после да се пресжществи 
въ него. 

Тъй като целата проскомидия е 
приготвяне за самата литургия, то 
и Църквата е съединила съ нея въз
поминанието за първоначалния жи
вотъ на Христа, който животъ е 
билъ приготовление за подвизите 
Му въ света. Тя целата се извършва 
въ олтаря при затворени врата, при 
спусната завеса, невидимо за на
рода, както и целия първоначаленъ 
животъ на Христа е протекълъ не-
видимъ (неизвестенъ) за народа. А 
за молящите се въ това време се 
четатъ часовете (у насъ утренята. 
Бел. прев.) — сборъ отъ псалми и 
молитви, които сж се четели отъ 

Провали се една империя. Събори 
се и потжпка една култура. Опро
пасти се единъ на родъ. Где е Л. 
Толстой да запее скръбьта и тжгата 
на народа си? Съ кръвьта, що без
пощадно се лее отъ сатанистите, да 
запише трагедията на единъ народъ, 
върху гърба на който болшевизма 
днесъ прави своите опити? 

Дори, и Максимъ Горки, поета на 
руския пролетариять, въ своята 
книга: „Една година отъ рсболюцията 
1917 год.", въ най-черни краски опи
сва живота на руския народъ подъ 
управлението на комунизма. Между 
другото той казва: че болшевиш
ките водачи оставили да гниятъ и 
измиратъ изъ затворите всички 
ония ценни хора, които сж се бо
рили и дали най-светото си за до
брото на демокрацията, като : Бур-
цевъ, Карташовъ, Бернацки, Коно-
валовъ, София Панина и др. . . 

Да плашимъ съ убийства, затворъ 
и погромъ хората, които не желаятъ 
да се присъединятъ къмъ спомена
тия отъ Троцки маршъ подъ разва
лините на Русия, е гавра и цинично 
безсрамие. 

И други видни социалисти като : 

Леап ^игез , У М а т , КаиЪзгку, 
остро критикуватъ лудориите на 
болшевиките. Болшевизма е фали-
ралъ, защото, стжпка въ краката си 
най-елементарните човешки прин
ципи; защото той жестоко и непоч
тително се отнесе и отнася къмъ 
вера и религия. Фалира, защото не 
цени личностьта и нейните качества. 
Гения се ражда — той е личность, 
а не колективизъмъ. Гдето гениал
ните способните и надарени лич
ности не се ценятъ, а колективизма 
— напредъкъ нема. Фалира, защото 
пожела да приравни всички и да 
комунизира благата'и душите, забра
вяйки че изравняване такова, какво
то го желаятъ те, не може да съще
ствува въ света, защото самия светъ 
е единъ комплексъ отъ разнооб-
разности. 

Фалира болшевизма, защото уче
нието на Маркса и Енгелса може 
да се обясни само въ лабарато-
рията, а не въ една страна съ 200 
милиона души. 

Фалира, защото изравняването и 
приравняването на душите, съве-
ститв, талантите, работоспособно-
стьта, на богатствата и народите е 
една утопия и, като всека утопия, 
може да живее само въ главата на 
автора или написани на книга — 
и нищо по-вече. 

Да, болшевизма фалира, но той 
прави отчаяни опити да инфектира 
целия светъ. Ето защо повелите-
ленъ дългъ е на всички цивилизо
вани народи да си подадатъ ржка, 
не да наложатъ абсолютизма и дик-

христианите въ четири важни за 
техъ времена на деня: първи часъ, 
когато се е започвало за христиа
ните утрото; трети часъ, когато е 
станало съшествието на Св. Духъ; 
шести часъ, когато Спасительтъ на 
света е билъ прикованъ на кръста; 
девети часъ, когато Той е предалъ 
Своя духъ (умрелъ на кръста). Тъй 
като сегашниятъ христианинъ, по 
липса на време и поради непрекжс-
нати развлечения, не може да из
вършва тези молитви въ означени
те часове, за това те сж съединени 
и се четатъ сега. 

Като приближи до жертвеника, 
или предложението, което се на
мира въ една вдлжбнатина на сте
ната, северно отъ Св. престолъ, и 
означаващо пещерата въ Витлеемъ, 
дето се е родилъ Христосъ, свеще
никътъ взема една отъ просфорите, 
за да извади отъ нея часть, която 
ще стане после тело Христово — 
средата на просфората съ печата, 
означена съ името на Иисуса Хри
ста. Така той съ това изваждане на 
хлеба отъ хлебъ означава излиза
нето на плътьта Христова отъ плъть-
та на Дева—раждането на Безплът
ния въ плъть. И, като си спомня, че 
се ражда принеслиятъ Себе си въ 
жертва за целия светъ, свързва не
минуемата мисъль за самата жертва 
и принасянето й и гледа на хлеба 
кзто на агне, принасяно въ жертва, 
на ножа, съ^който треба да извади 
хлеба, като на жертвенъ, който има 
форма на копие, съ което било про-

«тиоята а да възпрепятствуватъ 
; Г " ; * 8 червена инфекциозна 
вълна, която се повдига на изтокъ 
_ да се не разлее и надъ Европа 
и надъ целия светъ. 

Да бжде светлина! 
Протойерей П. Икономовъ 

Варна. 

ЯЬ. Н!Ьа. 

Дадпгтъ на обряда. 
Протестантските сектанти, а следъ 

техъ — напоследъкъ — и некои 
изъ между нашите, обичатъ да на-
падатъ православието и служителите 
му че сж били отдали на обряда, 
като изпустнали духа на учението 
Христово. И обикновено и неиз
менно повтарятъ едно и сжщо изре
чение изъ Св. Евангелие: „Иде часъ, 
когато истинските поклоници ще 
се покланятъ на Отца съ духъ и 
истина". Това изречение било насо
чено тъкмо срещу православието и 
обрядите. Понекага сектантите доста 
искренно т. е. отъ невежество пред
полагате, че „Обряда е бездушенъ и 
че „6кШ духъ е праЬъ духъ . Като 
оставямъ настрана за сега второто 
предположение, ще разгледамъ съ 
читателите на „Хр. Защита пър
вото — т. е. бездушенъ ли е пра
вославния обрядъ. 

Какво разбираме подъ „безду
шенъ обрядъ"? Че обряда е меха
ническо, външно действие, лишено 
отъ смисъль, безцелно и безрезул
татно. Подразбираме още че оня, 
който извършва обряда така сжщо 
не влага смисъль, не преследва цель 
и не чака резултатъ отъ действията 
си. Ако дадемъ подобно определение 
въ ржцете на съвремененъ кой да 
е психиатъръ и му кажемъ, че сж-
ществуватъ люде, които извършватъ 
подобни действия, този добросъве-
стенъ пазитель на общественото 
благополучие ще се загрижи бързо 
да намери тия хора и да ги постави 
подъ специалните грижи на заведе
ния, лекуващи такава болесть. Ако 
— по-нататъкъ — ние съобщимъ на 
лекаря, че и самъ той, доколкото 
е православенъ христианинъ, кръ-
щанъ и венчанъ, изповеданъ й при-
частяванъ, спада въ числото на ну-
ждающите се отъ такъвъ надзоръ 
и лекуване, ние ще можемъ да на
блюдаваме интересенъ резултатъ 
отъ проповЪдьта на сектантите. 
Нашиятъ православенъ психиатъръ 
ще се види принуденъ да прави 
изборъ между религиозните си 
убеждения и професията си. 

Се тъй интересни сж „резулта
тите" отъ безскруполните сектан-
тски атаки срещу православието и 
по отношение на майката, изгубила 

скжпо чедо, кога й се забраня* 
опее покойника си, и на у* 
който отива да държи й » Ш 
се забранява да запали с§в|* 
съпругата, изпратила младъгЩг 
по море, кога й се забран1ва1 
падне на колене предъ запален 
кандило и предъ старата икона 
жгъла. Никаква проповедь не мо 
убеди радостното сърдце, че н&б ; 

очите да блестятъ, бузите да 
леятъ, устата да изричатъ ща^ 
слова. И никой текстъ не мож 
накара скръбната душа да се 
каже отъ естествения изразч*| 
скръбьта: отъ сълзите, сключен: 
ржце, отъ биенето по гърди, пад" 
по колене и т. н. Отъ тукъ мож 
да извадимъ първото и най-п 
то определение на обряда: то 
прекъ, външенъ изразъ на дад 
чувства. Защото отъ естествен 
външни прояви на чувството 
организирания, планом-вренъ ре 
гиозенъ обрядъ има една мая 
крачка. Едните сж родили дру 

Нека допуснемъ, че даденъ тек 
отъ Евангелието ни е забран 
строго, да изразяваме съ въни 
ВИДИМИ знаци — каквито и да 
тв — религиозното си настрое 
и да видимъ защо при наличност 
на този текстъ, тия външни зн 
съ векове пазятъ за себе си ши. 
место въ душите на верующ 
Затова, — ще ни отговорятъ. 
единъ гласъ, както църковнатв.иг 
рия, тъй и религиозната психоло 
— защото обряда е неодходиля^ 
верующия. Нообходимъе по.< 
богато въздействие върху чо 
кото сжщество. Това въздейс 
върви по две посоки. Първо-
пжтя на прекото психическо 
ние върху религиозното сжщес 
и по пжтя на мистичното и с * | 
естествено подпомагане на чов* 
Не е нужно бозна какво по 
ване принципите на емпирич 
психология на болестното състоя 
за да разберемъ напр. че не;, 
едно и сжщо, една майка да 
губи детето си, умрело въ. 
нята, д е т о тя т р - е б в а са 
да го оплаче и опее, сама да 
изкопае гроба и да го зарови, 
да загуби детето си между близ 
и позн"ати, които ще сподт 
скръбьта й, да го внесе въ храм г, 
да го представи предъ Господа,» 
го предаде, още отъ вратата 
своя домъ, на черквата, която ; 

моли усърдно за него, и сек 
поема грижата за тази душа, к 
е отлетяла и за това тело, което 
трогателна песень требва да се 
даде на суровата майка земя. 
оня моментъ скръбьта завлад 
съзнанието и го ангажира въ "Д 
дена посока, изтъква изъ него сей 

бодено на кръста телото на Спаси
теля. Сега той не придружава свое
то действие нито съ думи на Спа
сителя, нито съ думи на свидетелите, 
съвременници на случилото се, не 
се пренася въ миналото,—въ онова 
време, когато е станало туй прина-
сяне въ жертва, защото то ще стане 
по-после, въ последнята часть на 
литургията; и къмъ това, което става 
въ момента той се обръща съ от
далече прозираща мисъль, поради 
което придружава целото свещено
действие съ думи на пророка Исаия, 
който отдалечъ, изъ тъмнината на 
вековете е прозиралъ бждащето 
чудно раждане, жертвоприношение 
и смърть и е възвестилъ за това съ 
непостижима яснота. Като забива ко
пието отдесната страна на печата, 
свещеникътъ казва думите на Исаия: 
„като овца на заклаване се заведе"; 
следъ това като забие копието въ 
левата страна, казва: „И като не
порочно агн е предъ стригачите си 
е безгласно, така Той не отваря ус
тата си"; като забива следъ това 
копието въ горната часть на печата 
казващ „биде осжденъ за своето сми
рение". Като забие копието въ дол
ната часть, казва думите на про
рока, който се е замислилъ надъ 
чудния произходъ на осждения Аг-
нецъ,—думите: „Я. рода Му кой ще 
изясни?" И следъ това повдига съ 
копието изрезаната среда на хлеба 
и казва: „Защото се вдига отъ 
земята Неговиятъ животъ". И на-
чертава кръстовидно, въ знакъ на 

Неговата кръстна смърть, върху 
вадената часть отъ хлеба знакъ 
жертвоприношение (разрезва 
късть меката часть на хлеба 
нецъ), по който после ще се р„ 
дроби въ време на свещенодеи 
вието, като казва : „Принася се 
жертва Божиятъ Агнецъ, ко! 
взема греховете на света, за й 
вота и спасението на света". Сл 
това пробожда съ копието десна 
страна на агнеца, дето сж букв"*~ 
ИС (=Иисусъ), като напомня,;з 
едно съ заклаването на жертва 
пробождането ребрата на Спасит" 
което сторилъ съ копие единъ, 
войниците при кръста, и каз 
„Единъ отъ войниците прободе 
копие ребрата Му, и ведвага * 
лезе кръвь и вода. И този, ко" 
виде това, свидетелствува, и йг* 
вото свидетелство е истинско". 
• И тия думи заедно съ това 
жатъ за знакъ на дякона да на 
въ Св. чаша вино и вода. Като 
лее вино и вода заедно въ Св/ 
ша, дяконътъ изпросва благосло 
ние отъ свещеника. По такъвъ. 
чинъ сж приготвени и виноТС. 
хлеба, за да се пресжществятъ г 
сле въ време на възвишеното 
щенодействие, което предстои с 

се извърши. 
И въ изпълнение обряда на п 

вата църква и на светците отъ п 
вите христиани, които винаги 
споменували, при мисъльта за X; 
ста, за всички ония, които сж бц 
най-близки до сърдцето Му чр' 
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друго съдържание и фиксира вни
манието само въ дадена точка. Ясно 
е, че никакви текстове, никаква 
проповедь и доводи отъ разума не 
могатъ тъй да разпръснатъ страш
ната мъгла на скръбьта, както дея
телното участие въ тази скръбь, 
изразено по видимъ, реаленъ, осе-
|атвленъ начинъ: чрезъ молитва, 
песнопение, целование, чрезъ целе
съобразния и смисленъ рвлигиозенъ об
рядъ. Сжщо такова преко психическо 
влияние се подчертава и при оста* 
налите религиозни обряди. Ето ви 
венчанието. Яко определимъ брака 
само като договоръ между мжжъ и 
жена за общо брачно живеене, се 
пакъ тоя договоръ добива друга 
цена, по-висока трайность и по-дъл
боки краски, когато момента на 
свързването договора се запечати 
съ тържественость, съ религиозна 
клетва и мистична обрядность. А 
вземемъ ли брака въ неговата рели
гиозна сжщность т. е. като съюзъ 
между жена и мжжъ за взаимно 
духовно подпомагане, за нравствено 
издигане и духовно съвършенство, 
гюдчертае§1ъ ли тая страна въ брач
ния съюзъ, която отъ мжжа и же
ната требва да пресъздаде едно 
духовно н физиологично целО за 
борба съ злото — тогава брачния 
обрядъ добива голема висота, става 
Необходимъ и пъленъ съ благо
творни последици. Бихъ могълъ, ако 
местото допущаше, да проследя 
всички православни обряди, и да 
под че рк на това благотворно пси
хично въздействие, свойствено на 
рбряда, като се почне отъ паленето 
свещь и каденето съ тамянъ, та се 
свърши до кръщението. 

Е добре, изчерпва ли се значе 
нието на обряда само съ тази не
гова страна? Нуженъ ли е обряда 
за да може човекътъ, който се моли, 
да влезе въ връзка съ Божеството? 
Божествената помощь за човека не 
може ли непосредно, невидимо и 
пряко да засегне просящия тая 
помощь? Щомъ вврваме въ Еван
гелието, изглежда че е нуженъ. 
Библията ни говори, че Богъ съз
далъ човека не съ дума, а „персть 
Ьземъ отъ земли". Христосъ съ каль 
направилъ здрави очите на слепия, 
апостолите чрезъ възлагане ржце 
изцерявали, вдъхновявали и поста
вяли църковнослужители. 

Спиритистите, за да повикатъ духъ и 
да влезагъ въ връзка съ него, дирятъ 
материаленъ посредникъ, — маса, 
която се движи, жена, която изпада 
въ трансъ, физическо тело, което 
да послужи като апаратъ за сноше
ние съ духа. И до колкото край
ните имъ очаквания заслужаватъ 
доверие и удобрение, — спиритис
тите сж избрали правъ пжть. 

По такъвъ начинъ става ясно и 
почти безспорно, че обрядътъ, като 
религиозенъ актъ, е необходимъ 
както като достжпенъ за науката 
благотворенъ психиченъ експери-
ментъ, така и като мистично сред
ство за връзка съ духовни сили и за 
получаване Божествена помвщь. 
Сега бихме могли да определимъ 
обряда тъй: 

— Обрядътъ е организиранъ и 
планомеренъ религиозенъ изразъ 
на мистично настроение съ благо
творни психични и Богоблагодатни 
последици. (Следва). 

Агитации* около брако
развода въ Англия. 

Безработицата, възстанията отъ 
Индия, разклатения курсъ на ли
рата, изглежда не тревожатъ тол
кова общественото внимание въ 
Англия, колкото кампанията, която 
нъколко политически личности и 
юристи водятъ около реформата 
за бракоразвода. Големите англий
ски вестници, почти всеки день по-
мъствать по една статия или дек
ларация, отнасящи се до тоя въ-
просъ. 

Големите пъкъ списания, поме-
стватъ цели, твърде интересни сту
дии и подробности по тоя въпросъ. 
Всички обществени слоеве, безъ 
разлика на класи, открито и смъло 
се произнасятъ за или противъ ре
формата. 

Воглаве на противниците на ре
формата сж Епископите на англи-
канската църква, когато въ против
ния лагеръ сж представители отъ 
всичките политически партии, а най-
дейните сж членки отъ женската 
работническа партия, както и г. Е. 
МагзспаП, министръ на. правосъ
дието. 

Т р у д н о с т и т е п р и б р а к о р а з 
в о д а . 

Англичаните обичатъ бракораз
вода. Достатъчно е да вземемъ при
мери изъ средата на коронованите 
глави, за да се убедимъ. Известни 
ни сж отъ историята случките съ 
Хенрихъ VIII и Георгъ IV. Много вре
ме развода не е можалъ да бжде 
осжщественъ въ Велико-Британия 
поради силния отпоръ на англикан-
ската църква, противъ всички опити 
въ това направление. 

Действително, англиканските Епи 
скопи беха неотстжпчиви въ това 
отношение. 

До 1857 год. въ Англия брако 
развода требвало да мине презъ 
парламента, който посредствомъ 
некакъвъ си специаленъ актъ 

унищожавалъ брака. На тази дата, 
благодарение инициативата на два
ма юристи англичани, г. Маи1е и 
лордъ Сагге!, се е организиралъ въ 
Лондонъ единъ специаленъ сждъ за 
бракоразводи. Конституирането на 
този сждъ се длъжи на гласуването 
на единъ новъ законъ „ М а т л т о т а ! 
Саи$е$ Ас*", който предвиждалъ 
отделяне на телата въ случай на 
прелюбодеяние, нечовечно отнасяне, 
или напускане на местожителство. 

Сжщевремено, окончателно раз
трогване на брака последвало само 
тогава, когато прелюбодеянието е 
било отекчено съ бигамия, двужен
ство, кражба или други тежки пре-
стжпления. Иначе, закона си оста-
валъ много тесенъ. Напримеръ: ед
на жена, която е сварила мжжа си 
въ флаграндели т. е. прелюбодея
ние на мъстото на престжплението 
— не можела да иска разводъ. 
Требвало мжжътъ й да стане вино-
венъ и за бигамия — двуженство. 

Интересно е да се знае какъ 
така, законодателството въ Англия, 
което винаги и въ всички посоки 
на обществения животъ се е раз
вивало съ огледъ на времето, и 
винаги е било сочено като обектъ 
на обща адмирация, е можало да 
запази този законъ до 1923 г. Едва 
на тая дата английското законода
телство е признало прелюбодеянието 
като достатъченъ мотивъ за разводъ. 

18 С ж д и л и щ а з а 45 м и л и о н а 
ж и т е л и . 

Тая реформа въ английското за
конодателство, не е могла да отст
рани всички несъобразности въ -тая 
материя. Така напр.: цвла Англия, 
която брои 45 милиона жители, едва 
има 18 сждилища упълномощени да 
се занимаватъ съ бракоразводни 
дела. Това, безпорно, прави развода 

. недостжпенъ за бедните, още по
вече, че тия, що водятъ подобни 
дела, сж длъжни още отъ начало 
да депозирате доста големи суми, 
и на собствени разноски да дове 
датъ свидетелите си. 

П р о е к т ъ з а р е ф о р м а . 
Както казахме по-горе тия, които 

водятъ тая кампания въ полза на 
развода, сж членове отъ женската 
работническа партия, воглаве съ 
М155 Магдаге* Вопг1е1а, жена на 
бившъ мйнистеръ. 

Т е искатъ всички английски сж 
дилища да се занимаватъ съ брако 
разводни дела и да има специални 

•областни сждилища за бедните 
:Осжждането на единъ отъ съпру
зите на една или по-вече години 
затворъ да бжде причина за раз 
водъ. При сегашното положение 
единъ отъ съпрузите,, ако и да е 
осжденъ на доживотенъ затворъ, не 

дава право на другия да иска раз
водъ въ Англия. И най-после, алхо-
лизма да бжде тоже една отъ при
чините за разводъ. Тая последната 
причина, действително, би била цело 
новаторство за англичаните, които, 
както знаемъ, не се числятъ между 
въздържателите—нито между уме
рените пиячи или консуматори на 
алкохолъ. Когато некой прочете 
нашия Екзархийски уставъ по тая 
материя, не може да не остане подъ 
впечатлението, че ние сме много, 
много либерални въ това отноше
ние, и все пакъ има недоволство 
въ смисъль, че се иска още да бжде 
разширенъ, да стане още ' по ли-
бераленъ закона за развода. 

Противниците на това течение въ 
Англия казватъ: „който улеснява 
развода, съдействува за национал
ното разложение и морално паде
ние на народа", и че, „манията на 
бракоразвода, която бушува днесъ 
въ Америка, ще пусне корени и въ 
Англия". Интересното въ случая е, 
че тия дела се гледате публично, 
и че вестниците помествате дълги 
статии върху подробностите, по
вече или по-малко отвратителни и 
скандалиозни, които страстно се 
следятъ отъ читателите. 

Вестниците не се задоволяватъ 
само съ изнасяне не имената на 
страните, ами имъ даватъ дори адре
сите, — за да нема подозрения. 
Правени сж много опити, за да се 
отстранятъ злоупотребленията, но 
англичаните държатъ по-вече на 
свободата на печата отколкото на 
тайните на частния животъ. Ако 
правителството на Магдоналда не 
падне въ разстояние на една година, 
верва се, че тая реформа ще бжде 
прокарана идната год. чрезъ парла
мента. 

Прот. П. Икономовъ 

За ш п и о н и н а . 
Не се позволява на малолетни, 

деца да ставатъ възприемници 
(кръстници). Смйсълътъ на възпрй-
емничеството е този. — Понеже у 
насъ се кръщаватъ малолетни, и 
влизатъ въ купела, наистина, безъ 
лични свои грехове, но и безъ съз
нание за величието на тоя актъ, 
кръстникътъ ( к а т о поржчитель 
предъ Бога) дава клетва за вър-
ность въ верата и поема отговор-
ность предъ църквата и Бога за 
бждащия добъръ животъ на кръща
вания. Не може малолетенъ кръст-
никъ да се кълне, че ще опази въ 
верата малолетния си кумецъ! 

* * * 
За черковно служене се употре-

бяватъ свещи, приготвени въ чер-

изпълнението на Неговите заповеди 
и чрезъ светостьта на своя животъ, 
свещеникътъ взема други просфори, 
за да извади отъ техъ части за 
техно възпоминание, полага ги на 
сжщия дискусъ при сжщия Св. 
хл-вбъ, който изображава самаго 
Господа, тъй като и сами т е сж го
рели отъ желание да бждатъ на 
всвкжде съ своя^ Господъ. Свеще
никътъ изважда отъ втората прос
фора частица за споменъ на Пре-
света Богородица и я слага отдес-
ната страна на св. хлебъ, като про
изнася изъ Давидовия псалоМъ-' 
„Застана Царицата отдесно на Тебе, 
облечена въ позлатени дрехи, пре-
украсена". Взема трета просфора, 
за споменъ на светиите, и съ сж-
жото копие изважда отъ нея деветь 
частици въ три реда, по три въ 
всеки. Изважда първата частица въ 
името на небесните безплътни сили, 
втората въ името на Йоана Кръс
тителя и всички пророци, третята 
въ името на св. апостоли и съ нея 
завършва първия редъ и чинъ на 
светиите. Следъ това изважда чет
върта частица въ име на св. отци, 
пета—въ име на мжчениците, ше
ста въ име на преподобните и бо-
гоносни отци и майки и съ това 
завършва втория редъ и чинъ на 
светиите. Следъ това изважда седма 
частица въ име на чудотворците и 
безсребрениците, осма въ име на 
богоотцигв Иоакима и Анна и на 
светията, чийто е деня; девета въ 
име на Иоанна Златоуста или Ва 

силия Велики, споредъ това, чия ли
тургия се извършва него день. И 
съ това завършва третия редъ и 
чинъ на светиите, и слага всичките 
деветъ частици на светия дескусъ 
до светия хлебъ отлевата му стра
на. И Христосъ се явява между 
своите най-близки, Обитаващиятъ 
между светиите се вижда видимо 
между своите светии — Богъ средъ 
богове, човекъ между човеци. Отъ 
четвъртата просфора свещеникътъ 
изважда частици за поменуване 
всички живи, като започне отъ 
Митрополита, православните епис
копи и патриарси, за царя, за всич
ки живущи на всекжде православни 
христиани и най-после за всвкого 
отъ техъ поименно. Най-после све
щеникътъ взема последнята прос
фора и изважда отъ нея частици 
за споменъ на всички починали, 
като въ сжщото време се моли за 
прощение на греховете имъ, започ
вайки отъ патриарсите, царете, съз
дателите на храма, архиерея, който 
го е ржкоположилъ, ако той вече е 
въ числото на починалите, и до 
последния христианинъ, като из
важда отделна частица въ името 
на всекого, когото той иска да спо
мене или за когото е билъ помо 
ленъ да го спомене. Въ заключение 
на всичко изпросва и за себе си 
прошка за всичко и сжщо изважда 
и за себе си частица и всички тия 
частици ги слага на дискуса при 
сжщия св. хлебъ къмъ долния му 
край. По такъвъ начинъ, около тоя 

св. хлебъ, тоя агнецъ, изобразяващъ 
Самаго Христа, е събрана целата 
Негова църква, и тържествуващата 
на небесата, и воинствуващата тукъ. 
«Синътъ Човешки се явява между 
човеците, заради които Той се е 
въплотилъ и станалъ човекъ. 

Свещеникътъ се покланя къмъ 
•жертвеника, като че ли се покланя 
на самото Христово въплощение, 
и приветствува въ тоя видъ на 
хлеба, лежащъ на дискуса, появя
ването на Небесния Хлебъ на земя-
.та, и го приветствува съ кадене на 
-тимиамъ, като предварително бла
гослови кадилницата и чете надъ 
«ея молитва: „Кадило ти принасяме, 
Христе, Боже нашъ, за миризма на 
духовно благоухание, което като 
приемешъ въ наднебесния си жерт-
веникъ, изпрати ни благодатьта на 
Твоя Пресвятий Духъ". 

И свещеникътъ мисленно се пре
нася въ времето, когато се е извър
шило Рождеството Христово, пра
вейки миналото настояще, и гледа 
на жертвеника като на тайнствена
та пещера, въ която въ онова време 
небето се е пренасяло на земята: 
небето станало пещера, и пещера
та — небе. Като покади звездицага 
(две златни или позлатени джги съ 
звезда надъ техъ) и я сложи надъ 
дискуса, гледа на нея като на звез
дата, която е светела надъ Младе
неца, изговаряйки думите: „И като 
дойде звездата, застана отгоре, дето 
б е детето". Гледа на св. хлебъ, от 
деленъ за жертвоприношение, — 

като на новородилия се Младенецъ. 
На дискуса гледа като на яслите, 
въ които е лежалъ Младенеца; на 
Покривките (покровци) — като на 
пелените, които сж покривали Мла
денеца. И като покади първия по
кровецъ, покрива съ него светия 
хлебъ съ дискуса, като произнася 
псалома: „Господъ се въцари, об
лече се въ красота, облече се Гос
подъ въ сила и се препаса". . . и 
проч. — псаломъ, въ който се въз-
пева дивната висота Господня. Като 
покади втория покровецъ, покрива 
съ него светата чаша, казвайки: 
„Твоето благодеяние, Христе, покри 
небесата и съ Твоето прославяне е 
изпълнена земята". Като вземе го
лемия покровецъ, наричйнъ св. въз-
духъ, и го покади, покрива съ него 
и дискуса и чашата заедно, просей
ки отъ Бога да ни покрие съ по
крива на своето крило. Свещени
кътъ и дяконътъ се покланятъ на 
св. хлебъ, както се поклонили пас
тирите — царе на Новородения 
Младейецъ, и кади предъ пещерата, 
изобразявайки съ това кадене онова 
благоухание на ладанъ и смирна, 
които били донесени заедно съ злато 
отъ мждреците. 

Прев. свещен. Ст. п. Юрдановъ 
(Следва). 

Печ. .Взониностъ" иа Ив. Пройновъ 
ул. „Цариградска" Ма 17. 



Стр. 4. ХРИСТИЯНСКА. ЗАЩИТА 

ковна ливница отъ чистъ пчеленъ 
восъкъ. 

Съображения. 
1. Пчелния восъкъ, по своята чисто

та и благоухание е достоенъ даръ 
за Бога. Чистия пламъкъ отъ восъч
ната свещь символизира верата на 
преданния христианинъ, крияща се 
въ чисто (въ нравственъ мисълъ) 
тело. И както свещьта изгаря отъ 
пламъка, така и сърдцето на веру
ющия гори съ нетленния пламъкъ 
на Божествената вера. 

2. Свещьта, приготвена отъ пара-
финъ, външно изглежда красива, 
както всека вещь, приготвена за 
търговия и спекула. Но, запалете я, 
и ще видите, че тя бързо омеква 
въ ржката ви и се прегъва, гори съ 
мъждивъ пламъкъ, покапва по пода 
и по дрехите на тоя, който я дър
жи, и изпълва въздуха съ миризма 
на горяща лой и частици отъ недо-
горела осаждена материя, които се 
полепятъ по дрехи, икони и стени. 

3. Главното приходно перо на 
черквата иде отъ продажба на во
съчни свещи. Некрасивата конку
ренция съ парафинови свещи при
чинява чувствителни материални 
загуби, на черквата. Нека бждемъ 
добри христиани, и да горимъ въ 
черква само черковни свещи. Един
ственото възражение п р о т и в ъ 
черковната свещь е, че тя е по-скжпа 
отъ тия, които продаватъ евреите. 
Това възражение е верно, но е 
слабо. То се знае, че винаги добре-
качественото е по-скжпо отъ лошо
то. При това всеки може да вземе 
по-дребна свещь отъ чистъ восъкъ, 
а не цела копраля отъ парафинъ, 
която ще гори половинъ часъ (да 
речемъ при венчание) и подиръ 
това ще се чудишъ де да я дър-
жишъ и какво да правишъ съ нея. 

* , * * 

Въ Варна некои христиани иматъ 
непохвалната привичка да разхож-
датъ трупа на свой близъкъ покой-
никъ изъ улиците на града. За да 
се изкорени тоя езически обичай у 
насъ, черковните настоятелства пред-
виждатъ двойни такси за подобни 
непочтени разходки съ трупове. Но 
нищо не помага! Оня който може, 
плаща тия високи такси и разкарва 
и покойника, и почитателите му, и 
свещеника тамъ, дето си ще. Дюкя-
нътъ на покойника билъ на оня 
край на града, требва да се мине 
покрай него! По-рано живелъ въ 
некоя кжща край гарата, и сжщо 
тамъ^ ще минемъ! Този пъкъ си 
попийвалъ въ еди коя кръчма, — 
требва да го заведемъ да се прости 
съ това заведение. Това сж груби 
факти. Защо кощунствувашъ? Защо 
всевашъ съблазънъ? Защо прена-
сяшъ смисъла на погребението отъ 
храма на улицата? Защото и бед
ния, като види тия „разходки", а не 
може да плати установените такси, 
роптае и хули черквата, която била 
само за богатите, безъ да разбира 
че двойни такси се искатъ не за 
да се печели, а дано се премахне 
този кощунственъ, езически, без-
смисленъ обичай. 

* * 
* 

По-големата частъ отъ нашето 
богослужение и до днесъ се извър
шва на черковнославянски езикъ. 
Този езикъ се поддържа не само 
за това, че е „езикъ свещенъ на 
нашите деди", че той крепи връз
ката между славянските народи 
(връзка отъ която теоритически ние 
не можемъ да се откажемъ), но още 
и за това, че нЪмаме добъръ пребодъ 
на богослужебнитЬ книги. Д съ такъвъ 
преводъ ние, по-чисто технически 
причини — скжпотия, мжчнотии, 
свързани съ това крайно сериозно 
дело и т. н. — не можемъ се сдоби 
и следъ 25 години. Ето защо редак
цията на вестника намира за добре 
макаръ и не съвсемъ въ реда на 
вестникарските традиции — редовно 
да дава превода на най-общо упо-
требителните църковно-богослужеб-
ни думи. Читательтъ, който запазва 
вестника, ще има въ края на краи
щата единъ малъкъ речникъ, който 
Ще го ползува добре въ черква. 

* 
* 

Абие — скоро, тутакси, веднага. 
Авва - (сирск.) - Отецъ (Гал. 4. 6.) 

Агнецъ — (невиненъ, чистъ) — агне. 
Адамантъ — (гръц.) най-якъ, скъпо-

цененъ камъкъ. 
Мки — като че, подобно. 
Якриди — (гръц.) родъ насекоми, 

употребявани на изтокъ за храна; 
споредъ други — дървесина или 
родъ трева наречена малатра 
(Мар. 1. 6.) 

Алавастръ, — камъкъ и каменна 
плоча, върху която пишели; сжщо 
и камененъ сждъ (Мар. 14.) 

Алекторъ — петель 
Аллилу1а — (сложна дума галлелу 

— хвалете, и Ягъ — Богъ) — хва
лете Бога. 

Аминъ — наистина, верно, бжди, да 
бжде. 

Амо — кжде 
Анатема — отсичане, отлжчване и 

предаване на Бож. сждъ. 
Ангелъ — пратеникъ, известитель. 
Антихристъ — протизникъ на Христа. 

(Следва). 

жатъ отъ заплатите за м. авгусгъ 
по 50 лв. и се предадатъ по при-
надлежность. 

Б р ш в н ъ животъ. 
* 

* * 
Дневния редъ на годишния све

щенически епархийски съборъ, който 
ще се състои на 14 и 15 юлий т. г. 
въ гр. Варна, одобренъ отъ Негово 
Високопреосвещенство св. Варнен
ския и Преславски Митрополитъ 
г. г. Симеонъ, е: 

1. Панихида за починалите-и мо-
лебенъ за живите братчици отъ 
епархията. 

2. Откриване на събранието. 
3. Проверка на пълномощните; 
4. Изборъ на секретарь на събра

нието ; 
5. Приемане дневния редъ на 

събранието; 
6. Отчетъ на братственото епар

хийско настоятелство; 
7. Издаване и списването на епар

хийския органъ; 
8. Докладъ на касиера на епар

хийското н-ство; 
9. Изборъ на комисии за провер» 

ка на братствените сметки и биб-
блиотека; 

10. Докладъ на тия комисии; 
11. Разискване по докладите и 

отчета; 
12. Докладъ по посмъртната каса 

по дадения проектъ отъ централ
ния секретариятъ и разискване по 
него. Докладва свещеникъ Ст. п. 
Юрдановъ; 

13. Преценка на съюзния органъ. 
Докладва свещен. Илия Георгиевъ; 

14. Балканска станция; 
15. Приемане бюджета за брат-

ствената 1932/1933 г.; 
16. Изборъ на двама делегати за 

конгреса; 
18. Рефератъ отъ протойерей П. 

Икономовъ на тема: „Безбожничес-
кото Социалистическо дбижение" : 

18. Разни. 
За свикване на епархийския годи-

шенъ съборъ Св. Митрополия е из
дала окржжно писмо до председа
телите на околийските братства. 

* 
* * 

На 16 того се е състояло годиш
ното околийско събрание на Шумен
ското околийско свещеническо брат
ство. На събранието е изнесенъ 
рефератъ отъ свещеникъ Методий 
Д. Милчевъ на тема: „Енорийския ебе. 
щеникъ бъ борба срещу болшебишката 
безбожническа пропаганда". Както по 
своето съдържание, така и по 
своята форма, реферата е произ-
велъ отлично впечатление у брат-
чиците, вследствие на което се ре
шило отъ събранието да бжде напе-
чатанъ съ средствата на братството 
и да се пръсне безплатно между 
народа. 

Избрани сж за делегати за годиш
ното епархийско събрание: 
свещеникъ Димитъръ п. Василевъ, 

„ Методи Д. Милчевъ, 
„ Никола Христовъ, 
„ Тодоръ Байковъ и 
„ Никола Ставревъ 

Станалъ е изборъ и за настоя
телство на братството и контролна 
комисия. 

Зи подпомагане на децата на 
трагично загиналия членъ отъ брат
ството свещеникъ Петъръ Боневъ, 
братчиците решили да имъ се удър-

На 23 и 24 того се състоя годиш
ното околийско свещеническо събра
ние на Варненското околийско брат
ство при оповестения въ бр. 1 на 
вестника ни дневенъ редъ.^За деле
гати на годишния епархийски све
щенически съборъ сж избрани све
щениците: Юрданъ Светославовъ, 
Серги Калита, Иванъ Вълковъ, Илия 
Георгиевъ и Христо Иваковъ. 

Станалъ е изборъ и за настоятел
ство и контролна комисия, мандата 
на които, съгласно устава, е две 
годишенъ. 

* , 

На сжщата дата е станало го
дишно околийско събрание въ Ос-
манъ-Пазаръ. Избранъ е за деле-
гатъ свещеникъ Стефанъ Н. Сте-
фановъ. 

1 ш в 7 и б е л е ж к и 
в. „Сю^егзиГ съобщава, че ев

реите отъ Буковина отправили мол
ба до държавния подсекретарь г. 
Брандшь, съ която искали да се 
отмени Неделята като день за по
чивка за евреите, а за такъвъ да 
се приеме ежбота. Ние мислимъ, 
че евреите сж отишли много на
далече, и справедливи сж упреците 
на ромжнекия печатъ, че незнаятъ 
какво искатъ и че това вършатъ за да 
зле атестиратъ държавата, която имъ 
е дала приемъ. Прочее, те сж сво
бодни да си празднуватъ когато си 
щатъ, но, въ една христианска дър
жава, не могатъ и не требва да ис
катъ това, което го има може би 
само въ Палестина. 

* 
* * 

Основните истини на нашата ре
лигия, бидейки мжчно разбираеми 
посредствомъ разума, по-вечето ги 
приемаме посредствомъ верата, 
като неоспорими истини. Това обаче, 
не е пречило и не пречи на учени
те мжже да правятъ опити, до кол
кото това е възможно, верата ни 
да бжде обяснима и чрезъ науката. 
Много учени мжже следъ дългого
дишни проучвания и размишления 
сж се убедили чрезъ науката въ 
тия истини. Между техъ се числи 
и великия американски ученъ -фи-
лософъ — Едисонъ. Когато е билъ 
къмъ края на живота си, той е билъ 
запитанъ, какво забележително не
що се е случило въ неговия животъ. 
Той отговорилъ: „Убедихъ се, и мога 
съ най-голЪма положите лность да Ви 
заябя, че слщеетбуба (единъ) задгро-
бенъ—блдъщъ жиботъ за бсички смърт
ни." Великия пъкъ астрономъ-англи-
чанина Исакъ Нютонъ, когато е 
билъ запитанъ, какво мисли за въз
кресението на мъртвите, и какъ ще 
се събератъ на ново въ едно тело 
елементите които сж просмукани 
отъ земята, безъ да отговори нещо, 
веднага взелъ една шепа стърготини 
отъ железо, размесилъ ги съ пе-
пель и песъкъ, и казалъ: „Кой е 
въ състояние да отбере железните 
прашинки отъ тази смесь?" Никой 
не^можалъ да му отговори. Тогава 
той взелъ единъ магнитъ, добли-
жилъ го до тази смесь, и момен
тално всички железни прашинки— 
стърготини, се залепили на магнита. 
Следъ това №отонъ добавилъ: 
„Този, който е далъ тая магнитна сила 
на тоба безжизнено желЪзо, нима не 
ще има по-голЬма сила да събере тЬ-
лата на умрЪлитЪ и да ги бъзкръси?" 
Писателя Волтеръ, който се бе про-
чулъ на времето си съ своите по
дигравки и цинизми по адресъ на 
клира и самото христианство, твър-
делъ и силно вервалъ, че е настж-
пилъ края на христизнетвото. Това 
вервали и неговите ученици, които 
били закърмени съ неговите идеи 
Единъ отъ техъ следъ като сж се 
завърнали отъ една екскурзия око
ло Парижъ съ Волтера, отишелъ 
у дома. си и записалъ въ албума 
си: „умрЪ стария Богъ, да жибЪе Вол
теръ бо бЬки". ' 

Сто години следъ смърта на Вол
тера, 1_аттепа15, като прочелъ тия 
думи, прибавилъ: „Волтеръ умоЬ 
стария Богъ жибЪе". 

X Р О Н И Н А 

ИегОВО Високопреосве 
св. Варненския и Преславский; 
политъ г. г. Симеонъ посети | 
менъ. На св. ПвтдесетницаД 
жилъ въ църквата „Св. Възнв:* 
а на другия день на св. Духъ. 
цьрквата „Св. Три Светители* 
21 того е посетилъ и гр. Пре 
отъ кждето се завърна въ ~ 

П р о е в е Т Н О Т О благотворни 
дружество „Православенъ дойтГ 
България има т. г. общото ^ 
дишно събрание въ гр. Варн| | 
св. Петдесятница, следъ Боже| 
ната литургия, Негово Преосвет* 
ство Епископъ г. Андрей откри; 
данието на дружеството въ с 
на св. Митрополия. Той позд 
събралите се дружествени член' 
отъ София и Варна и имъ 
ползотворна работа за внасяне^ 
вече светлина и знание за упащГ 
народносните и верски доб'' 
тели, които сж основата за н т 

ното ни добруване. Следъ това с 
нието изслуша съ внимание 
тите на братския и проверите* 
съвети, одобри ги и освободи у 
вата на дружеството отъ отго/ 
ность. Гласува бюджета за Щ" 
жествена година и редица въп 
свързани съ задачите и цед 
които си е поставило. • " 

Заседанията на събора се пр)? 
чиха на 20 того — Св. Духъ| 
което всички съ миръ и радос 
разотидоха съ желание за ощ" 
въодушевена работа. 

Изнесеното въ единъ варн 
вестникъ за събора на това 
жество, че събранията му били,, 
ни" и че е било секганско д 
ство на „библистите" е изми 
и злоядие. 

Е п а р х и й с к и я т ъ д у хо? 
сждъ отъ б юлий т. г. прек. 
еждебните си заседания до 
темврий т. г. 

Н а ш а п о щ а * 

Получихме следните суми за 
ника отъ: 

1. Свещен. Г. Ефендуловъ, 
с. Кара-Хюсеинъ, срещу 18 або
намента, издадена квитанция; 
№ 1 - - 27. VI т. г. . . . 

2. Свещен. П. Юрдановъ,: 
с. Алваново, Е.- Джумайско, 
срещу 20 абонамента, издаде
на квит. № 2, — 27. VI т. г. . ] 

3. Свещен. Василий Яковъ, 
гр. Е.-Джумая, срещу 10 або
намента, издадена квитанция 
№ 3, — 27. VI. т. г. . . . 

4. Свещ. Ст. п. Юрдановъ^ 
Варна, срещу 50 броя, прода-Ц 
дени отъ ржка, издадена кв." 
№ 4 - 27. VI. т. г. . . . 

5. Свещен. Илия Георгиевъ,;? 
Варна, срещу 20 броя, прода
дени отъ ржка, издадена кв. ; 
№ 4 — 27. VI. т. г. . . . 

6. Свещеникъ Ив. Вълковъ, 
Варна, срещу 20 броя, прода
дени отъ ржка, издадена кв. 
№ 5 — 29. VI. т. г. . . . •• 

7. Свещен. Никола Атана
сов ь, с. Комарево, Провадий
ско, срещу 10 екземпляра отъ г 

1 брой, издадена квит. №б— ^ 
29. VI т. г 

8. г. Мавро Янчевъ, гр. Про
вадия, за 10 екземпляра оть^. 
1 брой, квит. № 7, — 29. У1.т.г^ 

9. г. Жечо Ганчевъ, Варна» 
за 10 екземпляра отъ 1 брой, 
квит. № 8, — 29. VI. т. г. . | 

10. Свещен. Дим. п. Пара-?; 
скевовъ, с. Гюнъ-аласж, Вар | 
ненско, за 10 екземпляра о т # 
брой 1-ви, квит. № 9. — 29,-
VI. т. г 

Следи: 
Просимъ извинение отъ ойГ 

чици, на които сме пропустнй 
волно да изпратимъ първия 
Пратихме имъ по една връзка, 
на всички. 


