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^Известията отъ Парижъ, че „ро-
мжнските права" върху южна До
бруджа се поставятъ на ревизия, пре
дизвика у ромжиските политически 
кржгове; силно възбуждение. Отъ 
факта, д*то ромлшскиятъ печатъ ка-
тегорнчески се противопоставя на 
искания отъ българското правител
ство плебисцитъ, може да се извади 
само едно заключение, въ свръзка съ 
алармата на ромжните отъ париж
ките известия, именно, че. Роман.ия 
въ случая се интересува не за не-
какви накърнени нейни „права", а за 
плячката отъ първия букурещки до-
товоръ. Сзмиятъ характеръ пъкъ на 
{алармата, която свързва борбата на 
опозицията противъ правителството 

"съ добруджанския въпросъ, показва, 
че ние имаме работа съ една поли
тическа спекула отъ старъ калъпъ 
*~-съ външни успехи, да се притж-
^пяватъ лоши вжтрешни отношения. 
|Л;.кзкви еж вжтрешните работи въ 
Ромжния ни казватъ букурещките 
вестници, споредъ които, „терорътъ 
иаде беззащитните • селяни е^стиг-, 
налъ; непоносими размери".. Опози
цията, която съ незначителни изклю
чения по въпроса за вжтрешните 
реформи, не отива по-далечъ отъ 
разбиранията на правителството, фор
мулира платформата на своята, борба 
тъй: .Правителството разлага Ро
мжния вжтрешно и унищожава ней
ния престижъ предъ външния свЬтъ. 
То не<усне да защити позициите на 
кралството даже по договора отъ 
1916 г,, съ който се реши намесата 
на Ромжния въ войната". Притиснато 
до стената, правителството на Бра-
тияну, за;да отслаби засилващето се 
противъ него настроение, прибегна. до 
тъй наречените правителствени ми

тинги и протести. Такъвъ характеръ 
нма митинга или конгреса въ К к » 
тенджа, за който съобщихме въ ми
налия брой на вестника си. 

Цвлата ромжнека администрация 
е била пусната въ ходъ за да се съ-
бератъ „целетатн", които .отъ името 
на добруджанци" да протестиратъ 
противъ ^откжеването" на Добруджа 
отъ „телето" на Ромжния. Какъ ста-
еатъ въ съседното крзлетво тия ра
боти, за чужденците не е тайна. Ми-
тин^ътъ въ Кюстенджа, следователно, 
никого нема да заблуди. Все пакъ, 
ебаче, ние дължимъ на ромжните 
единъ фактически отговоръ. 

Събраниятъ съ полицията „на-
родъ" въ Кюстенджа заявилъ, че 
„Добруджа" требва да остане ромжн
ека. Добре. Позволете на тоя народъ, 
чрезъ плебисцитъ, който му се гаран
тира пълна свобода на самоопреде-' 
ление, да потвърди решението си въ 
Кюстенджа. Това наше искане е на 
пълно законно и никоя „културна" и 
„демократична" страна нема да се 
прогивоиостави на него,- <А иалй Ро
мжния претендира за тия качества? 

За съжаление, обаче, ромжнекиятъ 
печатъ, печатътъ на .културна Ро
мжния" на нашето искане отговаря 
не само съ отказъ, но и съ обиди: 
„България требва да плати съ моне
тата на своите съюзници". 

Касае се, следователно, да се „на
каже" България и Добруджа въ слу
чая требва да влезе въ сметката на 
наказанието. За какви „права" ни го-
ворятъ тогава „ромжните" въ Кюс
тенджа и политиците въ Букурещъ? 
Какви по-големи доказателства отъ 
самопризнанието на самите ромжии 
ни искатъ отъ Парижъ ? 

М. Бончевъ. 

Чин в добрудша. 
Отговоръ на ромжнекия сенаторъ 

Драгическу. 
г Въ миналия брой на в. „Добруджа" 

поместихме статията на бившия роман
ски сенаторъ Драгическу, печатана въ 
излизащия въ Ж е н е в а „Емпарсиалъ 
Сюизъ* по въпроса за Добруджа. Въ 
отговоръ на тази статия г. Раулъ Сиг-
риегь поместя една много по-логична и 
добре аргументирзна статия по сжщия 
аъпросъ. Ето тази статия: 

Благодаря на г. Драгическу за пис
мото, което е отправилъ до мене. Той 
се е обърналъ къмъ единъ искренъ 
приятель на своята сграна, къмъ КОНТО 
азъ не веднъжъ съмъ заевидЬтелстау-
валъ чрЪзъ перо и дело MOUTt горещи 
симпатии. Имайки отъ своя страна право 
да .отговаря по въпроса за Добруджа 
не като „специаленъ нрзтеникъ", а като 
човъкь, който е жив-ьлъ 25 години въ 
тази земя, азъ ще отговоря напълно 
безпристрастно. Позяолявамъ си, обаче, 
Да заявя предварително, че твърдения
та на г. Драгическу сьвс-Ьмъ не пра-
вятъ впечатление ла истиность. 

За една политическа личиость и за 
човекъ запознатъ дебре съ този въпросъ 
се явява странно неточното твърдение 

на г. Драгическу, че „Българите никога 
не еж владели Добруджа". Защото, До
бруджа — тоаа не може да не го знае 
Драгическу — е люлката на българска
та държава I Въ Добруджа къмъ cpt-
дата на 7-я въкъ българскиятъ ханъ 
Аспарухъ основа въ 679 год. първата 
българска държава, санкционирана отъ 
единъ договоръ, подписанъ отъ импе
ратор ь Константинь Погонатъ. Отъ то
гава до Берлинския конгресъ, т, е. въ 
продължение на 12 века, политическа
та еждба на Добруджа бъше свързана 
съ тази на България. Подъ първото 
българско царство (679—971) и подъ 
второто (1186--1393) Добруджа със
тавляваше часть отъ българската дър
жана. Тя бЬше иодъ византийското роб
ство въ продължение на двт. столетия, 
'както и България. Заедно съ България 
тя бЬше 5 в-вка подъ турско робство. 
ПрЬзъ връме на българина Иванко, 
синъ на леснота Добротичъ, отъ кого
то доби името си, IK беше покорена 
отъ турците вь края на 14-я вЬкъ. 

ПрЬзъ време на тази епоха Добруд
жа се наричаше „Северна България", 
което се вижда отъ показанията на ви
зантийския императоръ и историкъ Кон-
стантинъ Порфирогеиетъ (911-959) и 
руския хроникьоръ Несторъ (1055— 
1116) и отъ други хроникьори отъ сред
ните BtKoitel Баварецътъ Шилтбергеръ, 

който елтздъ завладяването България отъ 
турцитт, обиколи дунавскитЪ страни, на
рича Добружда „трета България". 

Подъ турско владичество Добруджа, 
' както и ц-Ьла източна България, б-Ьше 
колонизирана съ турски елементъ по 
стратегически съображения. Въпрт>ки 
това, ти не изгуби българския си ха
рактеръ. ' 

Говорейки по-нататъкъ върху твър
дението на ромжнекия нрофесоръ Урру, 
който заявилъ, че Дунаиъ, Тиса и Дне-
стъръ еж граници на ромжнекото пле
ме, г. Драгическу претендира, че ду-
MHTt> на проф. Урсу не се отнасятъ до 
Добруджа, но до Банагь, върху който 
претендиратъ и сърби, и ромжни. Това 
С най-малко нелогично, защото азъ не 
виждамъ, защо естествената граница, 
която очъртава Дунавъ, ipt6aa да се 
прилага къмъ сърбит*, а не къмъ бъл
гарит-fe. Азъ ще спомена на г. Драги-

. ческу, въпр-Ьки страха му да цитира па
важа на „Тимпулъ", органъ.на ромжн-
• ската консервативна партия, заявявай
ки въ уводната си статия отъ 26 
януари 1879: „Щла Ромжния е по
строена на лЪвия бр*гъ на Дунавъ 
(точно тъй, както твърди Урсу!) 

.и въ сегашното наше положение ние 
притежаваме този брътъ до Черно море., 

< Замяната, която ни се пръдлага, ще. 
: ни задължи да слт.дваме лъ^ия 6ptr^ 

на Дунавъ до Гзлацъ и отъ тази точка 
-да минемъ на д%сния бр^гъ за да взе-
мемъ едно, парче отъ България, ви-

,наги желано отъ новата държава, и 
?toti-J*4uee-&ifcae езетоможе би.-шз-кьсдо. 
Отъ нея, защото това, което не е есте
ствено, не е трайно. Ние нвмаме инте-
)есъ да претендираме, осввнъ върху 

тастьта, която ни принадлежи, която 
шнаги е била наша и която не е нито 
България, нито Добруджа, но е една 
)асть отъ Бесарабия. Тази часть е дел
тата на Дунава съ Килия, Сулина и 
Звети Георги, островигв намиращи се 
иежду ГБЗИ три ржкави и Серпанскитъ-
зстрови." 

Защо ромжнитъ- не посмКяха въ про
дължение на 38 години откакь вла-
ц^ятъ Добруджа да приложат ь върху 
тая провинция своята конституция? 
[•• BMtCTO да сторятъ тона, т1> подло
жиха добруджанското население на из-
|клгочителенъ режимъ, както направиха 
това германцигв за Елзасъ и Лотарин-
гия. Противъ такъвъ единъ изклгочите-
ленъ режимъ се обявиха видни ромжн-
ски политически лица, между които 
Пантази, Гика, Йоанъ Йонеску, Д. Г. 
Гика, Флева, генералъ Ману, Йоанъ 
Гика, Кантили, които заявиха, че Tt 
гласуватъ противъ този закопъ, за
щото той не гледа на страната ка
то на свободна и не гледа на на
селението като на свободно, а като 
на стадо отъ роби. 

Г. Драгическу намира, че въ Добру
джа има 60 на сто ромжии и 14 иа 
сто българи. Това е тъкмо обратно. 
Въпргьки всички усилия, употрпбени 
отъ ромхнекота правителство за ро-
мжнизирането на Добруджа, насе
лението на тази провинция не е ро
манско и единъ плебисцитъ ще до
несе резултати, които съвстмъ не 
ще блдатъ благоприятни за ромжн
екото владичество. 

Едничкиятъ сериозенъ аргументъ, 
който ромжнитт. могатъ да пригедатъ 
по въпроса за Добоуяжа, е постройката 
на пристанището Кюстенджа, което на
истина имъ костува гол+мъ грудъ и 
много капитали. Но азъ мега да при
влека вниманието на г. Драгическу, че 
много ромжни еж били прогивъ тоя 
луксъ, защото това пристанище се по
строи не толкова оть икономически 
съображения, колкото отъ политически, 
а именно да се консолидира ромжнекото 
владичество надъ Добруджа. 

Най-сетнтЧ и Драгическу, като говори 

за четирежгълника, свършва съ следния-
аргументъ: „Щомъ българитт. дръзватъ 
да претендиратъ за стара Добруджа, 
дъто тв еж четири пжти по-малко, от
колкото ромжнигв, тъ- губятъ правото 
си да претендиратъ за четирежгълника, 
даже н ако иматъ числено надмощие*. 

Но, ако въ стара Добруджа ро~ 
мжнекиятъ елементъ е далечъ отъ 
да бяде пргьобладаващъ, азъ мога да 
твърдя, азъ който познавамъ тази 
страна до най-малкото й кмтче, че 
въ четирежгълника численостьта на 
ромжнекия елементъ е нула. Азъ съмъ 
пропятувалъ пп>шъ, съ кола и съ же
лезница цгъла Добруджа, старата 
и новата; азъ посъщихъ Добричъ, 
Балчикъ и Каварна пргъзъ юни 1914, 
елгъдователно, елтдъ романската оку
пация, посгътихъ тгьзи сящи градове 
и кюстенджа пргъзъ май 1915 год. 
и навегькждгь населението, съ което 
б)ъхъ въ коптактъ, ме питаше съ за-
гриженость на български езикъ, не 
ще ли дойдатъ т/ьхнипиъ братя бъл
гарите да ги освободятъ? Могатъ 

*ли ромжни да говорятъ тъй? 
Нека пакъ помена, че азъ съмъ го-

л-Ьмъ привърженикъ на елноромжнобъл-
гарско приятелство. И по този поводъ 
желая да приведа думите на добрия 
ромжнеки патриотъ и депутатъ Лаку-
стиану: „Анексията на Добруджа/коя
то е часть отъ България (говори за 
старата Добруджа!), отъ Ромжния ще 
съставя винаги една опасность, ще бжде 
винаги, ябълка на раздора между дв-вт*. 

"държави;' и 'това4 положение ще" бжде 
използувано винаги отъ ония, които 
иматъ интересъ да ни видятъ неприя
тели и въ конфлнктъ съ българитъ". 

Събитията отъ 1913 и 1916 потвър
диха думитъ- на г. Лакустиану. Необ
ходимо ли е да се повторитъ? 

Воиаота за Бштъ. 
Кекфлнятъгь между Шштг в Рсмжш. 
В. „Танъ" публикува една статия 

за подЪлбата на Ванатъ, която подълба 
съставлявала. заплашване за свЪтовния 
миръ. 

Кореспондентътъ на френския в1;ст-
никъ съобщава, че решението на кон
ференцията да сн етстжпи часть отъ 
Банатъ на Сърбия предизвикало голъмо 
възмущение въ цт.ла Ромжния. Ако не 
се измени решението на конференция'-
та, неминуемо ще избухне нова расова 
борба на Дунава. 

Споредъ унгарските официални све
дения, нъ Банатъ имало 600 000 ромжн-
ци, 390,000 немци, 285,000 сърби и 
243,000 унгарци. 

По-нататъкъ „Танъ" съобщава, че въ 
деня, въ който ще оповести официално 
присъединението на часть Отъ Банатъ 
къмъ Сърбия, пъ Тимошката область 
щела да започне силна агитация за 
присъединение на тази ронжнека область 
къмъ Ромжния. 

Въ непродължително време би из
бухнала нова война между Югославия 
и Ромжния. 

Вестннкътъ закточчия съ следните 
думи: Нека Европа не се лъже: ба
натския тъ въпросъ е пробниять камькъ 
на епронеиския миръ. Ако великите 
силн еж р-кшени да подържатъ мира 
съ насилие, те трЬбвч да се готвять 
за иочи крн.ти. Ромжнпя никога не.ча 
да се откаже on. целия Бчиатъ, както 
Франция in; се отказва отъ ц|;лн Нл-
;».1СЬ и Логарнигня. 
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Руса Стоянова, 45 години, отъ 
•село Мегяанкьой, околия Тулчанска, 
напуснала селото на 8 май заедно съ 
трит* си дЪца разказва: 

Това, което сме претеглили, не е за 
изказване. Съ оттеглянето на българ
ската власть ние, българите останахме 
на волята на ромжнеките жандарми. 
Още отъ първия моментъ по-видните 
хора почнаха да се пръсл-вдватъ. Ро
мжнеките селени, подкрепяни отъ жан
дармите, вършеха обири, разграбвания 
надъ българското, турското и немското 
население въ Добруджа. Това, което 

/хората можаха да спасятъ презъ тая 
.опустошителна война, сега 6t.xa лишени 
отъ него, Ромжнската администрация не 
се задоволи само съ отвличането на 
толкова мирни и,въ нищо непровинени 
хора: мжже, жени, дт>ца и дето, въ съ- % 
дружие съ руските войски, заграби и 
ртвлъче добитъците на населението, 
ами сега предприе ново разграбване на 
'нокжщиината, храната и добитъка на не 
ромжнското население. Тълпи въорж-
жени нападаха неромжнскитт» села и 
причакваха по пжтнщата пжтниците. И 
оплачешъ ли се на ромжнеките власти, 
jrfc, вместо да ти помогнатъ, навикватъ 
те, напсуватъ и изпъждатъ. И може 
,яи да'бжде друго положението, когато 
тия, които требва да пазятъ редъ, ти-
чнина и обществена сигурность, еж сж-
щински разбойници, когато те, вместо 
да ограничаватъ обирите и прътлъчг-
ватъ крадците и разбойниците, сами 
Ограбватъ населението? Тежка е участь-
та на българите, немците, турците 
и татарите. Мжжете" биватъ откзрвани 
и арестувани,"а 'жени немощни оставатть 
да се грижатъ за нуждите, на семей
ството си. Трепетъ и ужасъ е рбхва-
налъ хората, никакъвъ редъ,. сигурность 
и справедливость не сжществуватъ. Те-
рорътъ е нечуванъ, неописуемъ. Мжжъ 
йн презъ време на българското управ
ление бь кметъ, казва, се Стоянь Пе-
невъ. Той бе постоянно прт>следванъ и 
най-поел Ь ое принуди да избега отъ 
село. Ромжнското население ни разгра
би добитъка и храната. Взеха ни 80 
крини зимница, неронена царевица 2 
каруци, 90 килограма «ракия ц четири-
десеть ведра вяно. Следъ заминаването 
на мжжа ми взетъ ни бе и казана, съ 
който aaptxwe ракия. Още съ идването 
си въ село ромжнекиятъ нотарь се наста
ни на квартира у насъ и ни застави да 
го хранимъ безплатно. НЬмаше какво 
да правимъ. Той се казва Станку Добре 
отъ село Кьоара въ окржга Яломица. 
И едшгь деш, той каза на мжжа ми да 
се маха отъ село и да отиде кждъто 
му видятъ очите, щою щълъ да бжде 
откаранъ. Тогава откаранъ - бе кмета 
иptзъ българското управление въ градъ 
Исакча, Георги Равиоустовъ, и другъ 

единъ виденъ българинъ отъ село Ни-
колицелъ.-Мжжътъ ми немаше какво да 
прави, напусна всичко и тръгна къмъ 
България. Нотарьтъ пъкъ . имаше без
гранично нахалство. Освт,нъ дето стое
ше у насъ на квартира и ни застави да 
го хранимъ безплатно, но впоследствие, 
като доведе жена си, не, се изнесе, отъ 
насъ, ами заставени бехме и нея да 
хранимъ. Слъдъ заминаването на мжжа 
ми постоянно бехъ викана въ секцията 
и разпитвана и заплашвана, да кажа 
кждЪ е отишълъ той и какво е правилъ 
презъ време"на българското управле
ние. Пр*ди Георгоьвденъ привикана 
бЪхъ пакъ въ секцията и, щомъ влезохъ, 
щефътъ Раду, по чинъ е плутонеръ, 
ме залови, за косата, раздруса ме и ме 
блъсна о сгЪната. За обидните думи, 
които ми се казваха, когато отивахъ аъ 
секцията, нема да говоря; ще кажа само, 
че бивахъ най-мръсно псувана. Щефътъ 
винаги гледаше да ме измжчва и. тор
мози. На 6 или 7 и. ст. принудена бехъ 
да оставя децата си и съ каруцата си 
да го отведа въ село Черна, отъ кж-
дето се. върнахме на втория день. Въ 
село немаше ли мжже да ги накара да 
го отведатъ въ с. - Черна? Най-прсле, 
сл^дъ като ни взеха храната и доби
тъка, принудиха мжжъ ми да избега и 
азъ останахъ да се грижа за себе си и 
децата, принудихъ се да оставя каквото. 
имаше и да избегамъ. Отъ село до 
тукъ пжтувахъ седемь деня. Додохъ"; 
само съ каруцата и каквото може да 
се натовари въ нея. ' • ""• 

Георги Петровъ Митуловъ, 56-гб-г 
дншенъ, земледелецъ отъ с. Фрикацей, 
напусналъ селото на 20 май, разказва: 

Азъ бехъ кметъ въ селото; Ромжн
ското правителство е заповедало да, 
бждатъ арестувани всички лица, коитЪ 
еж ^или кметове, чиновници, стражари 
и пр: презъ време на българското управ
ление. Говореше се, че тия чиновниц! 
ще бждатъ еждени отъ военни ежди-
лища, както дезертьорите. Сжщо , с : 
говореше, че тия, които еж били де • 
легати въ съборите, ще се считат ь като 
български поданици и следъ като гп 
откаратъ ще имъ конфискуватъ имотите, 
• • Още съ идването си, ромжните най; 
напренъ взеха моите овце и тия на 
Пет<о Христовъ, Петръ Симеоновъ, 
Иванъ Лефгеровъ и Партени Матеевъ, 
Оплакахме се на ромжнеките власти, 
но нищо не ни се помогна, а ни изпъ
диха, като ни казаха: благодарете се, ч 
съ- толкова сте се отърчали. : 

На българското население ромжн| 
ските общини нищо не лаватъ. Поло| 
жението е много тежко, терорътъ 6 
неописуемъ. ) 

На Партени Матеевъ бЬхъ далъ 
1000 леаа да ми купи царевица отъ 
Молдова. На връщане, когато ижтувалъ 

за Тулча, въ парахода една тълпа иска-. • 
ла да ю хвърли въ Дунава и да му | 
вземе царевицата. I 

Атанасъ Глигоровъ 37-год. и Глит | 
горъ Василевъ отъ с. Канлж-Буджакъ, j 
околия Бабадашка, напуснали селото на ) 
23 мартъ ст. стилъ, "разказватъ i j 

Глигоръ Василевъ: Презъ време | 
на войната азъ бехъ войникъ въ ро-••; 
мжнеката армия. После бехъ плененъ, .'j 
Като се върнахъ, често пжти се спреч-
квахъ съ ромжнекия кметъ Moise 
Gtieoi-ghe Andrei, защото искаше да 
откара жена ми. Когато додоха ромж
ните, повикан ь бехь огь' шефа, пита 
какво съмъ ималъ съ кме^а, върза ме 
съ вжже, псува ме и би съ дърво- j 
Следъ като си замина кмета, шефьтъ ми i 
каза: яАко ми дадешъ 100 лева и 2 j 
шиника жито, ще те пустна: тбва бе 
всичко за хатъра на кмета". Платихъ 
му каквото искаше и ме пусна. 
. Атанасъ .Глигоровъ: Единь день 

ме повика шефътъ и ми каза да му 
дамъ едйнъ ' шиникъ ' храна. Азъ отка-
захъ, защото съмъ беденъ. За тая моя 

. дързость бехъ арестуванъ, но презъ 
нощьта. избегахъ. Сутриньта на другия 
день/азъ и Глигоръ Василевъ, датата 
не помня, отидохме въ Тулча и подне
сохме едно заявление до' прокурора. 
Въ него ние изложихме съ факти това, 
което шефътъ' прави съ населението. 
Между друго писахме, че шефътъ е.взелъ 
отъ Христо СамоиловъЗ овци и отъ 
Брицканъ Андрей — 2, Севрийски Петръ 
е билъ принуденъ да му направи една 
кола, Пенка Георгиева е била изнудена 
съ 400 лева, Катерина Тодорова ~ съ 
100 лева, Георги Гжцевъ — съ .100 лв., 
Михалъ Петровъ — съ 50 лв. Проку-
рорътъ ни отговори: яКакво ми носите 
това заявление, че той нали требва да 
живее?" И^ни изпъди. Понеже "не се 
обърна внимание на заявлението ни, ние 
напрзвихме такова до френския коман-
дантъ въ Тулча. Той го препрати на 
френския командангъ въ Журиловка. По-
следниять повика населението k шефа. 
Шефътъ ле отиде. 'На другия день 
френскиятъ командантъ прати войникъ 
да доведе шефа. Следъ това шефътъ 
почна да преследва още повече бъл
гарите. Азъ бехъ арестуванъ и отка
ранъ въ Тулча, отъ дето следъ 4-дне-
венъ арестъ избегахъ. 

Илия А. Цоневъ, 30 години, Иванъ 
Р. Митевъ, 30 год. и Велико К. Цо
невъ отъ е. Касапкьой разказватъ: ,. 

И тримата съ семействата си отишли 
въ южна Добруджа да работятъ и пре-
хранватъ семействата си. На 21 май е 
билъ уловенъ Иванъ Д. Митевъ, който 
работелъ въ с. Василево, община Пре-
селенска. Безъ да бжде виновенъ въ 
нищо, той билъ арестуванъ и малтре-
тиранъ; нарекли го шпионинъ и сжщия 

день го откарали въ Кюстенджа, отъ 
дето следъ два деня избегва заедно съ 
другите диама. 

Илия А.!Цоневъ е билъ на работа 
въ с. Гю-Орманъ, община Шабленска, 
а другия въ с. Калъчкьой, сжщата об. 
щнна. Уловени б̂ или въ полето, аресту
вани веднага въ общината, бити и мал
третирани. Нарекли ги „Cap de banda"' 
(комити): Тамъ..е билъ арестуванъ и 
некой си Симеочъ Атанасрвъ отъ село 
Кара-Насуфъ—сев. Добруджа. Двамата 
били откарани въ Кюстенджа, отъ дето 
ги изпратили въ полка (34 полкъ). Следъ • 
два деня и тримата избегали. 

,. Въ Кюстенджа. има много българи 
арестувани. Положението е много тежко. 
Татариге еж сжщо така тероризирани. 

Любенъ Юрдановъ, 28-год., отъ 
гр. Тутраканъ, учениКъ, напусналъ града 
на 17 май н. ст., разказва: 
- Въ Тутраканъ еж събрани всичките 

младежи отъ 40 наборъ на горе за да 
работятъ новото шосе Тутраканъ—Си
листра. На всеки се дава да изработи 
10 метра и, ако бжде забелезанъ,. че се 
е спрелъ 5^10^ минути, биятъ ги. Ро-. 
мжнеките жандарми . еж съ неограни
чени права. Това продължава отъ I,1/,, 
месецъ. На никой. младежъ не се по
зволява да се връща дома. Всички спятъ 
въ казармата, ' пазени отъ джандарми. 
Положението имъ е подобно на затворг 
ници. ЗаЗработата никаква , заплата не 
се плаща, никакви дрехи, а само една 
съвсемъ проста и недостатъчна храна: 
400 гр. хлебъ ' отъ царевица и ржжь 
или ечемикъ и чорба отъ зеленчукъ, 
безъ никакво месо-, или каквато и-да 
било тлъстина/ . ,i 

Всеки день се ловятъ ниви- хора, 
Ако некой избега и бжде уловенъ, из-
пращатъ го оттатъкъ Дунава. Така е 
постлшено съ около 50—60 души. 
> Както казахъ,, положението е нетърт 
пимо и всеки гледа да избега.. Когато 
избегахъ, имаше въ казармата около 100 
души все младежи, Некой отъ техъ 
срещу големи суми успеваха да си 
идатъ.Жандармътъ Florescu Craciun и на 
мене ч поиска 100 лева, после слезе на 
50 лева, за да ме пусне да избегамъ. 

j Азъ, обаче, решихъ да избегамъ безъ 
; негово съгласие. На 16 того почна да 

вали и никой отъ жандармите не пред
полагаше, че некой отъ младежите ще 
избега. Него день,избегахъ заедно съ 
Димитъръ Златевъ. На 7 того при с. 
Смилъ трима жандарми, ме уловиха, 
биха ме и ми взеха парите — 62 лева. 
Закаранъ бехъ въ Тутраканъ.. Стояхъ 
въ секцията четири часа съ вързани 
ржце. Сутриньта бехъ откаранъ пакъ 
на работа, но" не на шосето, а да чистя 
брега на Дунава отъ наводнението, 
дето отъ 15 дена една голема група 
младежи работеха. 

ПйБтд до рЕданцинта. 
с. Заветъ, 20.—V. 1919 г. 
До почитаемата редакция на 

в. .Дабрудзюа'. 
Господинъ редакторе, 

Пристигналите бежанци отъ с. с. 
АНТИМОЕО, Вискьой и Белица разпра-
вятъ, че отъ като се било получило 
обявлението въ общината и въ секции
те за некакви .законодателни" избори 
въ Добруджа, целата ром. администра
ция съ своите детективи и падари плъз
нали изъ селата да всеватъ страхъ 

^между българското население. Този, 
"казвали те, който не гласува за опре
делената отъ правителството листа, ще 
бжде изгоненъ отъ имота си, като опа-
сеиъ елементъ за страната. На турско
то население пъкъ обещавали златни 
планини: ромжнеките средни и висши 
училища широко щели да бждатъ от
ворени за децата имь; джамиите и учи
лищата имъ щели да бждагь субсиди
рани отъ държавата; ходжите издър
жани тоже отъ държаяата и, освенъ 
това, щели да имъ се дадатъ въ соб-
ственость по известно количество дър

жавни ниви, че националните имъ чув
ства, религия и обряди щели най строго 
да се съблюдаватъ и пр. и пр. 

„Отъ неколко дни насамъ, разправя 
X. У. отъ с. Белица, шефовете съ своите 
стражари въ пълна боева амуниция се 
разхождатъ изъ селата на своите сек
ции и проверяватъ всеко лице кжде е, 
Кметовете въ общините и техните за
местници въ съставните такива, при
дружени отъ нотарите и горските стра
жари, строго наблюдаватъ за движение
то на хората. На 18 май бехъ въ с. 
Антимозо, гдето съ собствените си очи 
видехъ шефа на секцията, придруженъ 
отъ всичките си стражари (8), двама 
горски такива и едно дресирано куче, 
да се разхождатъ изъ гората, пръснати 
въ боева верига. Заинтересуват», проу-
чихъ това и разбрахъ, че шефътъ се 
билъ добралъ до сведения, дадени му 
отъ Ебазеръ Ахмедовъ отъ с. Дайдъръ, 
баджанакъ на кмета имъ Даудъ Ахме
довъ, че нощно време еж идвали ан-
тимовци, приспивали въ домовете си, а 
денемъ се криели въ гората и че това 
идване било въ свръзка съ изборите. 
Шефътъ не скрииалъ злобата си и от
крито казвалъ на жените за „усмиря-
ване* на .опасния" български елементъ. 

.Учителите", на които е поверено 
да „възпитаватъ" младото българско по
коление, не оставатъ въ нищо назад ь 
отъ другите ромжнеки чиновници. Дош
ли тукъ бежанци-антимОвчени разпра-
вихъ, че' „учительтъ" тамъ ходилъ отъ 
кжща" въ кжща да „проверява" защо 
децата не' посещавали учелището. Въ 
сжщность и дума не ставало за това, 
ами самъ той влизалъ въ кжщи, отва-
рялъ долапи, сандъци, килери и на все-
кжде прибиралъ всичко, каквото ви
ди за ядене, безъ да плати нищо. Ако 
му се забелезвало, изваждалъ тетрадка 
и записвалъ името на стопанката. Следъ 
1—2 дни тя бивала повиквана Отъ шефа 
въ секцията, който я разпитвалъ, кои еж 
причините за гдето не си пращала де
тето на училището. Определялъ й да 
плати глоба и то глоба: брашно, яйца, 
агне или кокошка. Майката, ако има 
дързостьта да се оплаче, че учительтъ ft 
вземалъ нещо, шефътъ се явява „чс-
стенъ" платецъ и защитиикъ на ромжн-
ската „култура", изважда и плаща: за 
крина брашно чисто само 7S0 леш, 
за 1 кокошка 2 лева, за сомунъ (сел-
ски хлебъ) отъ 3 и повече кила 1 лв., 

| за 1 яйце 10 стот., а пъкъ за зелен

чукъ не се плащало, защото го давала, 
земята, а пъкъ земята била държавна. 

Презъ всеки 3 дни селскиятъ кехая, 
по право слугата на кмета, тръгвалъ 
отъ кжща въ кжща и събиралъ: хлебъ, 
брашно, яйца, сирене, чесънъ, лукъ, мас
ло и пр. за стражарите и шефа. 

К. Симеоновъ. 

с. Кеманларъ, 2/VI 919 год. 
Уважаемий Г-нъ Редакторе, 
Моля дайте гласность на долните 

ми редове въ поч. в. „Добруджа". 
Днесъ се яви при мечъ Лазаръ Пет

ровъ — 14 год. отъ с. Хаджи Огларъ, 
Тутраканско, съ 4 малки братчета и 
сестричета, Цветко Петровъ — 10 год., 
Тотка Петрова — 7 г., Никола Петровъ 
— 5 год. и Елка Петрова — 3 год.; въ 
много плачевно положение, те ми раз
правиха следното: Шефътъ на Ромжн. 
полиция се явилъ въ дома имъ съ 
неколко жандарми да прави обискъ за 
храни. Следъ обиска шефътъ запи-
талъ майка имъ, Данка Петрова, 42 гОД-, 
гд% е убитъ мъжа й, на кой фронтъ, 
понеже той презъ време на войната 
е убитъ при Исакча (Ромжн. фронтъ). 

j Тя му казала, че е убитъ на Солун-
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Презъ последните дни сведенията 
отъ Парижъ по балканските работи еж 
оскждни. Това се обяснява. Сега съве
тътъ на четирмата се занимава се гер
манските контра-прЪдложения, които 
съставлявали единъ обемистъ томъ отъ 
180 страници. 

Какво ще отговори Съглашението на 
германските контра-предложения ?—ето 
големия 'вьпросъ, около който се вър
ти положението изобщо. 

Отъ изявленията, които се правятъ 
отъ съглашенска страна, се разбира, че 
конференцията не е наклоннада напра
ви сжществени отстжпки отъ първо
началния си' проектъ. Въ френския пе-
чатъ по тоя въпросъ владее известна 
нервозность, което показва, че въ кон
ференцията има настроение за една ре
визия на първоначалното становище. Но 
че. тая ревизия нема да задоволи гер
манците, е ясно.'..-,. . ' , 

Отъ Парижъ липсватъ сведения по 
балканските вопроси, но за това пъкъ, 
.нашите,съседи еж особено словоохот
ливи : гърците твърдятъ, че еж сигурни, 
,какво техните претенции ,ще,бждатъ 
задоволени^ сърбите считатъ,че за Ма
кедония : споръ не; сжществува; само 
ррмжвите еж малко омърлушени. Не
проверени сведения говоритъ, че Бра-
.-гияну' напусналъ , конференцията, _ за
щото билъигнориранъ при вржчването 
иа договора на австрийската делегация. 

* • 
Ромжните, следъ като навлезоха въ 

Галиция, създадоха новъ ловодъ за не
доразумения съ Украйна. Отъ едно 
цензурирано съобщение на, ромжнските 
вестници се разбира, че. между Ромж
ния и Украйна е избухналъ.н-Ькакъвъ 
конфликтът >• Сигурно е, че сега; за сега 
поне, конфликтътъ подъ натиска на Съ
глашението ще бжде локализиранъ; но 
«жщо тъй е сигурно, че бждеща Ро-. 
лжиия си Отваря нова главоломна сметка. 

• - , . - ' . • ' • * ' ' • - . ' • • 

Положението ни въ България, следъ 
жонгресите на почти всички леви пар
тии все остава непроменено. Оставката 
мл министръ Драгиева, изглежда, че 
«ема да докара усложнения, . .• 

Д-ръ И. С Н. 

Ванатъ н роммнената пвлнтина. 
Спорът ъ за Банатъ между сърби и 

ромжнци продължава да пълни ромжн-
•ската преса и тонъгь, съ който се ра
зисква, е'все повече и повече нервенъ. 
я Диминяца" вече намира, че това, което 
се върши съ Ромжния по тоя вьпросъ, 
<е сжщинска подигравка. „Подиграватъ 
<се съ нашите колосални жертви отъ 
стотини хиляди мъртавци, подиграватъ 
«се съ нашето хилядолетно страдание". 
И вестникътъ на г. Миле заплашва, че 
Ромжния ще знае да наложи своите 
•справедливи искания и по другъ пжть, 

-ския фронтъ. СлЬдъ това шефътъ си 
отишълъ. Следъ единъ часъ се връща, 
повторно я пита да му каже право на 
хой фронтъ е убитъ мъжа й, тя пакъ 
му казва, че на Солунския и тогава 
той се нахвърля върху нея, билъ я съ 
камшици по лицето, следъ това я върз-
ва и започналъ немилостиво да я изте
зава, до като най-после тя признала, 
че мжжътъ й е убитъ на Ромжнския 
фронтъ. Тогава тоя*й казва тези думи: 
.Значи, мжжътъ ти отишълъ да се.бие 

•срещу насъ, а ти си останала тукъ 
презъ това време да заливашъ съ го
реща вода главите на нашите войници. 
Сега ще сторимъ и съ тебъ сжщото, 
'приготви си врялата вода, следъ малко 
гще дода да те оперирамъ". 

Огъ тогава майка имъ, презъ нощь-
та на 18/1V, като се изгубила и до 
днесъ не еж я знаяли где се намира. 

. Отъ това изтезание и уплашване тя 
се умопобъркала и се отзовала чакъ 
въ ^гр. Луковитъ, отъ гдето е и родомъ. 
Братъ й Тодоръ Ц. Бояджиевъ днесъ 
се яви да прибере децата и ги отведе 
аъ Луковитъ, Той разправя," че сестра 
му постоянно бълнувала власи и синд
жири на ржцете си. 

С. Г. 

освенъ по оня на платоническигЬ проте
сти. ,И ако нашиге справедливи искания 
небждатъ зачетени, заявява пъкъ единъ 
Ьраторъ на митинга отъ 29 май въ Бу-
курещъ, ще вземемъ оржжието за да 
защитимъ нашата прадЬдопска земя"... 

Интересенъ и характеристйченъ е' 
начинътъ, по който се разпалва тази по
литика, и неочаквано смелите заключе
ния, до които достига ромжнекото об
щество за да завземе'целия Банатъ. 
Една букурещка кореспонденция до 
в. .Times" отъ май т. г., значи още 
преди борбата около Банатъ да се из
остри до днешните си размери, изра
зяваше много правдиво онова, което 
става въ ромжнекото общество. „Немз, 
казва кореспонденцията, ч въпросъ по-
важенъ зз бждащия миръ на централна 
Европа отъ този за Темешварското 
банство. Последствието отъ едно ре
шение на парижката конференция, което 
би разделило Банатъ между Сърбия и 
Ромжния, може да се резюмира съ две 
думи: разделянето на Банатъ означава 
една неизбежна расова война no"ut-
лото продължение на Дунава". На 

спремо Ромжния „въпиющй неправди". 
И за да се избегне това, требвало Ро
мжния да апелира къмъ съюзните на
роди противъ техните водители. Кле-
мансо не симпатизиралъ на ромжнеката 
кауза, и ако на негово мест> би билъ 
напримеръ Албертъ Тома, друго би било 
поведението на официална Франция въ 
съвета на четирмата по Отношение на 
Ромжния. Французкиятъ народъ требвало 
да протестира противъ КлемансО.... 

Ние ще се спремъ тука, при все, че 
буйните речи на ораторите предъ ста
туята на Михай Витязу и многобройни
те статии на пресата даватъ много ма-
териялъ за сжжден-ля върху психология
та на рокжнеката политика. / 

Борбтга, която ромжнекото общество 
води за Банатъ, за всеки случай е много 
поучителна. Олимпийската гордость на 
балканските миротворители е изчезнала. 
Въ Букурещъ размахватъ дълги мечове 
противъ коварни съюзници и. хвърлятъ 
на вси страни каль, кжсове отъ която 
долитатъ до залата, гдето съветътъ на 
четиримата чертае картата на югоизточна 
Европа. И езикътъ, съ който се говори, 

БЪжанци. 
О, Българио, намъ раздела 

Окдбата ни отреди 
И отъ Добруджа свещенна 

Бежа-щи сме ний дошли. 

Всичко мило тамъ остана 
Нащ'а радость — младини, 

За които душа плаче 
И сърцето/тъй боли. 

О! Европо, просветена, 
Дай нинаш'те правдини; 

Дай на Добруджа свещенна — 
Радость и щгстливи дни. 

Сливенъ, 2̂ .1V. 1919. 
Ст. P. Л т а н а с о в ъ . 

ъ Св. Кирилъ i - I r o n 
BD Тпраканъ. 

друго место въ нашия вестникъ се \ е застрашителенъ: дайте ни земи, над-
посочва какъ ромжнеката преса и ди- земни и подземни богатства, дайте ни 
пломация си служатъ съ ролята, която и роби за да ги разработватъ, дайте ни 
играе Дунавъ като естествена граница всичко, което е ваше, или иначе мис-
между сърби, ромжни и българи, за- j лете си 1 
това ние избегваме тука да засегаме J ___ 
тоя въпросъ. Тукъ ще се ограничимъ 
само съ онова, което „Temps" казва за 
последиците на разделата на Банатъ 
върху сръбско-ромжнскитЬ отношения. 

„Балканскиятъ безпорядъкъ, който 
досега се беше спрелъ на югъ отъ Ду
нава, ще премине сега неговиятъ брегъ, 
и наскоро това би означавало сигурна 
война между Ромжния и ЮгоСлавия. 
И. тогава най-добрата лига на > народите 
не ще да бжде въ състояние да спаси 
отъ едно сигурно крушение забиколе-
ната огъ всекжде съ неприятели Юго
славия. Банатъ е ' единъ отъ кръсто-
пжтищата на европейския миръ. Ни
кога Ромжния не ще се откаже отъ 
целиятъ Банатъ, както Франция не се 
е отказала отъ целите Алзасъ и Ло-
тарингия". 

Въпросътъ за Банатъ, значи, състав
лява единъ източникъ за нови кон
фликти, и отъ ромжнека страна, за да 
се достигне до едно благоприятно за 
Ромжния разрешение на въпроса, не се 
показва никакво колебание да се раз
махва наново оржжието и да се за
плашва съ унищожаване единъ съюз-
никъ, когото считатъ за по-слабъ и по-
изтощенъ-отъ техъ. Ромжнеката преса 
вече съобщава, че сърбите пращали 
войски въ Темешваръ. ' 

Но не стига това, че стражътъ на 
мира въ югоизточна Европа заплашва 
Сърбия съ война. ако.тя не се откаже 
отъ своите-280,000 сънародници, които 
населяватъ западната часть отъ Банатъ. 
Ромжнеката преса, поставя въ везните 
цълата външна политика на страната, 
като заплашва, че въпроса за Банатъ 
застрашава да се отрази върху бжда-
щите отношения между Ромжния и 
нейните неблагодарни и непризнателни 
велики съюзници. Погледите се обръ-
щатъ наново къмъ миналото и не се 
забравя да се припомни, че на втория 
день следъ примирието между Ромж
ния и централните сили, прЬди още да 
беше подписанъ Букурещкият ь миръ, 
г-да Маргиломаиъ и Арионъ можеха да 
кажатъ, че дължатъ присъединението 
на цЬла Бесарабия на .благосклонность-
та на новите приятели на България. 

И това не го вършатъ само ония еле
менти, които до вчера беха прово иици 
на германофилската политика въ Ромж
ния.* Единъ бившъ министъръ отъ ли
бералната партия, В. Г. Марцунъ, по 
раншенъ социалистъ, а сега виденъ прия-
тель на Братияну, е осгавилъ да се пу
бликува въ ромжнските вестници едно 
писмо, отправено отъ него до Бетмань-
Холвегъ, канцл*ера, който обяви, че дого
ворите еж малки кжсове книга, и въ което 
го поздравява за истинската характерис
тика, която е далъ на международните до
говори. Ако на чело на германската 
политика днесъ биха стояли малко по-
буржуазни партии, една изненада отъ 
страна на Ромжния беше много .лесно 
допустима. Въ единъ претенциозенъ бу
курещки вестникъ, „Дачия" срещаме 
една статия, която би разсмела отъ 
сърдце председателя на мирната кон-
фнренция. „Дачия" обяснява „онеправда-
ването" на Ромжния въ Парижъ съ това, 
че съветътъ на четирите се е поддалъ на 
.странични интереси" за да извърши 

Полащвннвто въ Ввирабяя. 
Единъ бесарабски политически дея-

тель се оплаква въ вестникъ „Кемаря" 
отъ 31 май противъ ромжнския ре-
жимъ въ Бесарабия. Демократическите 
учреждения, като земствата и управите, 
еж премахнати и заменени съ чинов
ници отъ Ромжния, които еж корум
пирани и непрестанно се разкриватъ 
техните престжпления. 

Отъ едно писмо извличаме след
ните сведения за отпразднуването на | 
Св. Кирилъ и Методий въ Тутраканъ: | 

„Тежькъ и непонОсимъ е животътъ j 
на българите туКъ: боЙ,^псувни, ограб- \ 
;вания, арестувания, откарвания презъ 
Дунава за еждене въ военни ежди-
лища се : вършатъ. ежедневно надъ бъл-

• гарите, особено въ селата, гдето нема 
^италиански войници. Откакъ дойдоха 
италиянците — справедливость; а ни на
лага да прйзнаемъ— въ града сега по-
леко се живее. Доказателство за по
добрение на живота ни въ грвда нека 

=;;ви послужи това кратко мое описание 
'за отпразнуването на.Св. св. Кирилъ и 
^етодий въ Тутраканъ. 

1 На 23 май, въ петъкъ една депу-
ция отъ насъ се явихме предъ ита-

иянския комендантъ и го помолихме 
а ни издействуаа разрешение за от-' 
разнуването праздникътъ на просвета-
а. Командантътъ ни изслуша съ го-
емо внимание и ни заяви, • че можемъ 
а разчитаме на съдействието му. Ро-
жнеката полиция употреби всичко, за 
а ни попречи, като накара и дошлия 
тъ ; Ромжния влашки попъ да заключи 
ерквата и да се скрие. Това амбицира 

Аталиянския ;благороденъ/ командатъ, 
|ойтй намери попа и взелъ ключовете. 
родъ закрилата, на италиянците се из
върши тьржествена служба въ черквата 
отъ българските ни свещеници, които 
Отъ идването на власите не бЬха стжп-
вали въ черква! Следъ свършване служ
бата напрадихме тържествено шедствие 
йзъ града, а следъ обедъ извънъ града 
въ една красива местность прекарахме 
до вечерьта въ хора, песни и веселби. 

Главниятъ ни учитель Петръ Мавро-
диновъ. кой го отъ месецъ и половина 
беше арестуванъ въ Тутраканъ за скро
ени обвинения, преди една неделя го 
откараха съ. лодка въ Силистра при-
друженъ отъ двама влашки граждани. 
Въ града се живее горе долу сносно, 
но въ селата е лошъ. Постоянно от-
карватъ въ Ромжния вързани селяни, 
но не презъ града, а отъ селата край 
Дунава, гдето нема италиянци". 

28 май. П-въ. 

Стара Русин мъртва. 
Споредъ „Кемаря" отъ 31-й май, 

френскиятъ официозъ на ромжнекото 
правителство „Independance Roumaine" 
пише за адмирал ь Колчакъ следното: 

„Адмиралъ Колчакъ иска въ свояга 
програма една единна Русия съ грани
ците й до 1914 г. безъ Полша, чиято 
независимость бе призната въ 1917 г. 
Тона е единъ вбсурдъ, на който ни 
единъ съвремененъ държавникъ не ще 
погледне сериозно. 

Стара Русия, въ своя вътрешенъ 
съставъ, както по своята външна форма, 
е мъртва за винаги." 

Хендврионъ за пойдвкнт;! 
Защита на слабите. 

На излизане отъ едно международни 
събрание въ Лондонъ, водйтельтъ на 
английските социалисти Хендерсонъ е 
направилъ следните изявления предъ 
кореспондента на „Юнайтедъ Пресъ": 

Моето мнение е, че германците 
требва да подпишатъ мира. Ние се огра
ничаваме да прйзнаемъ, че некои не
правди извършени отъ, миналите войнч 
еж поправени,и че некои народи, които 
дълго време беха подъ чуждо влади
чество, еж освободени. 

Ние поздравляваме създаването Ли
гата на народите, настоящата форма на 
която съдържа зачатъци на една лига, 
отъ която се нуждае светътъ. 

Ние бихме били щастливи, ако бих
ме видели освобождаването на пленни
ците. Съ това ще се увеличи числото 
на работниците. 

Обаче, лигата, каквато тя е сега, е 
лига на правителствата и на изпълни
телните власти, а не лига на народните 
парламенти. Тя не можа да задължи 
народите, които съставятъ: часть отъ 
нея, да се откажатъ напълно отъ вой
ната. Вместо да бжде органъ на меж
дународната правда, тя взима форма на 
единъ инструментъ на победоносната 
коалиция, въ която господствуватъ петь 
велики.сили. Тя изключва Германия и 
Русия и тая грешка требва да се по
прави въ най-скоро време, ако искаме 
да избегнемъ една нова война. 

Ние искаме съюзниците сами да си 
наложатъ ограниченията на въоржже-
нията, които искагъ да наложатъ на 
Германия. 

Разделянето на Германия на две 
отделни държави е опасно. То ще по
държа въ бждеще причини за разми
рици. 

Ако е справедливо Германия ла 
бжде заставена да продоволствува съ 
вжглища презъ известно време Фран
ция и Белгия, все пакь невъзможно е 
да не се види въ проектъ за Саарския 
басеинъ едно капиталистично и аиексио-
нистично предприятие. 

Империалистичниятъ духъ царува 
сжщо въ клаузите относно германските 
колонии, тъй като на Германия се от
казва правото да поеме мандатъ за 
управлението на сжщитЬ колонии. 

Най-после по въпроса за Шантунгъ, 
отстжпаането на Япония на 40 милиона 
китайци е единъ "видъ признаване пра
вото на завоеванието. 

Договорътъ въ своята целОсть ни 
представлява народи заплашени Отъ 
една побЬдителска политика, която си 
разделя плячката и не иска да вижда 
неизбежните последствия отъ тия 
действия. 

При все това, Гермзния би требвало 
да подпише, като чака близкото бж
деще, когато западните държави ще 
бждагь демократизирани, което, както 
изглежда, нема да се забаии много. 
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За добруджанските бежанци. 
Женския Спомагателенъ Комитетъ при 
Добрудж. организация урежда на 12 и 
13 т. м. въ Народния Театъръ дв-в 
иредставления: , Живия Трупъ* отъ Л. 
Толстой и операта * Аида" отъ Верди, въ 
иолза нЯ добрудж. бежанци, които, из
гонени отъ родните си огнища, напус
нали имоти и семейства, скитатъ гладни, 
голи и безпомощни изъ предалите на 
Царството. 
; НадЬваме се, че българското^ обще
ство, ;което винаги е било отзивчиво 
къмъ страданията на своитъ поробени 
братя, ще даде и този пжть най-щедро 
лептатк си за жертвите на ромжнския 
тероръ, числото на които се увеличава 
отъ день на день. :,,;', />• 

Матей Алексиевъ, секретарь на 
д-во Добруджа въ Перникъ, моли Добри 
Стефановъ отъ с. Чинили да си яви 
адреса., •.Х?Х:'/^Х' ;• ;•'.•. -.••••• z:XX-;•'':•%•" V '. 

Ромжнската администрация е 
вземала желъзната каса на взаимност)-
магателното дружество въ с. Пъндъклии, 

' Силистренско. ' • ';..-^-•;.:; ̂ 'А-^-У^Л.---''.:' 
Л Жителите на с. Пъндъклии, Си
листренска ; околия — Димо, Василевъ, 
37-год., и Димитръ Симеоновъ, 27-год., 
съобщаватъг, че въ гр;; Силистра е билъ 
барабана да се явятъ всички служивши 
и неслуживши отъ 18 до 22 години 
въ ромжнекото пол. воено окржжие. 
Викатъ се сжщо й лица отъ 22 до 35 
год. и ония Отъ т^хъ с— българи, които 
еж били войници въ ромжнската армия, 
се залавятъ и вързани се откарватъ въ 
Ромжния, за да ги еждятъ. Между за
ловените; били й; горните лица,- но въ 
Силистра гв успели да- избегагъ и сега 
еж въ България. :;•.'-•;. •..:);;:;'.'. 

; На секретарь-бирника на Пън-
дъклийската община, който сега е бе-
жанецъ, ромжните еж. правили ,обискъ 
щъ дома му. Взели му. 20 крини жито, 
вследствие, на което домашните му ос
танали безъ прехрана.; При обиска по-

^лишята намерила въ едно -тенеке: сче-* 
товоднитгв : му книжа и, :ги задигнала 
заедно съ общинския пе^чатъ. 

}.;;- На;Маринъ Димитровъ отъ сжшОто 
село, който билъ арестуванъ,; вземали 
3000 л. и 5 агнета и тогава го осво
бодили; на Мирчо Анастасовъ отъ с. село 
взели 300 л. и го съсипали отъ бой, 
защо ие е можелъ да намери като Ди- • 
митрова 3000 л.; на Изгяъ. Димитровъ 
вземали 600 л. слъдъ като изпиталъ 
сжщата участь; на Радой Атанасовъ с. 
село вземали 500 л.; на Пенчо Жековъ 
1000 л. и 1 агне й на Мито Георгиевъ 
с. село 100 л; и бой до смърть, че Ht-
малъ повече и 2 агнета. -

Минчо Добревъ, отъ с. Капаклия, 
Силистренско, е битъ, за да каже где 
е дъналъ пушката, съ която пазъчгъ ри
боловното блато пръзъ българско вр-в-
ме въ с. Сребърна; вземали му 200 л. 
за пушката и го изгонватъ отъ село
то му.. 

Мария Енева, отъ с. Гарванъ, е 
ограбена и изгонена въ България, за
щото не е казала, где се намира мж-
жътъ й, който избтЬгалъ прЪзъ януари; 
децата й еж останали безъ никакви, 
средства сами въ село. 

Кирилъ Георгиевъ и Христо Ган-
човъ отъ с. Алмалий еж били въ Бъл
гария почти ц-Ьлата зима, но когато се 
пусна новината, че италиански власти 
ще зам-Бстятъ ромжнската полиция, се 
завръщатъ въ селото си, д+>то ги зала
вятъ и били до смърть. СлЪдъ това f t 
били откарани вързани? за Кюстенджа, 
но Кирилъ Георгиевъ съ смазана глава 
умрЪлъ въ лозята ../на,-, с . Буджакъ, 
Островско, а за другаря му Хр. Ган-
чевъ и до днесъ не,се знае какво е 
станало съ него, , . ,; 

Причините за неблагоприятното 
положение. Въстникъ „Кемаря" отъ 
Г юний, въ статия озаглавена .Загадка", 
намира, че Ромжния е гледана несим-
патично въ Парижъ, и се фаворизиратъ 
за нейна смътка Сърбия, че дори и Бъл
гария, поради това, че Братияну запазва 
за Ромжния нейните богатства. Финан* 
совите кржгове, незадоволени, си отмъ
щавали по тоя начинъ. Сжщо така тра-
диционата германофилска външна поли

тика: на Ромжния била друга причина 
за неблагоприятното положение на Ро
мжния прЪдъ мирната конференция. , -

—." „Кеморя" съобщава, че прътово-
рите между Ромжния и петролниятъ 
трустъ Standard-Oil за сключването на 
единъ заемъ възъ основа на важни кон
цесии въ петролната область1 не еж 
успели, и дори възможностьта за : спо
разумение е изгубена. • ' 

• Сега единъ англо-френски консор-
циумъ пр/вдлагалъ много по-леки усло
вия, така че имало изгледи да се склю
чи заемъ «безъ да се жертвува под
почвеното богатства за чуждия капи-

;тализъмъ. •;•'.-;.:v "•'•••••;• :•'••'• :-. ,'.'•':,' ; . ' " ; ; 

Нови бежанци. Между служилите, 
въ ромжнската армия българи, заловени 
сега и еждени като дезертьори, има 
н-Ьколко души оеждени. на по 12—14 
години затворъ; Изплашените отъ това 
добруджанци ."•' масово пристигатъ въ 

:България..;.:-;•:••;;:•. ;г-. ;•..• • • ' . , . .;.)•* 

Ромжнски вестници съобщавате, 
че Ромжния ще изпрати 500 вагона 
пъкура (нафутъ) на Чехо-Славия, като ; 

.въ замъна ще получи 1000 вагона коксъ. 

' Професоръ Ем. Антонеску зами-
навалъ за Парижъ за да занесе единъ 
мемоаръ относително ромжнеките ис

кания. -' ,. ',. • .''••'.;Т-' i '•• 

За председатель на студентската 
добруджанска група е избранъ. г. Марко 
Илиевъ, за подпр-Бдседатель г. Петъръ; 
Златаровь, за секретарь-касиеръ г. Сте-
файъ Матеевъ и за съветници г. ...т. 
Стоянъ Моровъ и Владимиръ Арабовъ. 

. Настоятелите на студентската доб
руджанска 'трупа ще иматъ събрание 
на 9 тогО, 3 ч. сл.обедъ, въ дома 
на прЪдседателя на групата, г.; Марко 
Илиевъ, ул. .Витошка" № 27, Vсрещу 
клуба на радикалйт-Ь. / • ; " ,., , . 

: Най-дисрплйвнрйнйт!.; 
•'• В.' „Диминяца^ отъ/X юни възпре»• 

извежда следньото: „Ендепендансь Ру^ 
менъ". пише: .Унгарскит* в*стници й 
особено „Сегедъ Наплр", водятъ едн|( 
отвратителна кампания, като" се стараятъ 
да,,докажатъ, че ромжнеките войски 
върщатъ жестокости. Безполезно е да 
опровергаваме подобни клевети, понеже 
ромжнеките войски, които еж най-
дисциплиниранит-в войски ' отъ м.\лъ~ 
св*тъ (!), винаги еж' изпълнявали само 
своя дългъ и еж, се показвали -до? 
волно хуманни съ варвари като- ун
гарците".. : " ' . 

Безъ коментарий това комюнике е 
по-краснор-Бчиво, Кланетата /на цивил? 
ното, население въ ' южна Добруджа, 
пожарит-fe изъ селата, грабителството и 
интерниранията, които еж живи въ па-
метьта на всички у насъ, еж дребна 
работа за. я великите "народи. 

За роммншнт! загубн отъ войната. 
Относно материалните загуби на 

Ромжния отъ Двойната яМувманъ До? 
брудженъ" пише: Комисията, натова
рена отъ ромжнекото правителство да 
проучи материалните загуби на Ромж
ния отъ войната, опр-Ьдъля тези загуби 
на около 17 милиарда леи. 

Ромжнеките статистици и еконйми' 
сти изчисляватъ ромжнекото национално 
богатство на цифра, която.не. позволява 
да се ОЦ-БНЯТЪ ромжнеките загуби на 
повече отъ 3—4 милиарда леи, • 
• Д-ръ Ангелеску въ единъ свой трудъ 
върху ромжнекото национално богат
ство изчислява1 последното \ на 28 ми
лиарда и 250 милиона леи, >отъ които 
19 милиарда предстчвляватъ стойностьта 
на земята, горите, лозята и пр. 

Другъ ромжнски економйстъ, имен
но Н. Ксенбполъ, релакторъ на ,Мув-
манъ Економикъ", изчислява ромжнекото 
национална богатство на 23 и половина' 
милиарда леи. Tpt6ea да се отб*лЬжи, 
че гол-Ьма часть отъ ромжнеките загуби. 
отъ войната се дължатъ на самит* po-i 
мжнеки войски и ромжнеко населениеу 

Осв*нъ това, много отъ хранит* и 
добитъка еж били реквизиран1г, но не 
еж могли да бждатъ отнесени огь ро-
мжнците, а' еж останали въ самата Ро
мжния дъто по-Сетн-Ь, както потвърдиха 
това и ромжнски вестници, еж били 
разграбени отъ ромжнекото население. 

•Цифрата посочена отъ ромжнската 
комисия е много висока, но Европа не 
е толкова наивна да даде в-вра на нея. 

Въ самата пъкъ Добруджа отстжп-
ващите ромжнски и руски войски обър
наха страната въ разналини и настжп-
ващите български войски се движеха 
пр-Ьзъ пустиня. , 

йеяраЕШв на Бщрадш мицъ. 
Единъ швейцарски гласъ въ полза 

на България. 
„Емпарсиалъ Сюисъ" помества една 

статия въ защита на България, отъ 
която правимъ сл-вдните извадки: 

Македонскиятъ въпросъ не може 
да се поставя още веднажъ, понеже 
той никога не е пръхтаналъ да сжще-
ствува. Македония, населението на която 
въ грамадното си болшинство е бъл
гарско, тр*бва да се присъедини, къмъ 
малка България или да стане автономия. 
Нема друго разрешение за македонския 
.въпросъ, и. ако въ Парижъ се подно-
вятъ гр-Бшкигв на Букурещкия миръ, 
ако се извърши висшата неправда да 
се подели Македония между Сърбия и 
Гърция, на Балкчнитъ н+.ма да има 
миръ . въпреки . всичките р-вшения 
на лигата на народит-Ь. Рано или 
късно балканскиять въпросъ ще избух
не и пожарътъ ще обхване ц*ла Европа, 
защото историята, която постоянно, се 
повтаря, дава достатъчни доказателства 
за това, защото не може безнаказано 
да се унищожи отъ картата ц1>лъ единъ 
народъ.': 

По-нататъкъ авторътъ на- статията-
опровергава съобщенията, че при демо
билизацията българскит* войници гюлу. 
чили дрехит**и въоржжението си. 

българската армия не е милиционна 
както швейцарската. Българските вой
ници никога не отнасятъ съ себе си 
нито пушкитъ, нито униформите, нито 
снаряжението си. * 

ТрЪбва да констатираме, че въФран-
ция не си даватъ см%тка, че френското 
влияние се подкопава на Изтокъ чр!зъ 
сл%ната кампания на клеветите и из« 
мислиците. България положи всичкота 
си доверие въ р-Ьшенияга на поб-Ьди. 
телит*. Франция може да спечели въ 
лицето на България най-симпатичния си 
приятель, ако направи жеста, който се 
очаква отъ нейното благородство. 

Надъваме се, заключава авторътъ 
че по-дълбокомислени хора ще попра-
вятъ грешките на политиците, които-
искатъ да се вдъхновяватъ само отъ. 
чувството на умраза. ' ,', ' 

шшц лпКйргь" ГраЖег 
налъ, изпълнява всички поржчки при най-
либерални условия.' Помещава се на ул. , 
«Бенковски" 22. Телефоцъ 1498. 

В С Я Н Ъ С Т Е Ф А Н О В Ъ 
АДВОКАТЪ въ гр. Русе 

защищава дъ\ла пр-вдъ всички граждаи-.. 
ски и военни еждилища въ Царството. 
Писалище, ул. Николаевска № 35. 

. Телефонъ№ 263. 

ИЗЛЪЗЕ ОТЪ, ПЕЧАТЪ И СЕ ПУСТНА ВЪ ПРОДАЖБА КНИГАТА 

= „Двйрдае въ общия' канфдингъ т - н а т в р р " = 

. ,•••'• политико-икономически етюдъ. 
' " : . • : . . : • • . . . . • : . ' : - • • • • • : : - л : • ' • ' • . • • • • • • - ' • • • / : • • • • ' • • • ' • • • • : ' . • • , • • • • • : • - . • . • ; . / . . • • • ' ; • • ; • • * 

отъ ДРЪ П. ВИЧЕВЪ a D D Ц-Ьна 6 лева. . 
X Доставя св. on рвдакцконнкя яомштъ на ДдИрудшаясватаiчаргайнзаци̂  ̂  

П л о щ а д ъ „ Ч е р н а Д ж а м и я " , JsTs. 5 — ' ' С О Ф И Я . . 
^========^^ книжари 20°/0 отстжпка.. =========^ 

Дружествата да съобщатъ, по колко екземпляра ще имь еж. необ
ходими за да имъ се йзпратятъ. 

издания на рродоспомагателшн фондъ 
„ДОБРУДЖА". __ 

И з л е з л и еж: до сега елтзднит* книги 
= = о т ъ библиотека „ДОБРУДЖА": г=-= 
№ 1. Историческите права на България вьрху Добруджа 

отъ М. Г. Марковъ. • •. - • • . л. 
№ 2. Добруджа и нашето възраждане (културно-историче-

ски издирвания) отъ Qm. Чилингировъ л. 
№ 3. Кюстеиджанското пристанище отъ Д-ръ Пенаковъ л. 
№ 4. Мемоаръ отъ Центр. Добр. Съвгьтъ л. 
№ 5. Ромжнеките жестокоски надъ отвлечените добру-

-;•:. джанци въ Молдзва, подъ уредбата на Драгомиръ Па-
човъ и Д. В. Кацевъ • • . . .. . . . л. 

№ 6. Стари и нови паметници въ Добруджа (художествено-
-•:•.-..; етногрзфиченъ етюдъ) отъ Ив. Енчевъ—Видю . л. 12 — 
№ 7, Сгефанъ Караджа (ж;вотописни белЬжкй) or: Cm. 

; - Чилингировъ • ' . . . . . . . . л. 2.— 

= z = z Д р у г и и з д а н и я н а Ф о н д а : z = 
Партрштъ-Нартнна на Ст. Караджа - - , -. • цена л 2.50 
йзртшв Св. «в Кирилъ и Методий по оригинала на 
••••. художника Ив. Енчевъ-Видю • • • • Utna л. 6. — 

ГЮРЖЧКИ за книгите отъ библиотеката и другит-fe й издания се 
отправятъ до управлението на Народоспсм.-гагелния срондъ 
.Добруджа', ул. .В. Левски" № 16 — София, или ло дру
жество .Книжнина" у;г. „Вас. Левски' София, телеф. 1609 

Въ Бъпгария при всични книжарници. = : 

2.— 

5 . -
1.50 
1.5н 

2 20 
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