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Обявления се приематъ 
по споразумение 

И з л и з а 2 п ж т и 
на м е с е ц ъ 

Годишенъ абонаментъ 
20 лева, Броя 1 ш 

Архип астирско 6 л а гоеновеиие 
3 ^ • Изкара се една година, отъ как-

започна издаването на „Хри-
^Ща$н&ка защита*, предприето за 
даЩ&-'щпълни решението на деле-
гатиЩ0у№щекици въ миналоюди -
шното^яш^брание Стоимъ предъ 
прага навЩтЬта година, презъ коя
то ще се продължи съществуването 
на вестника все съгласно съ това, 
което решиха делегатитП) свещени-
чи презъ миналия юлий. Каква е би
ла насоката на вестника презъ из
теклата година и до^ колко тя е би
ла постигната, това! "могатъ да ка-
жгтъ читателитп на „Християн
ска защита." Редакцията има съз

нанието, че е правила всичко, което 
зависи отъ нея, за да даде на чи
тателитп на вестника четиво по
лезно презъ тия тежки времена, презъ 
които всички жедни за истина и 
правда въ обществото, а често пж
ти се увличатъ съзнателно или не
съзнателно къмъ противоположна на
сока. Въ тия времена ся напълно 
приложими думитп, на Спасителя 
Христа: „Жетва голгъма, а рабоЩ-
ници малко. Дано Господарьтъ на 
жетвата изпрати работници на 
жетвата." * 

Т Варненскйи И Пресславски Симеонъ 

Предъ втората годишнина 
Прдфесоръ протопресвитеръ Д-ръ 

Ст. Цанковъ, следъ ' като се завър-
налъ' отъ командировката си за про
учване „най-новите православни цър
кви", написа лъ студия, подъ сжщия 
надсловъ въ годишника на Соф.уни-. 
верситетъ. Между многото крайно 

"•^Т^ге^снй^а" насъ данни й сведения, 
събрани отъ трудолюбивия нашъ про
фесоръ, въ дадения моментъ, заслу
жава отъ първата страница на нашия 
вестникъ да се подчертае добре единъ 
общъ за всички тия нови църкви 
фактъ: всички т е с ж богати съ цър
ковна литература и на първа ржка 
съ списания и вестници. Православ
ни църкви, като тия въ Латвия, Ле-
тония, Естония, Финландия, Чехосло 
вакия и др., които наброяватъ отъ 
50 до 200 хиляди членове (значи, кол
кото една наша епархия) често из
давате по два и три църковни вест
ника и списания. Членовете на тия 
православни църкви — човтзци съ 
висока култура и здрава въра — до-
казватъ, че верата имъ въ Бога не 
пречи да верватъ и въ силата" на 
печатното слово. На сигурна смърть 
е оеждено общество, което днесъ 
пренебрегва печатното слово. Пре
сата е царьтъ на тоя векъ. И ние 
или ще го признаемъ или, ще му 
обявимъ война. 
.. ; Не може да се допустне, че въ 

Варненската Епархия ще се намери 
човекъ, който по принципъ да от
хвърли и отрече излизането на „Хр. 
Защита". При все това, не е чудно, 
обаче, да се намератъ свещеници, 
които на практика да обявятъ убий-
ственъ бойкотъ на Епархийското Све
щеническо братство. Не е чудно да 
намери човекъ цели връзки отъ ве
стника, излизал ь презъ миналатаго-
гина, захвърлени въ некой шкафъ. 
Има две оправдания за подобенъ 
фактъ, ако той сжществува: или че 
християните-читатели не сж дорас-
ли да четатъ такъвъ вестникъ, или 

че такъвъ вестникъ не е за нашия 
християнинъ. Това сж „вини о гре-
сехъ". По-дълбоката (и споредъ насъ 
истинска) причина е тая: нуждата 
отъ духовна просвета, изобщо у насъ 
е въ своя зародишъ. Изисква се твър
де големъ ентусиазъмъ у работни
ците и ревнителйте на духовно-пе-
чатно епархийско слово у насъ, за да 
се преодолее тази индиферентность. 
Нужни сж години, необходимъ е не-
посиленъ безвъзмезденъ трудъ, за да 
се всади въ всеко съзнание идеята, 
че амвонътъ е твърде тесенъ за ши
роките нужди на новото време. 

Отношението на църквата къмъ 
всички животрептящи проблеми на 
днешното време: политика, социа-
ленъ животъ, фабриченъ въпросъ, 
благотворителность, медждуцърков-
ни отношения, секти, обновления на 
църквата и т. н. Всичко това и мно
го, което по нататъкъ животътъ ще 
изтиква на преденъ планъ предъ 
християнския просвътенъ погледъ, 
бива да се разглежда по-удобно, отъ 
единъ вестникъ, отколкото отъ ам
вона. Бива — защото тия проблеми 
днбсъ сж влезли въ фаза, която 
изисква едно разискване не въ духа 
на традиционната църковна, пропо
ведь която при това, често чуватъ 
само тия верни християни, които 
иматъ сравнително малко нужда отъ 
поощрение въ това направление. 

Отъ тая гледна точка редак
цията излиза, когато рискува да на
чене втората годишнина на „Хр. За
щита". Надали има вестникъ и ре
дакция по света, по-безкористна, 
отъ тая на „Хр. Защита", и тъй до
бре въодушевена отъ желание да 
даде на своите читатели всичко, кое
то така или инъче ще предаде на 
религиозното съзнание твърдость-, 
като отстранява онова, което би 
внесло диехармония въ християнски 
настроения духъ. 

ърква и политика. 
Нашата църква е народна. На

родните течения "Сж и църковни — 
тъй сж .се сплели двата проблема 
още отъ люлката на новата бъл
гарска екзархия на 1870 година. „Хр. 
Защита* ратува собствено за това: 
църковните тежнения да станатъ об 
щонародни и народътъ ни да стане 
църко зникъ... Нищо въ програмата 
на вестника ме ни спжва да приз
наемъ правилно усил-ята на кой и 

да е църковникъ да даде нещо за 
постигана даденъ народенъ идеалъ: 
права на малцинствата, разбирател
ство съ съсееи и т. н. Нещо повече, 
ще припомнимъ че 1 наши архиереи 
заемаха видни и отговорни полити
чески постове — министерства, пред
седателства въ Народното събра
ние и др. 

Разликата м-жду онова време 
и днешното се състои само въ това, 

че.тогава архиереите по право зае
маха ония постове и като отговорени 
лица изпълняваха и функцията на по
литически водачи на страната. Днесъ 
Наши архиереи отъ името на църк
вата, като нейни представители, се 
йзтжпватъ да разрешатъ или да по-
мргнатъ разрешението на въпроси.!, 
изъ външната политика на страната. 
Оставямъ на страна трудностьта . да 
се свърже такава дейность съ. ка
ноните и традицията на църквата! 
Днесъ всички сметатъ, че каноните 
сж магически аршинъ, който се сви-
,$а'и разтега споредъ нужцата на 
времето. И наблътамъ на друга мжч-
нотия въ речената дейность на некои 
български архиереи 

Когато наши владици ще сед-
натъ да разгледатъ и разрешатъ да
денъ конкретенъ въпросъ изъ об-
ластьга на външната дтйржавна по
литика, т е ще го разглазйдатъ и ре 
шаватъ или въ хармония съ гледи
щето на днешното правителство или 
въ разрезъ съ него, ако иматъ свое 
особено гледище по въпроса. Лко 
го разрешавзтъ въ хармония съ пра
вителственото гледище — те сигурно 
сж се уговорили по рано с ь минис
трите. Това ще рече, че те сж ста
нали неофициални и неназначени по-
"ЙоЩИиЦи"на външното министерство, 
негови негласни агенти, негови пи
пала. И ние отъ страниците на „Хр. 
Защита" високо протестираме срещу 
такова употребление на уверената 
въ ржцете на неко •» архиереи цър
ковна власть; т е действузатъ не ка
то частни лица, а като представи
тели на църквата. Я църквата не 
може да се впрега въ временни и 
тъй конкретно сложени като днесъ 
политически акции и то като органъ 
ча външното министерство. 

Още по-голема трудность Ще 
соешнемъ ако допустнемъ, че архие
реите работятъ въ тази область по 
своя инициатива самостоятелно, безъ 
уговорка съ респективния министъръ. 
Въ тоя случай твърде скоро „цър
ковното външно министерство" ще 
излезе съ свое собствено разреше
ние на проблемата, коетр, нема съм
нение, ще се различава оть разре
шението на „държавното външно ми 
нистерство" Нема две глави, а осо
бено български, които да иматъ ед-
н -кво гледище по единъ и сжщи 
въпросъ. Както първата възмежность 
тъй и втората сж неприемливи и не 
изгодни за църквата. Но една отъ 
двете требва да си изберемъ. 

Свещ. Е. П. Иордановъ. 

Отвориха се училищата 
Малко села останаха у насъ, 

които да нематъ поне единъ сту-
дентъ въ университета. 
• Нашиятъ народъ обича про
светата, обича светлината на нау
ката, както обича и светлината на 
верата. Блянътъ, идеалътъ на нашия 
селянинъ е : да види детето си една 
крачка по-високо въ културно от
ношение — отъ самия него. 

И ако презъ течения на годи
ните у насъ се отвориха училища 
отъ всички видове и специалности, 
това свидетелствува за неговата 
жажда за знания и неприкженатъ 
устремъ къмъ светлина. 

Има хиляди родители, които 
всичко сж пожертвували, за]да изу-
чатъ децата си. Познавамъ роди
тели селяни, които се съсипаха да 

носятъ камани — само и само да 
дадатъ възможность на сина си да 
носи хубави обуща и дрехи — дори 
по хубави отъ много деца на за
можни граждани, за да се изучватъ 
и . . ., като се настанялъ на работа, 
да го прибере въ града, за да ра-
хатува. 

Днесъ синътъ му скита безъ 
работа — но на село не отива да 
помогне на измжчения си баща, за
щото образованието му не поз
волявало да стори^това... Я пъкъ 
бащата му казва, че това — учениегго 
било ветъръ работа... За училището 
той има специфично, погрешно и 
дори странно бихъ казалъ азъ раз-
бирзне. 

Въ главата на селянина учи
лището е средство, чрезъ което 
се о с в о б о ж д а в а м е отъ фезиче-
ски трудъ отъ ржчна работа. 
Цельта у жертвите и целото му вни
мание е насочено: какъ да спаси ча
дото си отъ физическия трудъ, т. е 
какъ да го направи гражданинъ — 
боляринъ... Яко това е схващането 
и разбирането на селянина, то какво 
е официалното схващание на дър
жавата за училището ? Сжщо «ато 

•онова на селянина." За българската 
държава училището не е нищо друго, 
Освенъ една фабрика за службо
гонци — бюрократи. Грабне детето 
отъ ралото или овците, минава го 
презъ всички дидактични фази на 
фабриката, и на края... изхвърля 
единъ службогонецъ — бюрократъ. 
Днесъ, когато настжпиха тежки дни, 
и когато държавния бюджетъ не мо
же да понася — неколко хиляди 

'кандидати бюрократи останаха вънъ. 
Предпочитате да гладуватъ и не
престанно да хлопатъ по вратите на 
чаените и държавни* учреждения за 
корица сухъ хлебъ, отъ колкото да 
се заловятъ за друга работа. 

За да рззберемъ още по-добре 
това официално схващане, нека спом-
немъ, че имаме и неколко специал
ни училища, които да олеснятъ тех
ническата полска работа на нашия 
селянинъ -т- земледелецъ, безъ обаче 
каквато и да е връзка съ него. Яко 
би сжществувала една органическа 
връзка между агранома-бюрократъ 
и земледелието, полската работа отъ 
XX. векъ , не би се вършила почти 
така както сж я вършили нашите 
деди. Официалното схващане за 
училището, следователно копае про
пасть между физическия трудъ и тъй 
наречения интелектуаленъ трудъ. 

Който учи книга, сгава неспо-
собенъ за физически трудъ. При-
зира го, отвръщава се дори отъ него, 
враждува противъ него. „Интилеген-
тинътъ" отъ новото време би се по-
чувствувалъ униженъ да хване мо
тиката. Тия младежи сж нещастни 
и най-обезоржжените въ живота. 

П р и ч и н а т а за всичко т о в а ! 
— Политическиятъ партиенъ ман-

талитетъ у насъ всичко принадлежи 
на партията — на политиката. Н-вма 
институтъ, гдето тя да не си е про
била пжть. Я се знае, че нашиятъ 
политически партиенъ манталитетъ 
е паразитенъ — бюджетоядецъ — 
консумативенъ. Яко нашата страна 
би била управлявана отъ здравъ 
творчески политически манталитетъ, 
неговиятъ характеръ би се отразилъ 
върху всичките й институции. 

Въ една страна, съ творчески 
политически манталитетъ, никой не 
презира труда, билъ той физически 
или интелектуаленъ. 

Въ нашата ултра автократична 
страна, гдето гражданското и поли
тическо възпитание на млади и стари 
— се върши изъ котерийните по
литически клубове, свидетели сме 
какъ всички запечатватъ въ душата 
на своите клиенти характера на своя 
паразитенъ консумативенъ, бюдже-
тояденъ манталитетъ. Бюджетниятъ 
миражъ упражнява една всеобща 
притегателна сила в ърху българ
ската интелигенция, която чувства 
въ замена на това едно отвръще-
ние като че ли отъ производителния 
трудъ. Мисля, че това е големо на
родно нещастие. 

Въ време, когато целата ни 
интелигенция е втренчила погледа 
си къмъ държавната трапеза, чуж
денците туриха ржка на занаятите, 
на целото производство и неговите 
източници. Взрете се около себе си 
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и на всекжде, где ги нема евреите? 
На всекжде. Защо? Защото сж под
готвени за всеко предприятие. Единъ 
интелигентенъ евреинъ не се отвръ-
щава отъ никакъвъ трудъ. Той влиза 
въ разни предприятия, но и създава 
такива. Редко ще срещнете евреинъ 
да виси месеци и години по вра
тите на учрежденията за служба. 
Расовата солидарность ги подпомага 
и те побеждаватъ. Щомъ предприя
тието имъ се поразшири и окаже 
нужда отъ държавна помощь — вед
нага си взима сътрудници изъ между 
корупираните политикани — свик
нали да бждатъ паразити. По отно

шения не труда — не е верно, че 
евреите сж паразити. Паразити сж 
партизаните, които живъятъ за смет
ка и на еврейското предприятие и 
на държавния бюджетъ. 

Развратено отъ партизанския 
демократизъмъ, българското учи
лище мжчно ще стане народна ор
ганическа функция. А то ще стане 
такава само тогава, когато успее да 
слее интелектуалния и физическия 
трудъ въ сжщата калена и готова 
за всичко хубаво и възвишено, на
родна душа. 

Протойерей П. Икономовъ 
Варна. 

Л А М Щ А Т А НА ОТЦА ПАЙСИЯ *' 
Възходи и падения, стремглаво 

отиване къмъ победи и погроми, 
светли и тъмни дни, свобоаа и роб
ство — ето събитията, които изпъл-
ватъ историята на първото и второто 
български царства. Следъ славните 
Асеновци и Шишмановци се зареж
да дълъгъ нанизъ отъ тежки роб
ски години. И току вижъ тамъ ней
де заискрила свътлина, възпламенила 
се въ големъ, буенъ пламъкъ — и 
пакъ день, и пакъ свобода! Така 
всредъ тъмнина, униние и тишина 
се възпламенява жертвеника на тре
тото ' българско царство. И този 
огънь се подпалва не на бранни бой
ни полета, не предъ стените на Ца-
риградъ; носительтъ на този пламъ 
не е юначенъ царь, нито некой ло-
въкъ дипломатъ. А тамъ некжде отъ 
Атонските сзети гори, въ една бед
на монастирска килийка, оть сла
бата светлина на лампадата на Паи-
сия Йеромонаха отхвръкватъ ис
крите, които беломорския ъ ветъръ 
донася насамъ по нашите места, раз
палва ги въ огънь, отъ който се раз-̂  
раства стихиенъ пожаръ. И въ тоя 
пожаръ се ражда деньтъ на нова 
България. 

Свещенна е лампадата, светли
ната на която е осветявала перото 
на Паисия, за да напише "Славяно
българската" си история Но това не 
беше само история, защото така не 
би могла да изпълни великата си 
мисия, за която е предназначена. Мал
цина биха я чели, малцина биха я 
разбрали. Това б;.ше по-скоро хлмнъ 
и възродителенъ зовъ, огненъ апзлъ 
за проб; ждане и свестяване. На 
простъ езикъ по просгому написана, 
та всички да я четатъ и всички дая 
разбератъ. И самъ Паисий, гнетенъ 
отъ телесна немощь, но възпла 
мененъ отъ безпределна любовь 

къмъ своя— българския родъ, тръг-
налъ по села и градове да разнася 
книгата си и да дири верни после
дователи. Това е делото на Паисия. 
Нагледъ скромно, но по замисъль и 
резултати крупно, мошно, неоценимо. 
То създаде епоха, роди свобода и 
стана краежгъленъ камъкъ на ос
новите, въсху които се иззида зда
нието на д-ешното българско цар
ство. Светлината, която се излжч-
ваше отъ лампадета на Паисия, ос-
вяти картата на Балканския полу
островъ, та можаха всички да видятъ 
и да прочетатъ тамъ полуизтрития 
надписъ на некогашното българско 
царство, което се ширело отъ Ад-
риатика до Черно море и огъ Ду-
нава до Егея. Въ тази светлина <.е 
зародиха и възпламениха борческите 
духове на Софрония, Бозвелията, 
Неофита Рипски, Макареополски и 
после Раковски, Левски, Каравеловъ 
и Ботезъ. Тя е осветявала техния 
пжть. Правила отъ тъхъ „други хо 
ра", както казва стариять Славей
ко :ъ. Превръщала е нощите имъ въ 
дни и имъ давала жизнени сили з ; 
тежката непосилна борба. 

И въ дните на освоб дителната 
война, и въ първите дни на новото 
царство все тази светлина светела 
въ душите и умовете — лампадата 
на Отца Паисия. 

И днесъ все още блещука лам
падета на скромния Хилендерски мо-
нахъ. Тя блещука и очертава вер
ния пжть на гркдущето ни. Изгу-
бимъ ги тази светлина отъ очите 
си, пжтищага ни ще се объркзть, 
ще настжпи хаосъ, който неминуемо 
ще ни доведе до новъ п: тромъ. 

Ив. Костовъ. 
*) На 271Хт.г. въ цела България 

се спомняше за делото на Отца 
Паисия. 

Нова книга — преводъ на 
Митрополитъ 

Недавна е излезла отъ печатъ 
книгата „Апостолско учение за 
верата и ж и в о т а " — преводъ отъ 
гръцки на Варненския и Преславски 
Митрополитъ г. г. Симеонъ. Прево-
дътъ е придруженъ съ обширенъ пре-
дговоръ и обстойни бележки върху 

Св. Варненския и Преславски 
г. г. Симеонъ. 
| текста отъ Високопреосвещения пре-
1 водачъ. 

„Апостолското учение" е це-
1 ненъ църковенъ паметникъ отъ II 
I векъ сл. Христа. Превеждането му 
| на български е значителенъ приносъ 

къмъ нашата църковна книжнина. 

Положението и уредбата на най-
новитЪ православни църкви. 

Протопресвитеръ проф. д-ръ 
Ст. Цанковъ презъ 1925 и 1928 год., 
съ паричната помощь на Акацеми-
чесия съветъ по университетския 
фондъ за научни цели, ималъ въз
можность лично да посети повечето 
отъ църквитъ, за които става дума 
и да проучи уредбата имь на са
мите мъста. Въ годишника на Уни
верситета отъ 1927/28 година на стр. 
289—328 той печати студия подъ 
горното заглавие. „Хр. Защита" ще 
даде въ резюме нещо отъ твърде 
ценните сведения, които отецъ про-
фесорътъ тъй грижливо събраль и 
подредилъ. 

Тия новообразувани православ
ни църкви се появих?; въ връзка и 
вследствие събитията презъ време 
и следъ голъмата война (1917--1918 
год.) както и руската революция 
(1917 г.), докато стари, сжществу-
ващи преди тия събития, православни 
църкви се слеха съ други и пре

станаха да сжществуватъ. Така из
чезнаха ^Трансилванската румънска 
митрополия, Буковичо - Далматин
ската Митрополия, Карловацката Ми 
/рополия, Босно!- Херцоговинската 
Митрополия. Тъй пъкъ се образу
ваха и отдълни (автокефални, или 
автономни) православни църкви въ 
новообразуваните държави : Полша, 
Литва, Литвия, Естония и Финлан
дия, както и Албанската, Чехосло
вашката и Грузинската(въстановена) 
православни църкви. 

Интересътъ, който тръбва да 
буди еждбата на тия нови църкви 
у целата останала църква (та че у 
насъ) се обуславя отъ взаимодей
ствието и вжтрешната връзка, която 
по сжщество и фактически сжще
ствува между отдълнитъ части на 
църква, а. 

1. Православна църква в ъ 
Полша. 

Числото на православните вь 

При все че първите опити за 
създаване на катихическитб училища 
въ Гърция сж направени твърде от
давна, преблизително около преди 
две десетилътия, едва презъ послед
ните неколко години катихическото 
движение успя окончателно да се 
затвърди и наложи. Днесъ вече се 
стичатъ десятки хиляди деца подъ 
непосредственното ржководство на 
ревностни църковни служители — 
клнрици и миряни въ катихическ-ггв 
училища, които намиратъ благоскло-
ненъ приемъ отъ страна на ро~;и-
телите и обществото. 

Катихическигв училища си по- ' 
ставятъ за цель не само да преда-
датъ известно количество познания 
на учениците: въ какво те требва 
да верзатъ (догматите), какво треб
ва да изпълняватъ (заповедите), и 
съ какви средства могатъ да се пре-
обшятъ съ Бога (св. Тайнства), но 
целятъ още да създадатъ благородни 
и честни харак ери и добри и от
брани членове на обществото. 

Ратници за създ«ване на това 
благородно дело въ Гърция, които 
и днесъ продължаватъ неуморно да 
работятъ за неговото преуспяване сж 
ржководителитъ въ Атина на Мла
дежките Християнски Православни 
Братства и групата богослови около 
религиозното списание „Зои" („жи 
вотъ"),— братство отъ богослови ви-
шисти, клирици и миряни, посветили 
се всецело въ служба на църквата, 
които иматъ собствено книгоизда
телство, печатница и религиозно спи
сание излизаще седмично въ по
вече отъ 50 хил. екземпляри. Но и 
официалната църковна власть не е 
оставила породилото се така, не по 
нейна инициатива, катихическо дви
жение: тя е назначила специална ко
мисия и е провъзгласила конкурсъ 
за написване на специаленъ кати-
хизисъ за тъзи училища (1925 год.), 
като взела сжщевременно въ свои 
ржце върховния надзоръ надъ техъ. 
Отъ тогава и до днесъ броятъ на 
учениците въ катихическите учи
лища непрестанно расте, а такива 
училища има вече въ всички епар
хии на страната. 

Не ще бжде безполезно да из
ложа на кратко, по какъвъ начинъ 
сж организирани и какъ функцио 
ниратъ тези училища въ Гърция, 
които не само допълнятъ недоста
тъчното религиозно образование въ 
държавните училища, но сжщевре
менно предпазватъ чедата на Пра
вославната църква отъ прозелитизма 
на чуждите религиозни пропаганди. 

Катихическо училище може да 
бжде образувано навсекжде изъ 
страната, но следъ надлежното спо
разумение съ местната църковна 
власть. Основаването се оповестява 
многократно огъ църковния амвонъ. 
Чрезъ разни брошури и покани ро
дителите се увещаватъ да запишатъ 

своите деца. Училищата се подраз-
делятъ на три категории: 1) нисши 
за 10 -12 год. възрасть, 2) средни 
(за възрасть 13—15 год.) и висши 
(16—18 год. възрасть). Храмовете се 
предпочитатъ като центъръ на ка-
тихическата дейность, поради осо-
бенното влияние на обстановката 
върху учениците за техното при
вързване къмъ Божиите домове. У-
роците започватъ отъ м. октомврий 
и завършватъ първата неделя на м. 
юний. Обучението става веднъжъ 
седмично — неделенъ день. Всеки 
учитель държи списъкъ на учени
ците и прави проверка при всеки 
урокъ. Учениците пъкъ се явяватъ 
на урокъ: 1) съ специални бележ
ници, въ които предаватъ накратко 
съдържанието или поуката отъ уро
ка; 2) съ специална значка за ка
тихическитъ училища и 3) съ една 
книжка „песни и стихотворения" 
пригодена за техъ. Преподаваниятъ 
материалъ за нисшите, средни и 
висши училища е билъ приготовля-
ванъ до сега отъ катихизаторите на 
„Зои" и следъ като бжде одобренъ 
отъ църковната власть, еднообразно ( 

се прилага въ всички катихически 
училища. Накратко, споредъ про
грамата за катихическитъ училища, 
обучението въ нисшите училища има 
за цель да разясни на ученика от
ношението му спремо Бога, задъл- •> 
женията му къмъ него и ближниттз 
и да му помогне въ различаване на 
доброто отъ злото. Средните учи
лища целятъ да дадатъ ясна пред
става на ученика за тройчностьта на 
Бога, Неговото отношение къмъ све
та, за закона и заповедите, за до
бродетелния животъ, последиците 
отъ греховния и т. н. А обучението 
въ висшите катихически училища, 
учительтъ на които е желателно да 
бжде богословъ-вишисть, има за 
цель не Само да ппрпирргяр рячпии- - I 
ните материалистични теории, да 
затвърди учениците въ християн
ските имъ убеждения, но и д а ги под
помогне въ правилното схващане на 
съвременните социални проблеми, 
като развие сжщевременно у техъ 
съзнанието, че сж членове на църк
вата и че иматъ задължения къмъ нея. 

За постигане на горните цели 
катихизаторите си служатъ и съ пе
дагогически средства. Така напр., 
раздаватъ на учениците подаръци и 
спомени, устройватъ за средните и 
висши училища писмени конкурсни 
и з п и т и съ награди, уреждатъ 
е к с к у р з и и и д р у г и , 
а на края на учебната година по слу
чай завършването се устройватъ 
т ьржествени праздненства, на които 
присжтствуватъ, освенъ учениците, 
църковните власти и родителите. 
Отъ страна на преподавателите се 
даватъ отчети, а учениците изпъл
няватъ разни духовни песни, деклй' 
мации и др. По този начинъ учени 

Полша възлиза на около 5 милиона 
души, предимно и главно руси. Пра
вославната Полска цьрква се дели 
на петь епархии, съ 120 архиерийски 
наместничества и 1411 енории. Мо
настири има 15, отъ които 11 мжжки 
и 4 девически. Свещеници има око
ло 2000 души, диакони около 60, 
църковни певци около 1400, хра
мове 1400 и монаси и монахини около 
400. Материалното положение на 
църквитъ и клира е крайно бедстве
но — маса църковни имоти сж кон
фискувани, при това държавата почти 
не дава материална издръжка на 
православната църкза. Знае се, че 
стара вражда сжществува между ка
толическа Полша и православна Ру
сия. Католическата църква напро
тивъ е субсидирана богато и покро-
вителствувана широко отъ държава
та. Въпреки това католическата ми
сия нема успехъ средъ православ
ните. Наопъки:отъ 1926 год. насамъ 
особено въ югозападния крайна Пол
ша (Галиция)се забелязва стихийно 
движение межпу униятското руско 
население за преминаване въ пра
вославие. 

Полската православна църква 
има две семинарии: въ Виено и Кре-
менецъ Въ Варшавския универ-
ситетъ сжществува отъ 1925 г. на
самъ и Богословски факултетъ за 
православни. 

Официални органи на църквата 
сж: „Вестникъ празославной митро-
пол1Й", „Воскресное чтенТе", „Ду
ховна беседа" и „Правослунш Бе-
лорусь". Полската църква се управ
лява отъ Св Синодъ (съборъ на 
Епарх, Архиереи). Епархийскиятъ ар
хиерей заедно съ духовната консис
тория води управлението на епар
хията. Останалите органи на цър
ковната власть водятъ начало отъ 
предреволюционната руска църква. 

Отношенията на църквата къмъ 
държавата носятъ още характеръ на 
неустроеность Нема законъ, който 
да регулира тия отношения, въприки 
многото проекти и опити да се съз
даде такъвъ. Пречките сж както отъ 
църковенъ, така и. отъ външно-по-
литичес-и видъ. Не твърде задово-
лителенъ е и вжтрешния църковенъ 
редъ у Полската прав. църква. На
истина има изработенъ и приетъ 
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цитъ напущатъ училището съ най-
добри спомени. Тртзбва, обаче, да се 
отбележи, че едно отъ най-главните 
условия, които се изискзатъ за ус
пеха на катихическите училища, е 
учителите да бждатъ въодушевлени 
отъ християнска вера и ревность, за 
да могатъ да вдъхнатъ и въ своите 
възпитаници любовь къмъ добро-
детельта. 

, Докато по-миналата година чис-
лоVо на катихическите училища въ 
Гърция е възлизало на 341 съ 28 
хил. ученици, тази година броятъ на 
училищата е стигналъ до 468 съ 45 
хил. ученици. Гръцката църква съ 
особенно удоволствие следи този 
бързъ прогресъ на катихическите 
училища и въ последно време по
лага големи грижи за техното по-
добро организирване. „Еклисия",ор
ганътъ на гръцката църква, съоб
щава въ единъ отъ последните си 
бройове, че при св. Синодъ на Гръц
ката църква е съставена вече една 
специална комисия отъ професори 

при Богословския факултетъ, отъ 
учители при семинарията и други из
вестни катихизатори, на които е въз 
ложена задачата да проучатъ основ
но целия въпросъ за катихическите 
училища и да начертаятъ единна 
програма за дейность, която да въ
веде постепенно учениците въ дей
ния животъ на църквата. 

Катихически училища въ Бъл
гария нема, макаръ че у насъ нуж
дата отъ техъ е много по-голъма. 
Нашата младежь, която е застра
шена отъ тлетворното влияние на 
толкова много съблазни отъ идеенъ 
и нравственъ характеръ, ще може 
въ катихическитб училища, ако се 
създадатъ и у насъ такива, да се 
възпита въ религиозни и граждан
ски добродетели и да стане твърда 
опора на церквата и държавата. 

Ап. Михаиловъ 
Студентъ въ Богословския фа

култетъ при Атинския 
университетъ. 

К р ъ с т о в д е н ь 
Кръстътъ като християнски сим-

волъ и емблема, която изразява ос
новата на Иисусовото учение, почва 
да се употребява отъ времето на 
Константина Велкки, синъ на Кон-
станцъ Хлоръ и Елена. Константинъ 
встжпва въ бракъ съ Фауста, дъ
щеря на Максимилиянъ Еркулъ. По 
времето на чудесното небесно зна 
мение, Константинъ се билъ обявилъ 
вече за императсръ на Галия, Бри
тания и Испания и воювалъ въ Гер
мания. Видението се открило при пре
минаването на Алпите отъ Констан
тина и нойската му 313 г То се съ
стояло, споредъ историка Ево-вия. въ 
лжчезаренъ кръстъ на небето сь 
надписъ „еп г.апт:о т к а " (съ това ще 
победишъ). Константинъ веднага за-
поведалъ да напрарятъ кръстове и 
хоругви съ кръстове, * место знаме 
на, пързото отъ които виделъ и Ев-
савий. Това първо християнско знаме 
се наричало „Баяарумъ". Импера
торъ Максентий, при излизане съ 
войска изъ Римъ, се удавилъ въ Ти 
бъръ Победа т а останала на Констан-
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тина. За това събитие говорятъ ис
ториците Евсевий, Зосимъ (кв.), На-
зарии, Лактанций и др Самъ Кон
стантинъ така говори (обяви до из
точните народи 323 г.) за случката: 
„По Твое вдъхновение, Господи, Све
тии Боже, и сь Твоето знаме, съ 
което нападахъ враговете, навсекжде 
войските ми сж побеждавали". 

Константинъ Велики забранилъ 
гаданията на езичниците, далъ при
вилегии на християните, на християн
ските свещеници и църкви, отменил ь 
по-старата наредба по отношение 
християните, споредъ което те треб
вало да отдаватъ честь на езичес 
кигв богове. За затвърдяване хрис
тиянството той водилъ войни (напр. 
съ Лициний въ 323 г ) и свикалъ 
съборъ (I. Вс. въ Никея — 335 ~\-) 
и т. н. Той е далъ верига доказа
телства за своята ревность къмъ 
християнството., нещо което се обяс
нява само като приемемъ, че той на
истина виаелъ чудесно знамение, 
което направило пр- гвратъ въ ду
шата му. 

ЦЪРКВА И М Щ Ю Ш К З Ш 
На 8 и 9 юний т. г. въ гр. Вар

на се с ъ с о я епархийско събрание 
на свещениците делегати отъ епар
хията. На събранието се изнесе отъ 
свещ. Хр. п. Михайлозъ рефератъ 
на тема „Националистическото дви
жение и участието на енорийския 
свещеникъ въ него". Реферата се 
изнесе съ силенъ патостъ и вживя-
ване въ говоренето, което е похвал
но. Не беше обаче, споредъ менъ, 
добра другата часть на реферата - -
изложението на самия предметъ, 
като научно изложение; смея дори 

уставъ или „ П о л о ж е н и е за вжт-
решчого каноническо устройство на 
православната автокефална църква 
въ Полша". (I. XII. 1925 год.), кое
то разрешава: автокефалностьта на 
църквата, вжтрешна независимость 
и самоуправляемость, ведомство на 
църковните власти, енории, брат
ства, гробища, богосл учебни за
ведения, монастири и др. Бждащото 
законодателство въ църквата ще 
принадлежи на цьрковенъ съборъ, 
вь който ще заседаватъ архиереи, 
по долни клирици и миряни. 

Автокефалностьта на полската 
прав. църква е била прогласена на 
13 XI. 19?4 с ъ т н Томосъ, изда 
день отъ Цариградската патриаршия 
въпреки протестите на патриарха 
Тихона и целата руска църква. По 
ради крайната забележитйлчость на 
тоя Томосъ, ние го предаваме из-
цело по превода на отца протопрес-
витера проф. Ст. Цанкова . . . 

„Светата православна църква 
въ богохранимата полска държава, 
надарена съ автономно църковно 
устройство и управление и доказва
ща своята твърдость въ в%рата и 

да кажа, че то Сеше повече или по-
малко една политическа агитацион
на речь, въ която се апелираше: 
всички свещеници да взематъ при-
сърдце движението на национали
стите, а други нтзщо корегираха, че 
тръгвало свещеникътъ да бжде мно
го предпазливъ въ сближението си 
съ техъ. Цельта на реферата беше 
да ни заинтересува за това нозо 
движение, което щело много да ни 
спомогне въ бсрбата съ враговете 
на верата, най-вече съ комунистите. 
Наистина нуженъ е вече силенъ от-

усърдие по църковните дела по
моли нашия светейши апостолски и 
вселенски патриаршески престолъ-да 
благослови и утвърди нейното ав
токефално устройство, намирайки, 
че при новите условия на гтолити 
чески животъ, само такова устрой
ство би могло да удовлетвори и 
осигури нуждите й. 

„Като разгледахме съ любовь 
тази молба и като взехме въ съо
бражение предписанието на Св. ка
нони, постановяващи, че редътъ на 
църковните дела требва да върви 
подиръ политическите и обществени 
форми (17 пр. на IV веел. съборъ, 
38 прав. на VI веел. съборъ), а сж
що и апотегмата на Фотия: „прието 
е. че отнасящите се до църковните 
дела, права, а особено до епархий
ските дела, требва да се съобра-
зяватъ съ политическите и админи
стративни изменения", а огъ друга 
страна, като се вслушахме въ на 
стойчивия гласъ на каноническия 
дългъ, който налага на светейшия 
ни вселенски престолъ да се грижи 
за православните църкви, които се 
намиратъ въ нужда, имайки предъ 

поръ на религиозните рушители, 
нужно е ец<-,о пробуждане на много 
Божи служители отъ нехайството. 
На национализмътъ, като д шжение, 
което има за стремежъ да противо
стои на всички рушители първо 
държавни, а после и църковни, църк
вата не може да не съчувствува. 
Но въпросътъ е, дали енорийскиятъ 
свещеникъ требва да се обяви за 
отявленъ партизанинъ на това дви
жение? Какво представлява национа-
лизмътъ въ България? Дали той е, 
както некои твърдятъ, едно идейно, 
извънпартийно движение (за каквото 
претендира, че е и комунизмътъ) или 
той е, както други мислятъ, чисто и 
просто новообразуваща се въ Бъл 
гария национална или (ако се отиде 
по нататъкъ) фашистка партия? И 
при едния и при другия случай све
щеникътъ не може да заеме поло
жение на ревностенъ последователь 
на това движение. 

Всеки свещеникъ требва да се 
запита и правилно да си отговори: 
служитель Божий ли е тей, или 
служитель на човешките стремежи 
какъ да се направи по сносенъ зем
ния животъ? Азъ вервамъ, че нтзма 
свещеникъ (и дано нема), който да 
не обича своето отечество, който 
по природа да не е националистъ. 
Но когато той требва ясно да отго
вори на въпроса: „националистъ" ли 
е, или християнинъ, въ отговора си 
требва да бжде хитъръ каго змия, 
а въ държанието си — незлобивъ 
като гължбъ. 

И кого свещеникътъ ще лжчи 
отъ енорията си? Нима между не
говите земледелци, демократи, сго-
вористи, или всека една партия, как
вато и да е тя, нема, религиозни не
ма добри ХРИСТИЯНИ? Защо се от-
хвърлятъ комунистите? Нали те 
именно сж заблудените овце отъ 
повереното стадо, за които свеще
никътъ требва да положи по-голе
ми грижи, за да ги повърне отново 
въ стадото? Ако пъкъ те , като ре
зултатъ на грижите за техъ, още 
повече се оззерязатъ, нека Църква
та ги остави сами на себе си, нека 
ги счита за „митари и грешници", 
но да не ги дразни и да не ги за
плашва съ власть и сила. 

Какъ требва да действува све
щеникътъ въ енорията си? Дали като 
застане въ редовете на светските 
движения, или въ тия на християн
ството, съ партизанство, или съ ду-
хл на Христа? Ако Църквата се 
стреми чрезъ светското да закреп
ва верата въ Бога, то и плодовете 
ще бждатъ горчиви. Свещеникътъ е 
и на едните, и на другите отъ ено
рията си лекарь и съветникъ. Кога
то той едните предпочете, другите 
ще отхвърли; когато едниттз обикне, 
другите ще го ненавиждатъ. Бор
бата на свещеника за опазване и по
нататъшното разпространяване на 
християнството, требва да бжде бор
ба само съ слово, к р о т о с ь и при-
меренъ животъ, а не между друго
то и чрезъ власть и партизанство, 
или най-малкото да се прибътза 
къмъ техната подкрепа за сила, ко

ето ще бжда за мнозина съблазънь. 
Резко требва да се различава 

светътъ отъ Бога и партизанството 
отъ християнството, за да не дой
де день, когато това политическо 
движение, на което ще се симпати-
зира, да изгуби свеето значение, та 
църквата ни да изпадне въ положе
ние да бива нападана и критикува
на и да се чуди тя самата следъ 
това, кое ново движение да вземе 
присърдце. Защото идеите на чове
чеството се менятъ, а Христовото 
учение си остава за винаги непо-
кжтвано. Служението за човека е 
едно, а служението за Бога е дру
го. Свещеникътъ требва да служи 
на човека само за слава Божия и 
за оежществяване Христовото цар
ство на земята, и то требва да слу
жи само съ кротость, а не показ
вайки се властникъ, съ духъ Хри-
стовъ, а не съ духа на човешките 
страсти. И само тогава ще се до
принесе нещо хубаво за верата ни 
въ Христа, нашия Господь. 

Свещ. В. Т. Д 

Една дръзка провокация 
Софийскиятъ протестански па

сторъ В. Фурнаджиевъ, въ брой 36 
отъ „Зорница", официозъ на протес-
танската пропаганда у насъ, пише 
статия подъ надсловъ „Сега ще ви
димъ" колкото дръзка толкова и 
обидна въобще за българския на
родъ и специално за православната 
българска църква и нейните слу
жители. 

Межау другото той пише: „кон
ференцията на всемирния съюзъ за 
международно приятелство и миръ 
чрезъ църквите, е едно дело на про
тестантите". Те били идеалисти и 
наивни (51с) та втзрвали, че думите 
казани тамъ, щели да останатъ дела. 
Така повервалъ некогашъ и протес
тантина Уилсонъ и се излъгалъ. 

Това обаче никога не щело да 
стане, защото българската право
славна църква, кметовете и поповете 
не щтзли да престанатъ да ги гонятъ, 
преследватъ, хулятъ и пр... и то не 
само тъхъ — протестантите — ами и 
всички други религиозни малцинства, 
които били подразбира все подъ сж
щия гнетъ. 

Ттз принадлежали на друга една 
християнска църква — църква на най-
културните народи . . . 

Народа билъ надъханъ отъ по
повете да ги мрази, вследствие на 
което били гонени — арестувани не 
имъ се позволявало да си строятъ 
храмове и нарочно благоустройстве
ните планове нагаждали така та ули
ците да минаватъ презъ техните хра
мове. Богослуженията имъ били раз
турвани, полицията не ги вардела.. 
и други нагли лъжи и глупости — 
каквито само единъ озлобенъ сек-
тантъ може да измисли. 

видъ сжщо и факта, съ който е съ
гласна и историята (защото е на
писано, че първото отделение отъ 
нашия престолъ на Киевската Ми
трополия и на православните Ми
трополии зъ Литва и Полша, като 
сж зависели отъ нея, а сжщо и при
съединението имъ къмъ св. Москов
ска църква е станала съвсемъ не 
по прадписанието на каноническите 
правила, а сжщо така не е било за
пазено всичко онова, що е било ус 
ловено досежио пълната църковна 
автономия на Киевския митрополитъ, 
нбеящъ титлата екзархъ на вселен
ския престолъ), наше смирение и 
свещенейшите митрополити, наши 
въ Сз. Духъ възлюблени братя и 
служители, счетоха за свой дългъ 
да се вслушатъ въ молбата, съ коя
то се обърна къмъ насъ св. пра
вославна църква вь Полша, и да 
дадемъ нашето благословение и ут
върждение на автокефалното й и не
зависимо устройство, 

„Вследствие на това, опредтз-
лейки съборно и съ изволението на 
Св. Духъ, ние постановяваме: приз
наваме автокефалното устройство на 

православната църква въ Полша и 
даваме благословението си за това, 
щото отсега тя да се управлява, ка
то духовна сестра и да решава де
лата си независимо и автокефално, 
но споредъ реда и неограничените 
права на другите автокефални църк
ви, като признава за своя висша цър
ковна власть свещенния синодъ, съ-
стоящъ се отъ православни кано
нически епископи въ Полша и имащъ 
всеки пжть за председатель високо-
преосвещениятъ митрополитъ на 
Варшава и на цъла Полша. За за
пазване и въ знакъ на каноническо 
единение съ нашия св. апостолски 
и вселенски патриаршески престолъ, 
а сжщо и съ всички автокефални 
православни църкви ние тукъ на
помняме за длъжностьта, която ще 
има всеки митрополитъ на Варшава 
и на Полша: да съобщава, съгласно 
реда на Св. православна църква за 
своето избиране и възвеждане на 
престолъ съ интронизационно писмо 
както до нашата велика Христова 
църква, така и до всички автоке
фални православни църкви сестри: 
да запазва всичко що се отнася до 
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Ето каква характеристика чрезъ 
печата дава за българския народъ 
тоя господинъ, който е членъ въ тоя 
съюзъ и който посреща и изпраща 
чуждиге делегати, дошли у насъ да 
узематъ участие въ тая конференция. 
Какво пъкъ устно и на ухо имъ е 
шепналъ, не знамъ 

Кой не е чулъ, кой не знае за 
прославутата българска религиозна 
търпимссть? Но протестантинътъ 
Фурнаджиевъ пише това, не че не 
знае. Не е той,който не знае какъ 
сектите растатъ и се ширятъ необез-
покоени отъ никого у насъ, като поч
нете отъ сектата на евреина Алфредъ 
Томасъ и свършите съ самия Фур
наджиев ъ, все отборъ избрани и 
преставктели все на всемирни уни
версални и пр. религии и все на най-
културни народи... представени чрезъ 
своите бсрдове у насъ — съ своите 
функционери . . 

Чернятъ ни съседите Защо и тия 
функционери да не си кажатъ своя
та тежка дума за този варварски на
родъ,., който бие, гони и стеснява ре
лигиозната свобода на функционе
рите на най-културните религии и 
народи и... лрече имъ да си вър
шатъ свободно своето „просветно" 
дело, и не поставя стражари да ги 
пази, когато се събиратъ въ молил-
ните си? Нке съ прискърбие отбе
лязваме тая сектанска психоза, това 
странно и упорито проявление на на
шите протестанти, които на зська 
цена искатъ да минатъ за мжчените 
а 1а Пазелъ Мишковъ, и все пакъ 
не напускатъ тая варва- ска страна. 

Съ такива сектанти — и стари 
гр!шници като пастиръ Фурнад
жиевъ, които отъ години тормозятъ 
и духовно разкжсватъ и чернятъ бъл
гарския народъ и родната прав. хр 
църква, убивайки нерата му въ не
говите духовни водачи, обединение и 
миръ, за какъвто говориха делега
тите на конференцията никога нема 
да се постигне. Сектантите сж били 
и> такива сиостааатъ — тесногрждни, 
ненавистници, пълни съ умраза къмъ 
майката празосл. хр. църква. Помежду 
си не се гонятъ не се критикуватъ, 
съдейстаувагБ си, огстжпватъ си мо
л и л и т е за съвместни служби — въ
преки догматичните си различия, и 
съ общи сили нападатъ прав. църква 
и духовенството, за да ги дескреди-
: иратъ предъ народа — но нека 
знаятъ и помнятъ че българинът ь не 
е вероотстжпникъ, обича верата и 
отечеството си, а будното око на 
родното сзещенство, ке ще ги оста
ви да вършатъ своето пъклено дело. 

Протоирей П. Икономовъ. 

„Заплатата на архиерея" 
Свещеникъ Иорд. Светославовъ 

оть Варна, пише статия въ „П Д" 
въ София подъ заглавие „Заплатата 
на архиерея". Съ доказателства изъ 
древната история на черквата светиня 
му установява че по „законъ и ка-
нонъ" Архиерея (глачната буква е 
негова) не бива да получава. . . го
л е м а заплата. Колко голема? . Ето 
кое „забрави" да пише авторътъ на 
статията. Гръцките владици едно зре 
ме „скубели" народа. Днешните взе
мали сжщо тъй много: отъ държава, 
епархийски бюджети и народа. Па-
ралелътъ е пъленъ. Съборътъ въ 

1871 ограничилъ грабителството на 
владиците и „освободилъ българ
ския н а р о д ъ отъ грабителството 
на архиерея". Сега авторътъ наново 
очаква „готовностьта на н а ш и т е 
архиереи да изменятъ много взе
мания, които сж. въ тяжесть на 
народа". Паралелътъ е пакъ пъленъ! 

Какви сж задълженията на ар
хиерея споредъ автора, та че и 
споредъ насъ? Те сж много: про
света, благотворителность, отзивчи-
воств-на страданията поощрение на 
всекб*културно начинание, пжтуване 
по епархията, и т. н. Всич о това 
става съ . . пери. И змъсто истори-
ч=ската (и съвсемъ безполезна) ек
скурзия, която авторътъ направилъ 
изъ'„закони и канони", той би треб
вало дз пресметни простичко, колко 
дава и колко требва да д а в а единъ 
архиерей на бедните, на просветни, 
културни и благотворителни учреж
дения и ;.а сравни това „разходно 
перо" съ „приличната получавана отъ 
архиерея плата" . . . Не е „Хр. За
щита" която ще поощрява „граби
телството", кждето и да е свило то 
гнездо. Но пита се, отъ де единъ 
архиерей (та че и пресвитеръ!) по
лучава пари? Не отъ на ода ли ? И 
кога това „получаване" ще бжде гра
бителство — когато иде направо отъ 
народа или когато иде отъ народа 
чрезъ Д! ржавата ? И до кои раз
мери то ше бжде „една прилична 
заплата" и кога ще бжде вече гра
бителство? Ето неуяснени въпроси 
въ статията н-т Отца автора. Това 
о тнася ли се до днешните архиереи 
въ България и де сж фактит%? Ето 
въпроси които биха превърнали ста
тията на о. Иордана отъ бледословна 
риторика въ страшна съвременна 
църковна проблема. За факти и 
истини 01ъ тоя редъ колоните на 
„Хр. Защита" сж щирско разкрити. 

Госповата отъ Зорница" ечак-
ватъ чудеса отъ конференцията на 
съюза за миръ чрезъ църкзит*--. На 
друго место въ вестнита помества
ме статия по въпроса. 

Четохме за тая конференция. 
Събрали се хората и мислятъ, какво 
да сторятъ и тъ отъ името на църк
вите за да докаратъ мира, за който 
Спасительтъ некога каза, че нема 
да настжпи дори до евгршека на 
света. Разбира се днесъ никей не 
може дп се обяви по принципъ сре
щу такава дейность, макаръ че тя 
може да прилича на работата на 
Ноевите потомци, които строиха 

В а в и л о н с к а т а »;уяа. 
Не може — защото е модна 

идея. Не смеемъ така сж :.;о да по-
дозремъ, че почтениятъ лордъ Дикен-
сонъ и сп ••д.:ижниците му сж хора 
неискренни, и че когато идатъ у насъ 
съ Евангелие п.-.-дъ мишница, тъ ра 
туватъ не за веченъ миръ, а за обик
новено политическо „статукво", тъй 
изгодно за половината жители на 
днешна Европа. 

Така или инькъ, конференция
та, зързи по езоя пжть. Кой ще за
г у б и и кой ще спечели отъ тия сре-

I щи зъ Христовото име ке знаемъ. Ние 
} сме хора, но при това недоверчиви 

твърдото съблюдаване на верата и 
православното благочестие; да спо
менува сжщо по устава въ „Дип-
тихитъ" името на вселенския пат
риархъ и на другите патриарси, как
то и на представителите на другите 
автокефалните църкви. Освенъ това, 
постановяваме, че автокефалната пра
вославна църква сестра въ Полша 
ще бжде длъжна да получава Св. 
Миро отъ нашата велика Христова 
църква. Ние едновременно препоржч-
заме, — по въпроси отъ църковния 
редъ и отъ по-общъ характеръ, пре
минаващи границите на юрисдик
цията на вткка автокефална църква 
по-отделно, високо преосвещениятъ 
митрополит ь на Варшава и на цела 
Полша да се обръща къмъ нашия 
светейши апостолски вселенски па
триаршески престолъ, чрезъ който 
се подържа общение съ целата пра
вославна църква „право правещей 
слово истини", и да запитва сжщо 

авторитетното мнение и съдействие 
на църквите-сестри. 

„Подиръ като ние всичко това 
грижливо разгледахме и обеждихме 
въ каноническите заседания на све
щения синодъ отъ 6 и 11 ноемврий 
1924 год., вржчихме подиръ синодно 
утвръждение, настоящия синоденъ 
и патриаршески Томосъ, въ точно 
и неизменно копие, както той е зпи-
санъ и подписань въ кодекса на на
шата велика църква Христова, на 
високопреосвещения Дионисия, на
шия възлюбпенъ въ Хоиста братъ и 
съслужнгель, митрополитъ Варшав
ски и на цела Полша и председа
тель на саещенния синодъ на автоке
фалната църква въ Полша. 

Господь Богъ, съ благодатьта 
и заслугите на първия великъ и 
върховенъ пастиръ Христа Бога на-
шего, да укрепи навеки автокефал
ната църква-сестра въ Полша тъй 
щастливо устроена, да гюдигне и 

и подозрителни и все се плашимъ да 
н» би работата да е за 

Ба& Г&кювия ю р г а к ъ . 

Не тъй обаче пледатъ протес 
тантите на работата. Те чакатъ за 
себе си резултати отъ конференция
та и резултати бързи и едри. „Тия 
каже, дето додоха въ България на 
конференция, не сж нещо особенно 
и невиждано Те сж протестанти ка
то насъ отъ ..Зорница". И ако ува
жавате тъхъ, ше уважавате и насъ. 
Ако насъ почитате и лордъ Дикен-
сона почитате, презирате ли насъ, 
целъ протестантски свЪтъ презира
те"! Вместо да ходимъ за въ бжда 
ще по конференции изъ Европа, до
статъчно е, да свикаме Фурнаджиевъ 
и К о въ София и работата ще се 
нареди. Има една стара поговорка 
за жабата и бивола, но не смея да 
я приложа въ дадения случай, — 
Отъ скррмность. Така, като проте 
стантите около конференцията, се 
държаха въ Добричъ при настжпза-
нето на англичани, италиякци и ро-
мъни презъ есеньта на 1918 год., 
чуждите елементи: арменци, евреи 
и главно цигани. Дигна глава циган
ското племе въ Добруджа и не ще 
да бръсне българино, който отъ пам-
ти века го е хрантутилъ, — идатъ 
нови господари, предъ които цига 
нинътъ ще има по голема честь отъ 
българина. И наистина, бивши бок-
лукчии, водоноещ', косачи станаха 
ромънски полицаи и нахлузиха на 
черните си ржце бели държавни 
ржкавици, 

Дали не щатъ протестантските 
пастори да ги поставимъ Синодални 
старци? 

С ъ с е г а ш н и я б р о й в . „ Х р и 

с т и п ч е к а з а щ и т а " з а п о ч в а в т о р а т а с и 

г о д и ш н и н а . С а м о с р е щ у 2 0 л в . г о д и ш е н ъ 

а б о н а м е н т ъ „ Х р и с т и я н с к а з а щ и т а " 

п р е д л а г а н а ч и т а т е л и т п с и х у б а в о р е 

л и г и о з н о ч е т и в о . Д ъ л г ъ е н а в • ч ъ к и п р а 

в о с л а в е н ъ х р и с т и я н и н ъ , о с о б е н о н а е н о 

р ш е к о т о с в е щ е н о т о , д а п о д к р е п я т ъ 

м а т е р и а л ч о в е с т н и к а . 

Негово Високопреосвещенство 
дедо Симеонъ на 24 м. м. се завър
на отъ гр. Преславъ, кждето пре
кара летнитъ месеци. Дъдо Симеонъ 
е зправъ и бодъръ. 

Негово Преосвещенство сз. Ве-
личкия Епископъ г. Андрей на 22 
м. м., следъ изтичане едномесечния 
му отпускъ се завърна въ Варна. 

Презъ ваканционния периодъ 
— на 23 VII т. г. въ храма „Св Воз-
несение,, гр. Шуменъ, Негово Висо
копреосвещенство Митрополитъ г г. 
Симеонъ ржкоположи въ иеромона-
шескичинъ епархийския пропове
дникъ Иеродиякона Филарета'. Отъ 
1 септември Иеромонахъ Филаретъ 
е назначенъ за Протосингелъ на св. 
Неврокопска Митрополия. 

Р ж к о п о л о ж е н и с ж свеще 
ници за енорията на с. Плисково, 
Шуменско, Кирилъ Ст. Дончевъ, за-
вършилъ Софийската дух. семинар, 
и за еоорията на с. Константиново-
Варненско, Михаилъ Н. Поповъ, за, 
вършилъ Черепишкото свещениче 

усилие въ нея всичко за слава на 
светото Му име, за полза на бла
гочестивото й паство и за радость 
на всички автокефални православни 
църкви-сестри, Лъто Господне 1924, 
месецъ ноемврий 13 день. 

Патриархъ Цариградски Григо
рий (VII) утвърдиль. Следватъ под
писите на всички митрополити под
писали тоя актъ и въ кодекса на 
цариградската патриаршия. 

Както се спомена по-горе, тоя 
Томосъ виде бълъ евтзтъ вследствие 
крайно особенно стечение на об
стоятелствата. Полската църква, 
часть отъ бившата руска църква, би 
могла да получи самостойно външно 
и вжтрешно положение и устрой
ство отъ Московския патриархъ, ако 
не бъше на лице обстоятелството, че 
полското правителство по национал
но --- политически причини се мж-
чеше да прекжел всека връзка меж
ду Полша н кусия. По тая причина 

ско училище. Пожелаваме на ново-
ржкоположените свещенници енер
гична и резултатна пастирска дей
ность. 

Съ благословение на Св. Си
нодъ, на 24 септ. т. г. презъ време 
на Божествената служба въ църк
вата „Св. Влм. Димитрий" въ гр. 0. 
Пазаръ, Негово Високопреосвещен 
ство Митрополитъ г. г. Симеонъ 
произвелъ въчинъ Протойерей Все-
благоговейия Сакеларий Иванъ Къл-
чишковъ. Богъ да дарува на ново-
произведения Протойерей и за въ' 
бждаще добро здраве, та да може 
да служи все така примерно на 
църквата. 

Кмижиниа 
Прлучиха се въ редакцията пос

ледните бройове на следните вест
ници и печатни листове: 

„Пастирско Д - Б Л О , " органъ на 
съюза на свещеническите братства 
въ България. 

„Духовна нива" —издание на 
св. Пловдивска Митрополия. 

„ Православва дума , " издание 
но праз. христ. братство „Св. Бого-
родица„ въ гр. Е. Джумая. 

„Варненски общински вест
никъ"— издание на Варненската об
щина. 

„Тракиецъ" , излизащъ въ гр. 
Ямболъ. 

„България , " излизащъ въ гр. 
Радомиръ. 
„Инвалидъ ," органъ на съюза на 
пострадалите отъ войните въ Бъл- 4 
гария. 

„Зорница," органъ на Бъл 
гарското Евангелско благотворител
но дружество. 

Наша поща 
С в е щ . Д п. В. Ш. Редакцията Ви мо

ли да считате, че ще й бжде приятно, ако 
презъ настжпващата годишнина на вест
ника, Вие й сътрудничите съ сериозното 
си перо. Чува се, че и Вие Щ - Б Л И сте да 
издавате вестникъ. Но това, ппи Вяшятя 
литературна продуктивность, надали ще 
бжде спънка и намъ да сътрудничите. 

Всички с е к р е т а р и на всички око
лийски и други свещенически събрания въ 
Епархията ни се умоляватъ да даватъ кж-
си, спретнати отчети и дописки за дей-
ностьта си въ в. „Хр. Защита" . 

З а д а може вестникътъ ни да ста
не любимо и необходимо четиво на све
щеници, братства и христиани, ние молимъ 
братчицитЪ и читателит-в: 1) Да ни посоч-
ватъ де грЪшимъ; 2) Да ни помагатъ съ 
статии и дописки и 3) Да ни посочватъ 
теми и злободневни въпроси за теми, ко
ито требва да се разглеждатъ въ вест
ника. 

З а в ъ б ж д а щ е вестника ни открива 
колона „Въпроси и отговори". Редакцията 
ще отговаря (не като колегата отъ „църк. 
вестникъ") само на тия въпроси, които се за-
даватъ сериозно и будятъ истинско недо
умение въ христианското съзнание. 

При н а л и ч н о с т ь т а на „свободна 
трибуна" въ вестника, вевки може да из
каже болката си като християнинъ или 
клирикъ, стига написаното да бжде сери
озно и коректно. Хули и дразнене не ще 
печатаме. 

Б л а г о д а р и м ъ на Г Б Х Н И Всеблагогов. 
Архиерейските нам-ъстници въ Провадия 
и Шуменъ за ценното съдействие, което 
указватъ на вестника. Следватъ писма 
Дерзайте. 

Печатница Д. Тодоровъ Варна 

цариградската патриаршия доби въз
можность тя да „обяви" автокефал
ностьта на полската църква. 

Заслужава да се отбележи, ка
то фактъ, който би донесълъ голе
мо изменение у полската църква, 
сжществуването на разпалени борби 
тамъ за въвеждане украински езикъ 
като езикъ църковенъ. Една часть 
отъ интелигенцията (пъкъ и самото 
Полско правителство) настояватъ да 
се преведе Св. писание и богослу
жебните книги на украински езикъ, 
като „националенъ". Тия борби съз-
даватъ опасения, че предстоящиятъ 
църковенъ съборъ ще се разпалва 
огь сжщите страсти. Поради това 
и свикването му се бави. 

Следва 

Четете и разпростра
нявайте в. Хр. Защита. 

тШ. 


