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^Универсулъ* се сърди на бЧлга-
рите, дето не искатъ да рязберагь» 
Че ' еж победени и че еж вандали. 
Споредъ.вестяикътъ, ц-Ьлата българ­
ска преса, начело съ в. „Дгбруджа*. 
върши ГО/ГБМО престжпление, че про-
дглжава'да доказвз, какво Добруджч 
не бала ромжнека. Стжпилъ на та­
кава почва, нестяикътъ нарича до­
бруджанските» деятели хайдути и бан­
дити. 
- . На подобенъ .културень* езикъ 

обикновено не се отговаря и за това 
вие ще се соремъ само на OHt-я вь-
проси, които ни засегатъ като по­
бедени, и които отричатъ правото на 
да се застжпваме за родните си ог­
нища, / •. ••••'•'•"V ..•••''•;•••';-•.-••'; ' 
f:: Нйе сме победени, —- това е верно. 
Но нае ейе победени съ ония прин. 
ципи, които Съглашението rip; гл..си 
като д< зуиги на своята бо|.бч и въ 
името на които се намеси Америка. 
Пр*дъ тържествената дума "на вели-. 
кнте сил11, че т е се борягъ ва сво­
бодата, и пр.шата на малките нар д ' , 
иаа/йга борба загуби смяСъль и ние 
наведохме щиковете , си. Когато се 
намесихме въ войната, ние заявихме, 
че ще'..сеi бкемъ не'[,за да разреша­
ваме! Мирови^ въсроси,, а за нацио­
налното си обединение, за освобожде­
нието на сънародниците ни отъ иуж-
до влааичествр. Това се обеща тър­
жествено не 'само-на; насъ, но и на 
всичкиI'.. малки народи^ЦЬлата ромжн, 
ска теза за. обединението ва ромжн-
ското' племе почива сжщо на пред­
метното /обещание. : '- "!:~', 
- Защо ромжните ни от;р«чйтъ пра­
вото» да се ползуваме оть принципи­
те, отъ които те се ползуватъ? MJ-
нополъ ли еж тия принципи на н> 
бедителите? Защо нашите „агита­
ции* и а; пели да се таксуватъ като 
.хайдушки" и „бандитски", а ромжк-
ските —• като законни права? Зат-..«а 
ли, защото и „Дачия" признава, че 
.населението въ Нова Дибку.ша м • л-
ви, какво българите ще до!дать; 
Затова ли, че ромжнеките журналисти 

се оплакватъ отъ липса на сърдечна 
среща; затова ля най-сетне, че и 
мюсюлманите Ьтъ южна Добруджа, 
посрещали .ромжнеките гости * само 
съ привидно засмени лица? 

Ако да искашъ своето е .хгйдут-) 
лукъ" и „бзндитство", какво име 
требва да се даде на оная, които ис­
катъ чуждото ? ' 

Рамжискиятъ печатъ изхожда отъ 
ония принципи, които 6txa направили 
войните въ Е-ропа хронически и 
които се ф;рмульрахи съ лозунга: 
„Тежко на победения". Ако сжщит*. 
привщшя беха възприети и отъ ве-
лакитЬ сили, на насъ действително 
не остгвашг, освенъ съ наведена глава 
да чакаме прйехдата си и зеедио съ то­
ва -г-;. по добри дай", Но свотътъ иска 
„тр^еиъ мнръ". Такъвъ миръ кскатъ 
и ромж'(Втв, искаме го и ние. Въ 
HU'.TO на тоя миръ ние искаме своето, 
като и ромжннте получе-ъ своето. 
Вiпролдъ, следователи», йе се ка-1 

сае на то«з, да се наккзв тъ вебв-
дените и да- се- възнаграждавате.-пек 
6-!'flMifeinf'е,*' гг-да'; се" в-ь̂ ст>нов1Г'с"б-' 
щественйта справедливост ' 

Аргументите на ромжпския кечатъ 
ни волятъ къмъ букурещкия миръ 
оть 1913 година и къмъ нови войни; 
няшите аргументи водятъ къмъ миръ 
'и.дс-бри съседски отношения. Ако 
въ Букурзщъ не искатъ да ни раз-
б*др.т, кината не е наша. Ние ще си 
и- к;*ме.'ов"е»-р и днесъ* ще го искаме 
и у р в . 3? да ня ззпушатъ устата, 
има сайи едно средство:, да се очисти 
българското племе от1 лицето на зе­
мята. Н;> за тая работа е нуженъ 
е.мн*..'(Желнтинъ; Готови ли еж ро-
гжеитв да пяемагь тая длъжность? 

Вчпросгтъ сега се поставя ясно. 
Им-) д>-.е алтернативи: или ромжнцте 
дл' mm рнатъ нашпте родий огнища, 
която взздеятъ или, каго минатъ по 
к;ши е трупове, да си осигурятъ 
сп.!К.-;!Й'!Ото владение на богатата 
плячка. Такъвъ е гласътъ на „побе­
дените*. 

М. Б&ннееъ, ';• 

|ммъкне съмнението, че източника, Отъ 
който се е ползувалъ за обосноваване 
твърдението си, е издадеиь отъ заин­
тересовано мЪстО. -

:. По-нататъкъ въ кореспонденцията 
£# казва: я№колкодии слЪдъ прими­
рието българските власти продължа­
вали да ивпълняватъ окупационна служ­
ба въ Добруджа. Пръз ь това врт.ме 
Йългарскит-Ь войски не се * държали 
добрЪ къмъ съглашенскитъ-. докато 
|шй-сетнъ- бяли изпъдени изъ Доб­
руджа". 
;* Огъ начина на изразяването на ко­
респондента излиза, че той самъ не е 
ималъ св-Ьдения за елбитнята прЬзъ 
вр-Ьмето отъ примирието насамъ, а е 

. прЪдалъ до вестника си това, що му е 

. говорено въ Букурещъ; 
Това съмн%ние се усилва още по­

вече оть no-нататъшниг1> твърдения на 
'. «ореспоидентя, именно, че въ Бългярия 
. асЬки демобилизирань войиикъ ималъ 
л«ушка и муниции и че изобщо Бъл­
гария представлява една опасна страна, 
(̂Ьгдъто исъки моменп. могатъ да се 

,Ьчакватъ агресивни iiaMtpeima. 
Точно сжщото твьрдягъ и часть 

д^тъ ромжнеките вестници, а сжщо и 
1вбукурешките кореспондеиции" на па-
"рижкия ,Танъ", цельта на които е да. 
|ИрЪдстааятъ Бълирия за размирна 
'<irpana и страна неспособна да управ­
лява земите си, които cWa притежава, 
р камо ли други земя, които енентуално 
|би получила. -...'. • .;.. . ;•'> , :•.'. ;•••-. 
Й..,'.3ашастиегстремежъръ на ромжпите*. 

j щ csnw-wmu'TipyrriT'k' нДоШ" е-ъседи"- дй: 
нредставятъ себе си като страни на 
^ирнпя порядъкъ, а България като раз-

i «ирна страна, намира няй-ирко Опров-р-
j жение отъ сегашною положение на 

нещата. Докато въ България цари пълно 
спокойствие и образцовъ редъ, въ съ-

I еЬдните иамъ държави витае духъть на 
големите вжтрешпи, брожения, готови 

| всеки моменгь да '; се разразятъ въ 
[ грандиозни бури. 

игра, ако задъ целата тая работа не се 
криеше трагедията на една нация. ,., 

Но въпросътъ има и друга една 
страна. Рабогата е въ товз, че въ акта 
на подписката и въ.нейиитн мотиви 
се крие една провокация противъ насъ 
и една насмешка по адресъ на мирната 
конференция. За насъ, разбира се, нъ-
ма какво да се каже — ние сме „по­
бедени"; мирната ковфгренции, обаче, 
е друго нЬщо: тя държи схдбинит* 
на свъта въ ржцеть си и, яслНдора-
телно", тя требна да носи и „мантията 
на освобождението" на раменете си. 

Може би, ще ни се възрази, че това 
е сдинъ актъ на куртоазия Приемаме. 
Не требва да се забравя,. обаче, че 
подобни актове докараха свъта до 
днешния • халъ. 

Рошнсии нвформомин по до-
йрМ^анвкия въпрасъ. 

Умерените и по-крайни течения въ 
Ромднич, единъ отъ представителите 
на които е Авереску, продължаватъ да 
говорятъ за сближение съ Бьлгарии; 
но ромлнскигК националисти продьл-
жаватъ кампанията си противь Бьлга-
рия,> като въвеждатъ въ заблуждение 
аападната, преса. Скръбното е, че инакъ 
такива меродавни вестници, като френ­
ския „Танъ* и английския „Таймсъ", 
заблудени отъ р>мя.ните, ставатъ от-
аивъ на иелЬпости, подкопаващи пре-
«тйжа на тия вестници. 

Следт, дописките въ „Танъ", отъ 
«sicTHO - време на ромжнскИт* лъжи 
лтвяа проводникъ английския големъ 
•%стникъ „Таймсъ^. Неговиятъ букуреш-
«и кореспондентъ; подведенъ отъ ромж-
«ите;дава една кореспонденция, въ която, 
между другото, се говори, че Ромхния 

имяла неуспорими права надъ Добру­
джа. И за доказателство1 на това im си 
с<<ужи съ иекои автентични дбкумеити, 
не съ мненията на разни йаслЬ.дователи 
и, компетентни лица, а си служи съ 
иъкакъвъ пжтеводнтель издяденъ на 
немски езикъ, дЪго се качвало, че 50»/о 
оп, населението на Дооруд^жа било 
Ромжнско. 

Пре1и всичко, изглежда, че коре-
спонлентьтъ сьнсемъ не е оснедомеяъ 
по добруджанския вънросъ, тъй кяю 
въ кореспонденцията си той не прави 
разлика между диет* части на Добоу-
джа, северна и южн»;Добруджа между 
Дунлвъ и линията Черна-вола —̂  Кю-5 
стенджа и Добруджа между последната 
линия и сегашната граница на Бълга­
рия. Колкото се отнася до последната 
чясть и самите ромжни не отричатъ, че 
тамъ нема романско население. А кол­
кото се отнася до северна 'Д»бруд:чя, 
излишно е да се спори съ кореспан-
деита, тъй като не може да не се про-

iiitu т -щщт щщ. 
...' Софийскиятъ в̂  „Зора" пише-.^Бл-

жанци пристигнали отъ Бабадагъ на 
съобщаватъ, че подъ покровителство­
то на ромжкеката администрация 
почнали да се събиратъ помощи за 
направа манто на романската кра­
лица, вь зчакъ на благодарност!,, за-
гдтпо е спасияд. Добруджа отъ бъл­
гарското иго. Българите еж били 
заставени да подппсватъ голгьма 
суми." 

Кзкъ кралицата е -.снисила" До­
бруджа отъ бь.!гарското иго ние не 
знаемъ. До колкото е известно, отнима-
ието на Добруджа отъ насъ CTJJH?, ВЪ-
пр-Ьки разпорежданията из Солунското 
примирие, по искането на иелнопЬсили, 
които сметаха, че требва да останатъ 
верни на известни поети спрямо Ро-
млшия морални енгажаменти. Квква роля 
е. играла тукь кралицата? 

Тоя въпросъ е интересенъ не само 
отъ формално гледище. 

Попитическит* интриги на сръбски­
те 1г черногорски княгини вь Русия ни 
отнеха Македония презъ 1913 година; 
по-късно- благодарение на интригите на 
сестрата на кайзера — бившата гръцка 
кралица, която сега е зачислена въ ре­
зервите на'гръцката политическа армия, 
ние не можахме да ликвидираме свое­
временно солунския фронтъ; най-сетне 
диесъ требваше да научимъ, че и-До­
бруджа сме загубили поради интригите 
на рочжнеката кралица. 

• Ня всекжде, значи, по пжтишата 
на нашето национално обединение ние 
срещаме жени. Тона би послужило 
като сюжеть на една добра водевнлна 

Шит р реайй»нш. 
До почитаемата редак­

ция на в. „Добруджа". ••... 
Г-нъ редакторе,1 ''.'•-• 

Несносио е положението . на бъл­
гарския елементь въ зарооената ни ро^ 
дина. Той'не е сигуренъ тамъ за здра­
вето, живота и,имота си. Съ тези скж-
ни за него блага разчолягатъ диесъ ро-
мжисКигв админиегрятивии чиновници и 
ромАшекитБ децективц. Щлата ромжн-, 
ска администрация, съ" своите органи и 
колонизатори иматъ единъ девизъ: мал­
третиране; побой, убийства и пропъж-
дана на всичко „опасно*. -А „опасно* 
ззучи въ ушите на' палачите българ­
ската речь, та за това гледатъ да я 
отегранятъ отъ себе си. Затвориха на­
родните хргмове, пропъдиха но единъ 
съ нищо неопрйад^нь начинъ възпита­
телите на невинната младежь и наста­
ниха въ теаи български народни хра­
мове екзалтирани чиновници, яя които 
е нъчало Micro въ стари)-Ь предели 
на Ромдння. Тези чиновници, в ь- каче­
ството си на „учители*, ьлвзоха въ сре­
дата на простодушндта селска маса и 
заработиха за цЬлитЬ на ромхнеката 
политика —' сбсзлюдязакгпю на До­
бруджа отъ опасния български еле* 
ментъ.. . . • • 

Ромжнеките чиновници презъ пър­
вия режамъ 1013, 1914, 1915 н 1916 
год., па и сега много добре ехнлнаха, 
че душата на българина е свързана съ 
честьти, свободата и имота v.y Отне-
матъ ли му тия блага, той търси место 
дето те виръятъ. Ромжнеките власти 
действуватъ именно по тия три посоки. 
Шефътъ на жандармерията вь община­
та, учительтъ, падарьтъ и всеки ромжн-
ски чнновникъ, ако . нЬщо му се по-
нрпви, веднага нарежда да се земе 
отъ българина и му се донесе. Бъл-
гзринътъбильпобеденъ и той билъдлъ-
женъ да дава всичко, каквото му се 
поисква, еж думите на чиновницитЪ. 
Тези своеволия не може да търпи 
българската душа, тя се гнуси и пълни 
съ у мраза. И той предпочита глада 
и мизерията, но да е подъ сенкитв на 

' свободата и честьта. 
Зяощастниятъ българннъ отъ Доб­

руджа, люлката на българщината, кой­
то на равно се би по бойните полет* 
за общия български идеалъ — обедине­
ние па своя родъ. съ трепетъ на ду­
шата см следи развивавшите се съб»^ 
тия въ Версайлъ и чака да му се даде 
своето. Ако справедливата му каува се 
потъпче тамъ, то за раната си, нане» 
сена му право въ сърдцето, ще търси 
другъ лекъ. К. Симеонояь. 

Гвоянъ СТЕФАНОВЪ 
АДВОКАТЪ въ гр. Русе 

I защншана дЪдд предъ пенчки граждан-
I ски и военни еждилища вь Цчрсти^тО.' 

Писалище, ул. „Николаевска" J& 35. 
! Телефонъ ,Nr 263. 
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Снлнстршва шляя. ; 
Безаконията извършени отъ съ-

нъръ-ени-махленхкия кметъ Раду 
Йонеску , ромжнецъ, доведенъ отъ Ро­
мжния и назначенъ за такъвь: 
; 1. Отъ Иванъ Стояновъ отъ с. Бай-

леръ-кьой е взелъ 480 лева взятка съ 
заплашвание, че ще му вземе соб­
ствените му; овце, ако не , му даде 
тази сума.' -' "'• 

2. Огъ Димитръ Христовъ изъ с. 
Сукуюджикъ е взелъ 600 лева и б 
шиника жито, за да го освободялъ отъ 
интерниране, защото при обиска въ 
кжщата му намерилъ една войнишка 
българска раница, която ималъ като 
войникъ въ българската войска. Билъ 
е-заловенъ повторно* за интернирване 
и му е предложено да даде - още 900 
лева и освободенъ да ги донесе, нй 
отъ страхъсполучилъда избъта въ Бъл­
гария. Свидетели за това еж.; . Стани 
Ивановъ отъ е. Сукуюджикъ и Рачо 
Петковъ отъ село Сънъръ-Ени-Махле. 

3. Взелъ е съ насилие и заплашва­
не отъ Димитръ Бобчевъ, Стоянъ То-
доровъ и Неделчо Димовъ по; 20 кгр. 
брашно, отъ Неделчо Димовъ 30 кгр , 
Отъ Димитръ Минчевъ 10 кгр. и отъ 
Ангел ь Станчевъ 10 кгр., стойностьта 
на което следъ дълго време е платилъ 
по 80 ст. килограма, когато е струвало 
по осемь (8) лева споредъ текущата 
ц*на. T t всички еж отъ е. Сукуюджикъ. 

4. Отъ Нед*лчо Митевъ и Иванъ 
Таневъ Отъ с. Сукуюджикъ . е-задиг­
налъ насилствено собственото имъ жито, 
на първия 60 шиника, а на втория 30 
шиника, безъ да имъ остави часть отъ 
него. и Г Б сега гладуватъ. съ , много-
членните си семейства. Следъ дълги 

Оплаквания заплатилъ имъ по 80 ст. ки­
лограма, когато по текущите-цени това 
жиго е струвало средно по.5 лева ки­
лограма. ... '••' ;. : ; .;>,••»' ••'•'': ,' . 

5 Отъ Станчо Неделчовъ, отъ е. 
Сукуюджикъ е . взелъ съ .заплашване 
и насила. 100 лева за некаквй негови 
— на кмета" Йонеску ; — мамули (ца­
ревица), които оставилъ посети* презъ 
1916 год., когато по причина на вой­
ната избъталъ въ Молдова и които бъл­
гарската държава реквизирала, а , за­
щото, Станчо Неделчовъ е билъ кметъ 
прЪзъ времето на българската тукъ 
окупация, заставилъ го да му плати 
мамулите. '/> . 

'••••'• Горскиятъ с елски с т р а ж а р ь Йо -
а н ъ Цоря, р о м ж н е ц ъ в ъ селото Су­
к у ю д ж и к ъ и кметскиятъ намЪстникъ отъ 
сжщото село Христо Добреаъ съби­
рали отъ жителите на сжщото село 
пари за дърва, които селенит* още 
презъ месецъ априлъ по нареждане 
отъ стражара Цоря изнесли отъ гората 
и складирали до селото срещу събра­
ните пари, обаче, дървата и до сега не 
еж дадени, защото сжщиятъ стражарь 
взелъ събраните пари отъ кметския на-
м-встникъ Добревъ съ цЪль да внесе на. 
пречептора, а ги злоупотръбилъ и по-
настоящемъ селените стоятъ безъ дърва 
и н*ма съ какао да си пекатъ хлеба. 
Сжщиятъ горски стражарь е заставилъ 
на сила селените да му изоратъ и 
посеятъ 30 декара бобъ, 17 декара ма­
мули и 5 декара бостанъ. Свмената еж 
взети ртъ селените. 

J ;• Беззакония и престжпления вър­
шени отъ кьосе-айдънския кметъ 
Куманеску, ромжнецъ, доведеиъ отъ 
Ромжния: •. . •. ' 

1. Задигналъ и взелъ собствените 
Овци съ агнетата на лицата: Христо 
Няголовъ, Станко Колевъ и Киранъ Ди-
ковь огъ селото Краново, които овци 
и днесъ се намират ь въ него. На пър­
вия 6 овци и 6 агнета, на втория 3 
Озци съ агнета и на третия тоже три 
овци съ агнета. 

2. Преди два месеца е задигналъ 
двата вола на Петръ Т.одоровъ отъ 
село Кьосе-Аидънъ, които той ималъ 
купени отъ българската държава и/които 
изпрагилъ на щуря си въ село Енидже, 
Добришко, за да оре , и посее ни­
вите си. 

3. Взелъ" единъ конь на Христо Ня­
головъ отъ е. Краново, който той ималъ 

, ^—-e-i' . i i ift-i ' -~— —— • 

' • ' - . г ; ; ' ' • : • • ' ' • • : ' ' ' . ' I 

купенъ отъ българската държава и гб 
далъ на Христо Влайковъ отъ сжщото 
село, въ когото сега се намира. 

4. Взелъ биволицата на Атанасъ Ко : 
стадиновъ отъ село Краново и далъ на 
бригадира (стар. горски стражарь) при 
силистренското лесничейство, въ дома 
на когото сега се намира и който и из­
ползува млекото, понеже има ; малко 
малаче, v ' ••• . ; 

, Взелъ е по една крава съ телетата 
имъ огъ Атанась Георгиевъ и Илия 
Василевъ отъ село Кьосе-Айдънъ, които 
т е имали купени отъ българската дър­
жави и които държи въ дома си и се 
ползува отъ млекото имъ. Взелъ ги е 
още презъ месецъ мартъ н. год. 

6. Взелъ е подобна една крава съ 
теле оть Колю Пенчевъ отъ е. Кютюк­
лий,, която далъ на селския кехая Ах? 
медъ Хаджи Хюсеиновъ въ с. Кьосе-
Айдъиъ. На сжщия кехая А. Хаджи 
Хюсеиновъ е далъ два коня отнети отъ 
Тодоръ Райковъ и Митю Вълковъ отъ 
е. Кютюклий, които имъ били дадени 
отъ българската държава на договорно 
изплащане. По-послЪ кметътъ Куманеску 
взелъ отъ кехаята| тия два коня и нощно 
време продалъ тайно, а вместо техъ ку-
пилъ за ' себе си други два коня. '.-,• 

На 17 май 1919 год., по нареж-1 
дане на доймушларския адми- > 
н и с т р а т о р ъ еж. били отнети собстве-t 
нитв овци съ агнетата на долуозначе-'.' 
ните лица, които били разпр-ва/влени 
между чиновниците и служащите въ 
селото Доймушларъ: 

Отъ с. Ялж-Чаталджа ': 
На Таиасъ Радукановъ взети .8 овце 

и 1 агне, на Добри Радукановъ — 7 
Овце и 1 агне, на Неделчо Кара Т е - , 
н е в ъ ; — 1 3 овце и 7: агнета, на Илия 
Халеровъ — 7 овце, на Маринъ Кара-' 
Геновъ-г 13 овце и 7 агнета, на Иванъ; 
Кара .Ивановъ — 8 овце и 5 агнета? 
на Стефанъ Янчевъ — 20 овце и 8 аг­
нета, на Драгни Русевъ — 10 овце й 
5 агнета и на Иванъ Цаневъ ,- 12 овце 
и 8 агнета. * - t 

' , - Отъ с. Сюнечъ •'••%' 
На Колю Тодоровъ — 8 овце, на 

Злати Тодоровъ — 28 овце и на други 
неколцина— 30 овце. .-X'j • 

Оть с. Ходжа-Кьой ; i 
На Димитръ двдо Йорговъ — 10 

овце, на Колю Христовъ — 10 овце k 
на Велико Русевъ и други —^22 овце. 

; На 30 май гореизброените овци еж 
били повърнати на сжщите посочени 
стопани, но безъ агнета и вълната имъ 
и, освенъ това, съ липса по две овци 
на Неделчо Кара Геновъ и Маринъ 
Кара Геновъ.' ' J 

Отъ с. Ялж-Чатаяджа , 
1. На Драгни Русевъ отнети отъ 

жандармитъ- една каруца и една кобила 
и откарани оттатъкъ Дунава, въ Ро-
мжния. 

2. На Добри Радукановъ отнети 
тоже отъ жандармит* два коня съ ха-
мутите имъ и nptKapaim оттатъкъ Ду­
нава, въ Ромжния. i 

3. На Илия Халеревъ тоже отнели 
и откарани въ Ромжния една каруца и 
единъ чифтъ хамути. 

Забгьлгьжка. Цмаоще много лица, 
на които така бЪха взети добитъцит* 
и откарани презъ Дунава, въ Ромжния. 

Калипетренския жандармейски 
ш е ф ъ пр;*ди два месеца е събралъ 
видните селени: Алекси Славовъ и др. 
още петь души отъ с. КалНпетрово, 
арестувалъ ги въ една маза съ заплаш-
ване, че ще ги интернира, ако не му 
дадатъ откупъ. Събралъ отъ т-Ьхъ около 
дае хиляди лева (2000) и следъ това 
ги 'освободилъ. Никои отъ т t x ъ се 
оплакали на жандармейския въ Силистра 
командантъ колонелъ Попяну, който 
изпратилъ единъ жандармейски офицеръ 
за разследване. Този офицеръ обиски-
ралъ. шефа, нгигЪрилъ въ него па­
рите, и ги взелъ, обаче, и до днесъ па­
рите не еж дадени на лицата, отъ които 
еж взети, а шефътъ -за наказание билъ 
прем-Ьстенъ въ друга община. Сжщиятъ 
шефъ е иззършилъ още много други 

' злоупотребения въ село Калипетррво. 

Отъ младежите: Вълю С/кбевъ 
изъ с. Кютюклий, Кьосе-Айдънска 
община, Димитръ Беневъ, Михалъ 
Тодоровъ и Стоянъ Вълковъ отъ 

t c . К р а н о в о , сжща община, е взеть 
рушветъ отъ първия 110 лева, а отъ 
ЛОСЛ-БДНИТБ трима по 100 лева. Въ­
проса стои така: Те еж били ново­
бранци огъ набора за 1915 година, но 
не еж били повикани за постжпванеаъ 
редовете на армията. Окупацията на 
българите ги е заварила тукь . СлЬдъ 
идването на ромжните еж били зака-
рани въ гр. Силистра подъ стража за 
проверка на военното имъ положение, 
но следъ като броили споменатитв суми 
по искането, на некой си плутониеръ 
или офицеръ, били освободени. Подобни 
суми еж взети и отъ други много та­
кива младежи. Ако се направи едно 
:разслЬцване, ще се разкрие аферата и 
ще се узнае, кое именно е лицето, което 
е вземало -рушвета отъ тия младежи. 

Интересна е аферата -съ стареца 
Алекси Ивановъ, на възрасть около 65-
годишенъ, отъ село Краново или Кю­
тюклий, който е билъ докарань подъ 
стража за провЪрка на военното му 
положение и който, види, се, съ греш­
ка е докаранъ вместо нЬкой младежъ 
подъ сжщото-име. Зздържанъ е билъ 
"и до като не далъ 60 лева не билъ 
освободенъ. 
- Подобни безззкония и престжпле-
иия има вършени и въ други села отъ 
кметовегв, нотарйте (секретарите) и_ 
жандармите. Всичко ще се узнае и раз-" 
крие, ако лично ртидите по селата. 

Б е з з а к о н и я и престжпления в ъ р ­
шени отъ големо-кайнарджанския 
о б щ и н с к и «кметъ Петру Копияну , 

"сега нотарь, ромжнецъ, доведенъ отъ 
Ромжния: • 

1) Презъ месецъ януари 1919 год. 
взелъ е, отъ Стефанъ НиколОвъ. изъ с, 
Хадъръ-Челеби собствените му два ко­
ня, една крава и едно даначе. Следъ 

•три дни му, е вьрналъ.конетв, катому 
взелъ дв* хиляди лева, а кравата и да-
начето му върналъ едвамъ презъ ме­
сецъ май н. г. и то слЪдъ дълги оплак­
вания на афлатарския администраторъ. 

2) Тоже презъ месецъ януари н. г. 
е взелъ собствената крава на Велико То­
доровъ отъ сжщото с. Хадъръ-Челеби, 
която му повърналъ едвамъ пр*зъ м. май 
н. ,г. и то ОГБДЪ дълги оплаквания 
предъ афлатарския администраторъ. 

3) Нико Николовъ отъ сжщото с. 
(Хадъръ-Челеби), който презъ българ-
гарската Окупация е билъ Кметъ на 
Големо-кайнарджанската община, следъ 
идването на, ромжнигЬ е билъ првелед-
ванъ и принуденъ да изб*га въ Бъл­
гария, като разпродалъ добитъците си. 
Пръзъ месецъ априлъ н. г. се е вър­
налъ въ дома си, но по донесение на 
кмета Петру Копияну е билъ заловенъ 
отъ голъ^о-кайнарджанския жандар­
мейски шефъ, който го обискиралъ и 
му взелъ парит* на брой (5000) петь 
хиляди лева отъ разпродадения му- до-
бигъкъ и единъ часовникъ. Заедно съ 
парите и часовника той, Нико Нико­
ловъ е- билъ изпратенъ подъ стража 
въ града и хвърленъ въ затвора. 
Предложено му било да даде 1500 лв. 
и ще бжде освободенъ. Сумата била 
внесена чр-взъ жена му и билъ осво­
боденъ слЪдъ десеть-дневно стоене въ 
затвора, а сумата петь хиляди (5000) л. 
задържана н какво е станало съ нея, 
не се знае. Нико Николовъ, слъчоъ като 
е билъ освободенъ, уплашилъ се да не 
бжде лакъ арестуванъ и за.миналъ-за 
България. Подобни случаи като тоя 
съ Н. Николовъ има много. 

Данъците за 1916, 1917, 1918 и 
1919 години усилено се събиратъ. Зло­
щастните селени, не имъ стига, че г в гла­
дуватъ и нематъ средства да платятъ, 
но всичко, каквото се нам-ври, се сек­
вестира и продава отъ бирниците. И 
дрехите имъ се иродааатъ. Никакви 
квитанции за заплатени данаци на бъл­
гарската държава за споменатите по-
r o p t години не се признанатъ. 

Б. Р. Тия евтдття еж съобщени 
и на италианския командантъ въ 
Силистра.. • ' • • • - , . 

Бзйдана ошня. 
(Изъ „Мувманъ ДобруджеНъ"). 

, Гр. Б а б а д а г ъ . Френското коман-
дантство се вдигна отъ града. Ромжн-
ските власти,' освободени отъ неговия 
коигролъ, засилиха пръслъдванията и 
терора си срещу българите и турците, 
Докато беха тукъ, френците огранича-
ваха своеволията и обуздаваха граби-
телскит"Ь апетити -на ромжнекага адми-
нистрация. Сега ромжнеките чиновници 
и стражари еж пълни господари на жи­
вота, честьта и имота на гражданите и '. 
вършать какното си искатъ. Тгь публич­
но заявяватъ, че имали инструкции 
отъ Букурещъ да принудятъ неро-
мжнекото население да се изсели отъ 
Добруджа. Нито единъ българинъ не 
тргьбвало да остане. Заплашватята, 
арестуванията, побоитгъ, изнудвания-
та и отвличанията нгьматъ край. 
Животътъ тукъ стана непоносимъ. Мно­
го българи и турци йзбътаха въ Бъл­
гария. Много други се готвягъ да се 
изселятъ по-скоро. * 

Гражданите, които презъ 1916 г. 
беха отвлвчени и интернирани въ Мол­
дова, получиха официални съобщения, 
че имъ се отнима ромжнекото подан­
ство и че всичките имъ имоти се кон-
фискуватъ. Между гЬхъ еж и първите 
търговци въ града: Ив. Ганевъ, Нови 
Моровъ, ${еко Костовъ и др. Сега 
тия хора оставатъ на улицата безъ сръд-
ства на поминъкъ. Конфискувагь имо­
тите сжщо и на всички граждани, които 
били пленници въ България, на дезер­
тьорите отъ ромжнеката армия, на всич­
ки, които еж заемали прЪзъ българската . 
окупация общински или държавни служ­
би, както и всички имоти на бежанците. 
Првследватъ и арестуватъ отъ околията, 
всички делегати отъ двата Добруджан­
ски народни събора. Ходжите Салимъ. 
Хасанъ и Неджибъ''Демирджанъ бт>ха* 
арестувани и в ьрзани откарани въ Тул-
ча, защото участвували като делегати 
на турското население въ двата събори. 
Салимъ Хасанъ б% държаиъ десетина, 
дена въ тулчанския затворъ и 6t. осво­
боденъ сл-Ьдъ като далъ 2000 лв. руш­
ветъ; Неджибъ Демирджанъ бе осво­
боденъ по застжнничеството на граж­
даните предъ французкото командант-
ствО; Бившиятъ км^ть Стойко Николовъ 
бе неколко пжти битъ, арестуванъ и 
разкарванъ по участъците. За да се 
отърве отъ преследванията, билъ е 
принуденъ да плати гол*ми рушвети 
на полицията. 

Въ всички български кжщи поли­
цията прави неколко . пжти обиски и 
конфискува всички намерени български 
книги, картини и писма. Огъ много бо­
гати български кжщи голтаците ромжя-
ски чиновници задигнаха покжщнини и 
дрехи и си ги поделиха. 

Съ заповгъдь забраниха да се го­
вори български и да се пгьятъ бъл-. 
гарски пгьсни. Въпргьки туй, дгьцата 
по улицитгь често въ свои тгь игри 
пгьятъ български пгьсни. Озвгъренитгъ 
роммнеки полицаи ги гонятъ, бияпгъ 
и съставятъ актове на родителипт 
имъ. 

Госпожицитгь Елена Костова, 
Донка Димчева, Стефка Вълчева, 
Марийка Длиновска и др. еж дадени 
подъ еждъ, защото при една разходка 
ппзли.,0, Добруджански край':. Го­
спожа Марийка, Ив. Ганева, видна 
гражданка, е дадена подъ еждъ, защо­
то се оплакала въ француското комен­
дантство противъ ромЖнския чиновникъ. 
Калаври (гъркъ по народность), който 
поискалъ да й заграби покжщнините. 

. . • ТЪРСИ СЕ ИЗДАТЕЛЬ 
:: ЗА К Н И Г А Т А :: 

Подъ Ромжноко иго 
Пов-всти и разкази изъ живота на 
поробена Добруджа отъ Д. Ка* 
цевъ-Бурски. Книгата ще излезе 
около 8 печатни коли. Споразуме­
ние Д . К а ц е в ъ , в. «Добруджа", , 
площадъ „Черна Джамия", № 5. 
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ЗРомжния прекарва тежка политичес­
ка криза. При оценката, обаче, на све­
денията които идватъ отъ Букурещъ, 
•ще требва да се правятъ известни ре­
зерви. ' : • . . ' ' • . • • ' . " • ' • • 

• - По старъ навикъ ромжнскигв поли­
тици надуватъ известни събития за да 
засилитъ позициите си въ мирната кон­
ференция. Вь основата на тая политика 
стой добре известното положение, че 
ромжния и днесъ, и за въ бждеще ще 
служи като бариера противъ уйгаро-
руската болшевишка опасность.и гер­
манското нашествие къмъ изтокъ. Ро-
мжните искатъ да убедятъ Европа, че 
Тяхната държава е необходима за евро­
пейския миръ и, следователно, требва 
да бжде подкрепена съ всички сред-' 
ства и облагодетелствувана по всички 
посоки. . 

Като се иматъ предъ видъ тия ре­
зерви, положението въ Ромжния се 
представлява вь следния видъ: руските 
болшевики приготавлаватъ единъ ударъ 
яъ Бесарабия, който при слабото вж-
-rpttuno сцепление и незадоволството 
на жителите отъ „новоосвободените* 
провинции, .може да се укаже фаталенъ 
за ромжнигБ. За да прЪдотвратятъ тоя 
ударъ романите искатъ помтщь, пред­
ставлявайки положението по-лошо от­
колкото е въ сжщность. 

• * ' • ' - i " • . ' 

•••'': По въпроса за изпращането на бъл­
гарската делегация въ мирната конфе­
ренция мненията на политическите крж-
*Ове се разделятъ. Едни искатъ да се 
изпратять представители отъ всички 
•блокови партии, които се бореха про-
•тивъ правителството на Радославовъ, 
други мислятъ, че най-важното въ слу­
чая е мненията на делегатите върху 
лнтересуващите България въпроси да 
ме си противоречатъ. "ПОСЛЕДНОТО гле­
дище се застжпва отъ демократите и 
широките социалисти. Предъ единъ 
Отъ сътрудниците на „Зора" министъ-
рътъ на вжтрЬшните^работи г. Пасту-
зсовтг.се е; изказалъ тю тоя въпросъ-
така: ' ; Не е. толкова сжщественно кои 
дце бждатъ лицата, а какви позиции ще 
заематъ те. Моментътъ. налага такива 
лозиции, които биха позволили|на Бъл­
гария да спечели въ своя полза об­
щественото мнение на Европа, дори 
при условие, че договорътъ за миръ. е 
аече опред-вленъ. • 

"Най-малко. съобщения има за Сър­
бия, споровете на която съ Италия и 
Ромжния покриватъ като че ли всички 
други въпроси касателно нейните гра­
ници. Въпросътъ за Македония изчезна 
Отъ полето на'дискусиите, до•колкото 
засега България," •..'-.'. , ' 

Бългащи щренти за Добдудша. 
.Иародний гласъ'-,. брой 24 отъ 

11. X 1879 г. : ..-•.. .-
Положението въ Добруджа. 

Моето мнение е, че понеже берлин­
ския договоръ не изменя никаш, цар­
ския ферманъ, когато имаме за рели­
гиозните си права, а напротивъ той го 
подържа като гласи на 62 чл.: (.свобо­
дите на духовното управление на какво 
и да е вероизповедание еж оздравени 
за всички и че никаква пречка не може 
да се тури, било за йерархическата ор­
ганизация на разните вероизповедания, 
било на - техните прями сношения съ 
техните духовни началници) и понеже 
царския ферманъ е "въ сила Още той 
ни дава право да пращаме владици тамъ 
гдето се докаже че двете трети еж 
християни желающи присъединиението 
си съ българска екзархия, то тъй кога 
споредъ точните и верни статистики 
българите съставляватъ двете трети на 
днешното народонаселение въ тази стра­
на и които иматъ въ едно 80 черкви, 
80 училища и до 30 читалища, то ес­
тествено, справедливо и законно е да 
се проводи единъ владика въ тия места, 
който да ги защищава отъ ромжиизма, 
дето прави днесъ все що е възможно 
да ги погълне; отъ друга страна ако 
се обърне човекъ къмъ бждащето, то 
ще види, че за избавлениета на Добруд­
жа отъ ромжнеки ржце не остава ос-
венъ този начинъ, понеже политическите 
променения разкжсаха милото ни оте­
чество и дадоха на власите Добруджа, 
тази разкошна и нлоаородна крайду­
навска градина на България. '•• 

Вижте навргьдъ гдгьто има като­
лици, какъ западната черква ги на­
глежда тгьхъ и ги защищава,... ако и 
да'принадлп>жаш т/ъ на друга на-
родность. Напримгьръ покатоличени-
тт българи (павликенитгь), които ех 
сравнително съ православнит/ъ до­
бруджански българи по-малко, а на 
които папата праща владика, попове, 
калугерици, прави черкви, отваря учи­
лища, разпръсва мисионери вргьдомъ 
и еждете тогасъ какъ българи пра­
вославни, които пяшкатъ подъ ро­
манския фанатизмът - нгьматъ -»право 
да искатъ днесъ отъ черковното си 
началство единъ, защйтникъ на това 
Mibcmo. ; . "• ' ••••'' 

Въ каква цель, за кои и за колко 
поданици Ромжния побърза да изпрати 
единъ консулъ свой въ Русчукъ. Ако 
Ромжния има единъ консулъ въ Русе, 
защо българитгь да нгьматъ такива 
въ Тулча? 

Требва ли княжеството ни да за­
брави своите братя, които то има въ 
Добруджата и които страдатъ по ро­
манските ' фанатически угнетения безъ 
да имъ изпрати единъ защйтникъ, който 
като защйтникъ-иа.българския•елементъ 
въ Добруджа, ще защищава яъ сжщото 
време и правата които България има 
върху този нейнъ край. 

(Изъ в. „Le Mouvement Dobroudjaine"). 

Требва да отбележимъ единъ ха-
рактеренъ фактъ, на който българскиятъ 
печатъ н*е обърна достатъчно внимание. 
Докато въ Ромжния се дига големъ 
шумъ около въпроса за Банатъ, до­
като въ'Италия работата въ свръзка 
съ спора съ Сърбия е дошла до ми­
нистерска криза, въ Сърбия не става 
нищо. 

Отъ гръцкия печатъ се разбира, че 
« Гърция играе съ сигурни карти. На­
истина гърците еж голт.ми алармаджии, 
но', все ноличава, че и задъ гърците 
•стоягь силни покровители. Най-сетне 
Обратътъ, който настжпва по турския 
въпросъ показва, че и Турция се опре 
на солидна сила. Само нашето положе­
ние е некакъ неопределено, а между 
това всички центробежни и центростре­
мителни сили на Балканите иматъ за 
изходна точка именно България. 

Т п и р - ш п - п две момчета за уче-
I Щ\Ш I D UU ници-слонослагагели 
въ печатница „Гутенбергъ". Условпя 

-добри. • • ' • ' ' : ' . . - • 

Праната на евршо еъ 
РОМЖНЕЯ. 

Въпросътъ за гаараициите за пра­
вата на меишествата. 

Знае.се, че още въ 1878 г. Бер-
линскиятъ конгресъ бе заставилъ Ро­
мжния да разреши еврейския въпросъ. 
Но отъ тогава се бЬхау изминали цели. 
40 години, безъ ни една стжнка да бе 
направено въ това направление. Анти-
семитското течение въ Ромжния е до 
тамъ силно, щото ръдко гюлитнкъ сме­
еше да се застжпи за правата на евреи­
те безъ да рискува своята политиче­
ска кариера вь страната. Таке Ионеску,. 
който понекога, водимъ отъ споите ад­
вокатски интереси, проявяваше повече 
свобода въ мисленето и толерантноеть 
по отношение на евреите, изгубваше 
не малко отъ своята популярность. А 
неговиятъ съмишленикъ Ал. Бадаръу 
отъ Яшъ б-Ь пз винаги компромегирааъ 
поради своя явенъ фнлосемитизмъ. 

Едва букурещкиитъ миръ отъ 1918 
год. наложи на Ромжния признаване 
правата на евреите; обаче, следъ като 
се гласува законъ, който се съобразя­
ваше съ предписанието на договора, 
прокара се единъ такънъ ,чравилникъ 
за формалностите при признаване пра-

! вото на ромжнеко поданство, който пра­

веше това право недостатъчно за бед­
ните и за цели други категории евреи. 

(Либералното правителство на Бра­
тияну, обаче, унищожи целия законъ I 
и, сметаше да задържи евреите при 
първото положение. 

Скоро, обаче, отъ Парижъ се вну­
ши-въ Ромжния, че ако еврейскиятъ 
въпросъ не се разреши, това ще увре­
ди много на ромжнеката кауза. Въ ед-; 
но 'събрание станало въ Парижъ по 
инициативата на толкова пжти руганата 
„Ика" — еврейската асоциация отъ 
Америка, и на Alliance Jsraelite,' на 
което еж приежтетвували делегати на 
еврейските асоциации отъ Ромжния, 
били поканени и пребиваващи въ Па­
рижъ ромжнеки политици. Тамъ г. Таке 
Ионеску е требвало да чуе строги 
и основателни обвинения за неизпълне­
ното задължение отъ 1878 г„ и е билъ 
принуденъ да обещае, че тоя пжть 
правата на евреите не ще останатъ не­
признати. Първата негова задача щомъ 
като дойде на власть щела да бжде 
— д а признае пълното равноправие на 
евреите. ' 

• Последга такъвъ единъ указъ-за-
конъ, издаденъ отъ правителството на 
Братияну, който признаваше известни 
права на евреите. Но, нещо, което не 
ще изненада оня, който познава колко 
дълбоко е заседналъ антисемитизма въ 
душата на ромжнеката интелигенция—, 
намериха се еждии които отказаха да 
приложатъ тоя указъ-законъ. Огъ Па­
рижъ, обаче, настояватъ. 
J- И за да се залъже европейския 
светъ, издаде се новъ указъ-законъ, 
който признава пълни права на евреите. 
ЦЬлиятъ ромжнеки и чуждъ печатъ 
пише по тоя поводъ хвалебни думи и 
се прави неочакваното заключение, че 
вече не е нуждно конференцията да 
иска отъ Ромжния гаранции за менше-
ствата, тъй като, най-важното мен-
'шество — еврейското добило широки 
тправа, и това означавало, че всичхи 
-нрава,' на всичките, инородни. менше-
ствй ще бждатъ зачетени. ; 

£.- Колко, обаче, е наивно да се вер-
;ватъ тези увещания!' '.: ,':х 

; | Указътъ-законъ, е уви, единъ указъ, 
Който има нужда отъ гласуването на 

; Парламента за да стане законъ. А пос­
ле има и правилнйкъ, има и' еждии, 
който ще го прилагатъ, има и админи­
страция — толкова ями, въ които ука-
зътъ може да пропадне. Кой не знае, 
че за военните си неуспехи въ 1916 
год. ромжните обвиняватъ евреите, и 
че сега еж готови пакъ<върху техъ да 
хвърлятъ новите си неуспехи и на ди­
пломатическото поле? 

Признаването права на евреите въ 
Ромжния отъ шовинистичното и нацио-
цалистично правителство на Братияну 
е една отъ многото ловки игри, съ които 
нашите съсЬди обичатъ да си служатъ 
за, да се направятъ симпатични,на. евро­
пейския светъ докато преминатъ изпи-
таниетолгредъ зелената маса. 

' З Ш ! Е Ш П . 1 Л Ш доОрмжащн. 
Отъ с. Царь Асгъново: Марко Рацевъ. 

"' Отъ, Силистра:- Исмаилъ Ах-
медовъ. 

• Отъ с. Спасово: Георги Хр. Мавровъ. 
Отъ с. Геленжикъ: Станко Илиевъ. 

'•' Отъ Тутраканъ: Витанъ Иваиовъ. 
Пиротичъ и Иванъ Маринъ Бързановъ. 

Отъ с. Аматларъ: Мустафа Аса-
новъ. -

; Отъ с. Гюведже: Назиръ Ибрямовъ. 
Отъ с. Душтубакъ: Никола . М. 

Кирановъ. 
Отъ с. Есержикъ: Калилъ Мех-

медовъ. •' > 
,•/ Завърналите се пленници даватъ 
сведения, ,че еж живи и здрави след­
ните 'лица: 

Отъ Добричъ: Бончо Н. Пехли-
вановъ. 

Отъ с. Дуранъ-Кулакъ: Коста Ата-
насоиъ Караманлията, Георги Колевъ и 
Коста Атанасовъ. 

Отъ с. Карапелшпъ: ВасилъЦвет-
ковъ, Ивань М-1риновъ, Стою Ганчевъ-, 

| Георги Стояновъ и Господинъ Иваиовъ. 
! г., Отъ с. Cnacoso: Лазаръ Хр Ла-
'; .ззровъ. . . . . 
j . Отъ с. Сааларъ Силистр.: Начо 
j Начев i. Недевъ. 
! : 0,?гб с. XacKiio: Димитъръ Стоя-
\ ijovib и Бериръ Ибовъ. 
| Отъ с. "Доймушларъ: Маню Сгояновъ. 

Отъ с. Кечадересч: Арифъ Ибря-
1 мовъ и Сали Исмаилозъ. 

Отъ гр. Силистра: Ибрямъ Сали 
Ибрямовъ, Казиръ Ибрямовъ Ескеджи, 
Садъкъ Салиевъ и Владимиръ Златаровъ. 

Отъ с Алфатаръ: Стоянъ Ст. 
Добревъ и Димо Михневъ Ени-Махле. 

Отъ с. Царь Аспново: Стоянъ Ко­
левъ Геновъ е пдчйнадъ на 24/1 т. г. 
въ солунския пленнически лагеръ. 

Отъ с. Саря-Махмудъ: Нидемко-
Г е н ч е в ъ . • , .•• ' 

Отъ с. Калаижилергь: Асанъ Ис-
маиловъ. 

Отъ с. Караесекьой: Георги Ст. 
Пантовъ. 

Отъ с. Каирекъ: Стоянъ Желевъ.. 
• Отъ с. Гарванъ: Илия Цветковъ и 

Нейко Георгиевъ. 
Отъ с. Авдула: Мехмедъ Билбе-

ровъ, Веиселъ Хаимовъ и Мехмедъ 
Салимовъ. 

Отъ с. Кадшьой, Добришко: Те-
фикъ Реджебовъ и Юбъ Изедовъ. 

Отъ с. Вгътренъ, Силистр.: Юр-
данъ Ганевъ, Маринъ Тодоровъ и. Ди­
митъръ Илиевъ. 

Отъ с. Старо-село, Тутраканско: 
Кръстю Димитровъ и АсенъДаневъ. 

Отъ с. Спанчово: Христо Ноевъ, 
Илия Ивановъ и Цоню Ивановъ. 

Отъ с. Балтажи-Еникьой: Ата-
насъ Петровъ. 

Отъ с. Алфатаръ: Мирчо Атана­
совъ и Панайотъ Стаматовъ. 

Съобщава: Спирдонъ Митовъ. 

Полшч.сна игра „Вратиян]/-
^Маргнломанъ". 

Една часть отъ „ политическите пр%-
стжпници" въ Ромжния еж били осво­
бодени тези дни. Това еж хората, коитО. 
до вчера либералната преса на г; Бра­
тияну наричаше „продажници", „вра­
гове на отечеството", „германски орж-
дйя", „виновници за отечествения по-
громъ" и прочее.. Съ тоя си актъ ли­
бералното правителство само допълни 
онова, което извърши правителството 
на генералъ Коанда, което освободи 
•другата серия отъ „продажници", „вра­
гове на отечеството", „антатски оръ­
дия" и пр., които, правителството на г. 
Маргиломанъ и Арионъ бе арестувало, 
презъ времето на германската Окупация:. 

Стере/Патрашкану, Лупу Костаке, 
Неницеску отъ една страна—Ал. Кон-
стантинеску и съдружия отъ другата, 
днесъ еж освободени,следъ като изиграха 
въ затвора своята роля на „отечестве­
ни врагове". : :, 

Г. Маргиломанъ имаше нужда да 
позира въ германофилъ и за да залъже 
„традиционните и естествените" прия­
тели на Ромжния, той имъ устрои кн-
нематографическо зрелище съ аресту­
ването на неколцина измежду либера­
лите и съ даването подъ еждъ на це­
лия Братияновъ кабинетъ. И, когато 
зрелището произведе своя ефекпч 
филмътъ бе снетъ отъ сцената. 
: Г. Братияну повтори сжщата драма, 
като см4ни само актьорите. Изглежда, 
че ефектътъ, обаче, предъ новите „тра­
диционни и естествени приятели" ще 
да е билъ другъ, или се има нужда да 
се създава ново настроение, щомъ като 
още отъ сега „престжпниците, които 
прекарваха затворничеството си въ раз-

j кошния санаториумъ на Д-ръ Анто-
ниу, еж осчободенн. Знаятъ си работа-i. 
та нашите приятели ромжните. 

| Доклади d писмо на шер»иааш 
ииснавврн 

относително разпределението на на-
I родностиге въ бившите провинции-
' на Европейска Турция (1858—1918). 

Авторьтъ г. Владимиръ А. Цаневъ 
е събрал ь, подредилъ и издалъ тия 
ценни документи отъ незаинтересовани: 
чужденци за народностите вь Македо­
ния. Американските мисионери еж ид­
вали въ Евр>пей.:ка Турция да пропо-
ведвать словото Божие на всеки на-
родъ на', неговия собстненъ езикъ. Въ 
книгата еж. печатани доклади и доку­
менти, които показиатъ, какао е насе­
лението въ Енронейска Турция. Тукъ 
нема никакйа тенденция, никаква ванн-
тересованость, защото това еж редошщ 
И делови съобщения на мисията отъ 
ВАТрешно-административенъ' хлрзктеръ. 

• Книгата е написана на английски. 
Безпристрастниягь чужяенець ше на­
мери вь нея цЬнни обективни данни за 
истинския народностень ликъ ,на Ма­
кедония. 
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Н а ш и т е пленници. Завърнали се 
отъ плън ь добруджанци ни , съобща-
яатъ,съ каква сърдечна болка се npi -
живява тамъ долу, »ъ пл Ьнническитъ 
лагери, сждбата на нашата страдална 
Добруджа и съ каква петимность тацъ 
ечакнатъ свободата на родния- край. 

Достойни чеда на Добруджа, при 
все четехниятъ край е заегь отъ ро-
мжни, приематъ, да понесатъ още -за 
неопределено време тежките часове на 
плънничесгвото, но не склонили да от­
правят* предлагана;' молба до ромжн-
ския коксулъ", за да ходатайствува 
за тъхното освобождение. ,., ,> ,, ; 

;•':' Тоявисокъ жесть на народна гор-
дость' се знае въ Добруджа.-ище бжде 
ДОСТОЙНО OUtllCHV ! j v ? : 

Пладнешки г р а б е ж ъ . На Райчо 
Стояновь, оть.село ГоренъДобромиръ, 
Койго имиль засЬто Ю хектара съ зим-
ница и зименъ ечемикъ, 6 хектара съ 
рапицч и 6 хектарасъ пролетни храни, 
посънигЬ еж били отнети отъ държав­
ния агрономъ за д а т и раздаде на ро-
мжниг-h, които аа • тъхъ : ще: плащатъ 
иа държавата о о 80 ;лева на хектаръ.' 

Министерството на в д т р е ш н и т е 
работи е поискало огъ окр. управители 
сведения'•• за бившите : добруджански 
околийски началници, за да уволни'ония 
отъ Н х ъ , които не с». необходими за 

•службата. v ,.•,••/•:'...;- '•" , ;• ' . . -<: .• . ' ;:';• A ' - 1 У1'*•'•''• 

Новъ директоръ на прехраната. 
Министерския гь с ь в * т ъ , е ; р*шилъ да 
назначи зч директоръ на прехраната 
г. Юрданъ Бочевъ, досега секретарь на 
борсата. /,г. -.. .•.;•'.; \'\.-'•}•;• •••:••••'•• '•'••-. '•/;' :-. 

Защо искатъ Добруджа. Единъ 
ромжнеки HbcrwiKb, като говори за Ба-
натъ,. твърди че,: не богатството на об­
ластьта е, което прави впечатление на 
Р о м * нни, и че не затова тя не иска да 
с е ' о т д е л и отъ Банагь , РомжнигЬ ис­
кали Б а н а т ъ ; за душевните съкровища 
на тамошните си сънародници, т * ж е -
лаяли, щото при льхванието на живогъ 
• ъ ромжнекага душа да не бждатъ ли­
шени и Банагските ромжни. ' / , 
'*". Все за това ли искатъ Добруджа? 
Понеже т у к ъ Tt, нЪматъ сънародници, 
та не може и да става дума за техни­
т е душевни съкровища. Т у к а само за 
богатстват-v на облястьтя, плодородните 
поля на Д^Лрупжя, и ония стотинн хи­
ляди бели Р''г>ч; с/f. които правятъ впе­
чатление н.ч Р.">млния. и' засл-впяаатъ 
аейнитъ ненаситни очи. . ! 

Географически сменшгая. Гол-Ь-
ма радость-.--е-,-обхванала . ромжнскитЬ 
вестници поради едно нозо откритие. 
До сега се знчеше — и то се знае 
едва отъ 1878 юд. нзсамъ—че ntKora 
си князът>. на Влашко Мирчо или Мук-
ша прЬминамалъ въ Добруджа за да я 
плячкосва. И отъ това се създаваше 
ц*ло предание за „ромлшеката адми­
нистрация" прЧзъ това време. Сега 
обаче сме предъ една нона разкопка. 
Една статия, излязла въ най-новия 
брой на списанието „Arhiva Dobrogei* 
открива, че при владичетвото на »ро-
мжнекиитъ ьнизъ Асенъ, Добруджа се 
наричала „Влакия" или „Бела Влахия*, 
понеже така се виждало отъ стара една 
френска хроника. Хубаво, че се е от­
крила тая несжщестнуваща и неизвестна 
до сега хроника, защото славянското 
име на Мирча допущаше да се тъл­
кува много зле кой кого е владЪлъ. 
Дали тази хроника струва повече orb 
онова апокрифно тевтерче съ бележки, 
което единъ добруджански „ученъ" 
„открилъ" едва сега, слЬдъ, сегашната 
война, когато стана нужда да се измис­
ля нъкакво ромжнеко минало на на­
шата область? 
'•'• Романските .учени" ех достойни 

аа нашето очудвание. T t ходятъ ла 
изкопаватъ днесъ хроники отъ XIII и 
XIV векъ, съ които да доказватъ, че 
тогава Добруджа е била „ромжнсКа", 
а забранягь да докажать, дали самото 
понятие за „ромлшеко" е съществувало 
•о него време. Не би ли било по-ху- j 
баво да ни кажатъ нЬщо за ония до- ' 
кументи върху Дебруджа, които ся 
събрани въ печатаната вЪ Букурещъ, 
лъ лътр 1918, г. брошура .РОМАНСКИ 

свидетелства -ърху Добруджа*. ЗашО 
да се фовят*' (иаъ-чуждит* хроники, 
когато имато свои, и: то .категорични, 
недвусмислени документи, които показ-
ватъ чия е била н чия требва да бжде 
Добруджа? ••••:.••>•] ; » '• ; 

Рошаш шшавнр.г) 
За да д о к а ж а т ъ основателностьта иа 

саоит* нретенцин върху Д о б р у д ж а , .ро-
мжнците устроили единъ конгресъ въ 

, Кюстенджа, на който участвуваха пред­
ставители о т ъ тулчанския, силистрен­
ския ли добричкн окржзи . Ако решава . . 
н о о еждбинит* на народит* ставаха 
по такъвъ начинъ, то съмнително е, дали 
щ * ш е да сжществува нъкждЪ в ъ св*та 

: н*коя малка държава, въ това> число и 
Ромхния, Когато РОМАИИЯ 6 i окупирана 
отъ германциrt, тЬ можеха много лесно-
да устроятъ въ Букурещъ единъ ми-
тингъ. много во-значителенъ отъ тоя 
въ Кюстенджа, да, събератъ пр Ьдстави-
тели огъ всички части на Ромж.ния и 
да обяватъ, че Ромжния иска да се 
присъедини къмъ Германия. Обаче, зенч-" 
ко това става възъ основа на.изв^тнй 
правила. •.' . ' • • - ' , - '•••..'-:•'•'..• 

Първото правило изисква, щото една 
земя, оспорвана отъ двама или повече 
претенденти, да бжде окукирана. отъ 
HtKOH неутрална или незаинтересована 
.държава, за да може. всЪки гражданинъ 
да изказва свободно волята си. 

Второто правило е : да се позволи 
на всички бъжанци н*гонени отъ оснор-; 
ваната зона, да. се завърнатъ въ родната 
си земя и. се произнесатъ върху ежд-
бата й. •.;,.-... •..'.. '.;"• ; . / . , . ?;•'. 

Третото е — всички чужденци 
дошли допълнително, да бждатъ . изго­
нени или пр%небръгнати. прЪзъ врвме 
на плебисцит^.•'•.,-, "'/•'•'• -'-.'•. • •}/' 

Докато Д о б р у д ж а се намира подъ 
ромлиска власть не щ е може да се 
види истинската воля на населението, 
Нито 4 p t 3 V митинги или п ъ к ъ плебне- i 
ц и т ъ : въ т а к ъ в ъ «случай всички т4зи 
машинации щ е бждатъ една подигравка 
съ принципа за свободното самоопрЬ-, 
дЪление на.народит-Ь. ; . ; 4 

Фактътъ, че гръцкиятъ консулъ под­
черта на конгреса правата на РомЖпця 
върху Добруджа , има обратна сила. 
Ромжния п р ^ з ъ 1913 година, призда 
Сжщо праьага на Гърция и- .Сърбия 
надъ Македония, но въпр-вки това, ма-
кедонцигв считатъ Н я и ДВ-Б страни за 
най-жестокитв свои похитители. . , , ; , 

.':.%: i 

ь»'Ja £j |4ti l l , . _ 11У Ш1 Isl i ? , 
(Съобщения на_Б. Т. А г е н ц и я ) . . 

Италиянскиятъ кабинетъ въ 
'•-,.•, оставка. / '/. 

Римъ, 20 юни. (Итал. радиоте-
леграма). Сл4-.дъ noatpHTeflH«T-B обяс­
нения на'министъръ-прЪдседателя, Ка­
марата поднови засъданието си. Г. Ор-
ландо обяви, че, всл*дствие вота на на-
рояното пр^ставителство, -"кабинетът;* 
е въ оставка и крадьтъ резервира сгое-
то ptшeниe. Г. Торати и други поис-: 
каха, щото Камарата да продължи своя­
та работа, но пръдложението имъ въ 
този смисълъ се отхвърли съ 205 гласа 
противъ 97. 

Германия не приема договора. 
Лионъ, 21 юни. (Радиотелеграмг). 

В. ,Танъ* казва, че германскиятъ 
кабинетъ се събралъ на заседание въ 
четвъртъкъ сл*дъ нладц* и, подъ на­
тиска на пристигналата отъ Версайлъ 
германска делегация, се проианесълъ 
про1ив/ приемането на мирния дого-
воръ Но няколко министри, главно 
г. г. Ерцбергеръ и Иоске се наказали 
за приемането му. Що«ъ станало из-
в1.стно това ptineHHe ня кабинета, об­
щото впечатление въ Германия било, 
че правителството требвало да се от­
тегли отъ власгьга, тьй като обще­
ственото мнъиие било япно за под­
писването на мира. ДЬйствително, 
въ четвъртъкъ вечьрьта *'ъ В»ймаръ се 
говорно за преустройство на кабине­
та. Макаръ и ocтa^кaтa на нослъдния 
да не е още официална, пръдполяга се, 
че новиятъ кабинетъ ше бжде образу-
ванъ отъ минииригЬ, които, се изказа? 
ли за приемането на мира и че г. г. 
Ерцбергеръ и Носке щ-Ъли- да бждатъ 
главнмтЬ членове на тоги кабинетъ. 

Оставката на германския кабинетъ. 
ЛиОиъ 21 юии. Отъ Ваймаръ съоб-

щаватъ на •. ,Танъ*: Кабинетътъ 6 въ 
Оставка, обаче, той ще продължи да 
упражнява функциите си до състава на 
новото правителство отъ г. Ерцбергеръ. 
Въпреки една допълнителна нота' къмъ 
мемоара на делегацията, правителството 
остана на мнението си, че договорътъ 
е ^неизпълнимъ" и „непоносимъ". 

В ъп р о са з а Кдагенфуртъ . t 

Лионъ 21 юни. В. яТанъ* съобщава, 
че съветътъ: на четиримата требвало 
да се произнесе по разрешението на 
въпроса за областьта на Клагенфуртъ, 
което разрешение е било - приготвено 
въ четвъртъкъ отъ.. компетентната ко­
мисия и в,ъзнрието огъ министрл на 

.външните работи. Обаче, .дно временно 
неразположение на.г. Лойдъ Джорчжъ 
стана причина да се отложи заседа­
нието на съвета на четиримата. Въз­
приетото първоначално решение ла се 
изпразни областьта на Клзгенфуртъ 
отъ юга-славяните и австрийците биде 
изоставено прЪзъ време', на станалите 
въ:четвъртъкъ. разисквания, Биде въз-. 
приета идеята за окупационни йони 
(юго-славянската. зона и австрийска зо­
на), чието разграничение ще бжае санк­
ционирано отъ съвета на четирмата. 

Участьта на Турция. 
-.. Лионъ 21 юни. Отоманската деле­

гация съобщи въ главния секретариятъ 
на мирната конференция, че тя щ е врж-
чи въ/юнедълникъ или.вторникъ единъ 
мемоаръ пй участьта на Турция. 

Уйлсрнъ въ Парижъ. 
, Лионъ, 21 юни. П>*едседательтъ Уйл-
сонъ, връщайки се оп» Белгия, приет иг-. 
: н а в ъ Парижъ въ нетъкъ сутрйньта. 
Председательтъ беше нридруженъ дтъ . 
г-жа Уйлсонъ,'г-ца Маргарита Уйлсонъ, t 
командующия американските войски нъ 
парижката область г.^нералъ Харцъ и 
генералъ Леордъ, аташиранъ къмь г. 
Уйлсонъ. •',. , '•' .... - -..".'• •-.. 

Съглашенското настъпление. 
Лионъ, 20 юни. (Радиотелеграма). 

Кореспопденгьтъ иа в. яМатенъ" въ j 
Майнцъ телефонира до своя вестникъ 
слзднитЬ сведения: Пригйтйвленията за 
настъпление еж въ пълен ь разгар ъ. 
Отъ три дена и три нощи непрекжс-
нато сноватъ войски отъ всички родо­
ве оржжия, артилерия и транспорти. 
^Съгласно запоиедъта за съсредотбче-
нието на войските,, автомобилните оръ­
дия и автомобилните картечници вър-
вятъ напредь, следъ -rtxb-.-следиа ка­
валерията, а после и леката артилерия. 
Тежката артилерия е отдавна поставена 
иа позиция. Интересно е да се наблю­
дава поведението на германците; то из­
дава страхъ прим-всенъ съ респектъ. 
Повечею отъ когато и да било гер­
манците умеятъ да ценятъ силата. Вь 
началото на войната те иидеха войски­
те си да дефилиратъ првдъ тЬхъ; но по­
сле Th видьха и .техното стремително 
ОтстжпЛение. Следователно, Tt мйгатъ' 
чрезъ сравнение да еждятъ за значе­
нието на нашите войски. Тази сутринь 
азъ обиколихъ пограничния кржгъ Л^Н-
генъ-Швзлдахъ за да видя напранените 
приготовления: тежката артилерия е 
вече настанена, а кавалерията — гото­
ва за лвйствие. Сенегалските зуави и 
алжирските стрелци еж сжщо тъй го-
токи за походъ. До днесъ германците 
упорито мислеха, че примирието озна­
чава неизбежния край на войната. Сега 
отъ техъ зависи да не изпаднать въ 
положението, при което горчиво ще съ-
жаляватъ за тази грешка. 

Чехословашки успехъ. 
Лионъ, 20 юни. Генералъ Мител-

хаузенъ, кймандующъ западната армия 
въ Словашко, изказалъ пълното си за­
доволство относително стратегическото 
положение и заявилъ, че чехо-словаш-
ката армия спечелила ценни успехи 
надъ единъ по-многочисленъ неприя-
тель. Чешкото население съ оржжие 
въ ржка помага навсЪкжде на чехо­
словашката армия. / 

Международните игри. 
Лионъ, 2 0 юни; Съобщаватъ о т ъ 

Л о з а н а : Норвежкото правителство и об-
щинскиятъ с ъ в е т ъ на града Християнин 
замолили телеграфически международ­
ния олимпийски комитетъ да нареди, 
щото осмата Олимпияца в ъ 1924 год. 
да се отпразднува въ Християния, тъй 
като тази година съвпада с ъ 300-го-

I дишнината о т ъ основаването на норвеж­
ката столица. За Сж щата тази Олим. 
пияда се е 4 к а н д и д а т и р а л ъ и града; Аи-
стердамъ. 

Испания за мира. 
Лионъ, "21 юни. (Радиотелеграма). 

Съобщаватъ отъ Мадрнтъ:: Органътъ 
на, либералите жДиарио Унйверсалъ*, 
въ уводна статия озаглавена „Блйзкиягь 
миръ", пише, че е проникнатъ отъ най-
големъ оптимизъмъ относително близ­
кото въвстановяване на мира и че то* 
черпи този Оптимивъмъ въ писмото HI 
г. ;Клемансо,' придружаваще съюзни­
ческия отговоръ на германските контра-
.предложения. Вестникътъ добавя, че 
действително всредъ изразените отъ 
г. Клемансо идеи въ неговото писмо и 
при наличностьта на принципа за абсо­
лютна справедливость има неопровер­
жими съждения върху всека една отЪ 
точките на мирния допморъ, КОИТЙ 
германците считатъ за неприемливи. 
Вь заключение вестникътъ казва, че, 
ако, както се предполага, у германския 
народъ сжществуиа наистина «желание 
да преустрои живота си, като забрави 
лудите си амбиции за госповстно надъ 
целия свЬтъ, които предизвикаха ужас­
ната война, германскиятъ народъ ще 
намери въ отговора ;на съюзниците-и 
особено въ писмото на г. Клемансо* 
спасителната формула, коя го ще го 
посъветва да подпише въ петдневния 
срокъ мирния договоръ» — този ми-
ренъ договоръ, койго съдържа въ себе 
си началото и основата на единъ съв-
съмъ новъ животъ за напредничавите 
и действително цивилизовани народи.. 

Опасностьта отъ смутове въ 
Германий. 

Лионъ, 21 юни.';? Съобщаватъ отъ 
Бернъ: ОпрЬде.чениягь отъ Съглаше­
нието на Германия срокъ-за-приемане 
или отхпрляне на мирните условия из« 
тича' на 23 юни вгчерьта и каквото и 
да бжде решението на гермянското-
правителство, възможно' е' прЪзъ този 
критически периодъ да настжпятъ въ 
Германия смутове. Ние тр!»бва да се 
Опасяваме, с п о р е д ъ обстоятелствата 
оть единь отзвукъ на тези смутове въ 
нашага страна. Тази опзеность би сж-
ществувала особено в ь случай, че го-
льми германски маси нахлуятъ отъ 
Германия у насъ, (Прекжснг.та). ; ' 

Обществото на народите. 
' • • • ' П а р и ж ъ , 21 юни. (Американска 
радиотелеграма) . . С ъ о б щ а в а т ъ о т ъ Ва-
шинг.тонъ: Въ една сеся речь , репуб-
ликанскиятъ сеиаторъ М з к ъ Къмберъ , 
член ь яъ комисията по външните р а ­
боти, защити силчо проекта за лигата 
на паролите . Той заини, че тя състав­
лява д ъ л г ъ къмъ, чрловечеството за 
предотвратяване б ж д е щ и т е войни и ч е 
относително проекта мие требяа да 
прнемемъ мисъльта на нггоните творци, 
г не •тъ-.жувзнията н а - д р у г и лица. На 
края той заключи, че "догопорътъ се 
желяе о т ъ всички, които искатъ край 
на войните и се отхкърля само отъ. 
групата на изк-Кстии воениолюбци. 

Ьв Jouvement OobFoiidjoin 
Eolictia it rOrganisEfian Deb cudĵ in en Euloan'i 
PaiaH le i"-, le 10 et le 20.de chaque mois 

Redaction et ndrninistraHon p'ace . Tcherna D ami ." 
' Telephone № 38Я 

ПЬоппетепЦ: Bulgorie: 6 mois 9 Frs., un an 18 frs'. 
Etranger: 6 mois 10 frs., un on 20 frs. 

Намира се за продаиь при всички вестни­
карски агенции ,въ Царството. Въ София 
за продань при въчт-гникарскйтЬ будки. 

Единъ брой 50 ст. 
Приематъ се абонати чръзь ГАдминистра-
ци.та. площадъ „Черн? Джамия" 5—Софня 
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КС0ПЕРДТЙЗНЙ ПЕШаРмя „ГУТЕЙБЕРГГ 
СОФИЯ, ул. „БЕНКОВСКИ- № 22 

— N3flATE0b НА: 

«Модерна и Хумсрцтяш бйлиствии", 
вадошя мпт nnw, 
«ВЪЛГйРйНЬ" '• рлви в р н п и жж 
НгЧЗтййЦата е модерно инста­
лирана и снабдена съ най-

отбрани и модерни шрифтове. 

Приема да печати всекакии ви­
дове печатни издания като: 
вестници, списания, търговски 
книжа, регистри, оланки, плико­
ве, некролози и др на нсекакви 

езици и различни големини. 
РПБОТЯ НЯЙ-ЧИСТО И БЪРЗО. 

а 
в 
» 
№ 
а 
в 
а 
а 
ш 
ш 
ш 
а 
а 
в 

ав-вшш-в-сшявяадс и таи а й 
Печатни!*» „Гугенбергь" .-г Софиа. 

http://20.de

