
Гбд. I Априсгъ 1933 Кн . 4 

МЕСЕЧНО ИЗДАНИЕ НА ИДЕЙНОТО РЪКОВОД
СТВО НА СЪЮЗА НА МЛАДЕЖКИТЕ НГЩИОНД. 
ЛИСТИЧЕСКИ ЛЕГИОНИ (С. М. Н . Л.) 

ТЛЗИ КНИЖКЛ СЪДЪРЖА: 

1. Долу ржцегЬ1 
2. Социалната политика на фа

шистите II — Ив. х. ЖелЪзковъ. 
3. Победниятъ маршъ на фашиз

ма. — Дръ Манчевъ. 
4. Къмъ ново обществено устрой

ство. — Н. Ушевъ. 
5. Кредитътъ и кризата на наше

то земеделие. — К. Хр. Стоянозъ. 
6. Вести на редакцията. 
7. Вжтрешенъ прегледъ 
8. Външенъ прегледъ 

Редакцкя — „Крмволгкъ" .11 — София VII . 
Администрация — „27 юпкй" № 17 — Варна. 

| ОтдЪлекъ брой 4 лв. Гсд. гбокгментъ 40 лв. 



*"£•§£- ** <• 

JTJ 

I -BA В А Р Н Е Н С К А Р Е С Н Д Р С К П Р А Б О Т И Л Н И Ц А 
на -

Варна, ул. Царь Борисъ 16 
Изработва всички видове ресни за мебели, за маси и кре
вати, пердета, за абажури, разни шнурове и ширити за ме
бели, портрети, абажури, комплекти пискюли за хавлии и др. 
Трикольорни ленти'"за"'юнаци и" колоездачи, пожарникарски 
пагони, платнени коланчета. Продажба на прежди, памуци,' 
конци за бродерия Д. М. С. и за шеаъ „Синджйръ" марка, 
американски машини за транспиранти и акуратното имъ пос-

. ^ ' ' ' ' """• : тавяне по домовете. : " ; "; 
Приемагь се поржчки за всичко за Варна и провинцията на 

едро й дребно. • 
Ц Е Н И У Й Ъ Р Е Я И. 

Иънгари, 
абонирайте се за бойния органъ на Българската Националис

тическа Младежь 

Едничкия безпартиенъ младежки вестникъ и вЪренъ изрази-
тель на чувствата и настроението на българската младежь. 
Год . абонаменгь 30 лв . ' Отделенъ брой 1 левъ 

Ядресъ: София —„Криволакъ" 11. 
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ДОЛУ РЖЦЕТГз! 
Нечестивите ржце на аген

тите на разрушението я безре
дието докоснаха и нашата све-. 
тиня — р о д н а т а армия. 

Поставили си за задача да 
разрушатъ изъ основи морал
ните устои върху които се кре
пи нашата държава; т-fc не се 
спиратъ предъ нищо. В%рни и 
достойни последователи на своя 
основенъ законъ: „цельта оп
равдава средствата" те, буха
лите вестители на мрака, не се 
посвениха да осквернятъ и ар
мията. 
' • И не случайно сториха тъ-
това. Изпълнили последовател
но всички етапи на своя пък-
ленъ планъ за разрушаването 
на държавата, тЪ стигнаха до 
последния — разложението на 
армията. Всичко друго вече е 
изпълнено. Отровата на разло
жението е всмукана отъ всич
ки слоеве на обществото. До
сега само армията не бъ- засег
ната отъ нея и затова ние 6tx-
ме спокойни. Отъ днесъ ната-
тъкъ, обаче, всеки единъ ми-
леящъ за държавата българинъ 
требва да бжде на щрекъ. 

Болшевизма пристжпя къмъ 
изпълнението и а последната 

точка отъ своя пъкленъ планъ. 
RKO той се испълни, иде страш
ния край. 

Бунта, а ведно съ него и по
гребението на нашата свидна 
Родина ще бждатъ неизбежни. 
Къмъ това се стремятъ всички 
тъмни сили въ нашата страна. 
Те го желаятъ и го очакватъ, 
защото, както бухълътъ жив-ве 
чрезъ мрака, така и т%, буха-
ЛИГБ въ чов-вшки образъ, же
лаятъ мрака, за да жив-вятъ и 
се издигнатъ отъ дъното на 
блатото кждето днесъ намиратъ. 

Момента е критиченъ и на
лага обединението на всички 
здравомислящи сили за отбра-
няването на нашата светиня. 
Повикътъ „Долу ржцет% отъ 
армията" тр%бва да бжде все-
общъ. 

И не само повикъ, но и дей
ствие. 

Времето на думит-fe и съвети-
гв вече мина, сега идва дейст
вието — б ъ р з о и с у р о в о 
д е й с т в и е т о е, което един
ствено може да пресече нечес
тивите ржце и т%хнит% набеги. 

К ъ м ъ действие , дока
то не е с т а н а л о кжсно , 
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ВЖТРЕШЕНЪ ПРЕГЛЕДЪ 
ЕмигрантитЬ — свикнали на 

най-безобразни, характеризира
щи националното ни падение, 
зрелища — ние посрещнахме и 
т*хъ. Съ болка на сърдцето и 
съ претжпено самочувство, бъл
гарската общественость бе не-
ма и безучастна свидетелка на 
срамните сцени, които се ра
зиграваха предъ нейните очи. 
Тежко и мрачно б е за истин
ския българинъ да гледа какъ 
една самозабравила се власть 
се престарава да защищава ин
тересите на ония, които все 
още не еж опревергали онова 
което до вчера говориха: „Съ 
червата на последния генералъ 
ще обеся последния български 
царь*!?! и което въ случая е 
най-важното, нЪматъ и наме
рение да ги опровергаватъ, а 
наопъки започнаха наново да 
насаждатъ .духътъ на отрица
нието. 

И въ момента, когато всички 
мислехме, че духътъ на пора-
женството сее наложилъ надъ 
духа на националното съзна
ние, младата българска генера
ция, за която се сметаше, че 
плува изцяло въ червенигв во
ди, даде решителенъ отпоръ 
на пораженството. 

Въпреки жестокото преслед
ване отъ -страна на властьта, 
Млада България се наложи. 
Борците на С. М. Н. Л. полу
чиха своето ново бойно кръ-
щпние. Те еж горди, че изми
ха позора отъ лицето на Бъл
гария. 

България може да си отдъх
не — младите поколения тръг
нали по единъ решително новъ 
пжть, бдятъ надъ нея. 

Пакъ „Звеното" — Един-
ственъ политическия кржгъ 
„Звено" се изказа ръзко и ос
тро срещу националистическа
та акция противъ емигрантите-
предатели. Това е едно лишно 
доказателство за нашето ста
новище по отношение на крж-
га „Звено". 

Ярмията е в ъ опасность— 
Не напраздно последните раз
крития въ Пазарджикъ и Плов-
дивъ хвърлиха въ тревога бъл
гарското общество. Опасность-
та е голъма и налага обедине
нието на всички национални си
ли за отбрана на армията. 

Ние сме доволни отъ мерки
те, които вземаха и продължа-
ватъ да взематъ военните влас
ти, обаче, отлично знаемъ, че 
това не е достатъчно, защото 
заразата е взела голкми раз
мери и затова се изисква съв
местното действие на всички 
здрави сили на нацията. 

Требва да се действува бър
зо, смело и енергично. Палиа-
тивите при днешното положе
ние еж престжпление. Когато 
се спасява държавата, средства
та не се подбиратъ. Още пове
че, когато девизътъна против-
никътъ е: „цельта оправдава 
средствата". 

К о н су л и т е д а в н и м а-
в а т ъ ! 
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БЪНШЕНЪ ПРЕГЛЕДЪ. 
Мушановъ въ Парижъ. —" 

Министъръ председателя се за
върна отъ Парижъ, кждето б-fe 
от ишелъ да води преговори съ 
портьорите. Резултатите еж 
повече отъ печални. Послович
ната „празна кошница" е пакъ 
предъ нзсъ. Тя ни говори мно
го. Говори ни, че нямаме една 
определена и строго следвана 
външна- политика и . . . че на
шите дипломати спатъ подъ 
похлупзци и н^матъ хаберъ 
отъ новите насоки въ светов
ната международна политика. 

5 мартъ! — е началото на 
една нова ера въ световната 
история. Бляскавата победа на 
немскнятъ националъ - сециа-
лизъмъ туря решителенъ край 
на френската хегемония надъ 
Европа. Центъра на световната 
политика е пече Берлинъ — 
столицата на възродена велика 
Германия. 

Уплахата — въ Парижъ, отъ 
резултатите отъ 5 мартъ е не
описуема. РжководителигЬ на 
френската политика, които на
писаха най-тъм.читъ- и позорни 
страници на световната исто
рия, еж въ ужасъ. ТЬ еж изпра
вени предъ дилемата или да 
отстх-.пятъ или да се сгромоля-
сгтъ въ пропастьта, която въ 
продължение на 15 години из-
копахз. Какво ще избератъ, ние 
не знаемъ, обаче, и едното и 

другото* еж краятъ на френс
кото господство надъ Европа. 

Мандоналдъ въ Римъ. — 
Симптоматиченъ признакъ за 
големата уплаха, която цари 
въ Парижъ. Никой не можеше 
да допусне, че вожда на социа
листическа Англия Макдоналдъ,: 
чийто възгледи еж диаметрал
но противоположни, въ своитъ-

основни линии, на фашизма, ще 
подаде ржка на Дучето, кжде-
то и да е било. R ето, че ста
на най-невероятното, Мандо
налдъ посети Римъ и разгова
ря съ Мусолини върху м-врки-
е% за запазването на мира. За 
насъ, хората, които познаваме 
фашизма и неговата неотстжп-
чивость отъ ССНОВНИТ-Б линии, 
посещението нз Макдоналдъ въ 
Римъ е ц-Ьло знамение. Това е 
единъ завой въ разбиранията 
на последниятъ, който подъ на
тиска на събитията, волею не 
волею се ориентира къмъ Римъ, 
слиция оня Римъ, който до вче
ра ненавиждаше. 

Посещението на английския 
премиеръ е началото на една 
нова насока въ международната 
политика, която неминуемо ще 
дойде до фашиската теза — 
р а в е н с т в о въ в ъ о р ъ ж е 
нията и р е в и з и я на дого 
в о р и т е . 

Светътъе предъ великия съ
бития 1 



d p . 56 „Преломъ" Кн. 4 
- — f i ^ ^ - y i • щ , г т 1 • • - Ц 1 , 1 , - . . - -••-• • l i T ' i - y T r - W T ^ T ' ™ * * 1 ™ ' ' * " " " ^ ' i - J | . r * i n . . . « * ^ M H M t t — i 

социялнятя политика ня 
ФЯШИСТИТВ. 

отъ Ив. х. Железковъ. 

Заставайки на базата, какво 
комплексътъ отъ производст
вото е единенъ оть национална 
точка зрение, фашизмътъ не-
можеше да не признае частна
та инициатива въ областьта на 
производството, като най-ефи-
касенъ и полезенъ инструментъ 
отъ полза на нацията. Обаче, 
това все още не значи пълна 
свобода и безконтролность въ 
областьта на стопанското твор
чество; имайки предъ видъ 
набегигЬ и природата на ка
питала, хартата на труда пос
тановява: „Частната орга
н и з а ц и я на п р о и з в о д с т 
вото , б и д е й к и ф у н к ц и я 
на н а ц и о н а л н и т е инте
реси, има своя органи-
з а т о р ъ н а п р е д п р и я т и е 
то о т г о в о р е н ъ п р е д ъ 
д ъ р ж а в а т а по о т н о ш е 
ние н а п р о и з в о дст вото" 
(чл. VII ал. II) 

Най-голямо постижение, оба
че, въ тая область, остава съз
даването на колективните до
говори на труда. Чрезъ тЪхъ 
фашистите дадоха ефикасна за
щита на отделния работникъ, 
и, което въ случая е най-важ
но, разрешиха правилно загад
ката на вековете • — в ъ п р о 
са за в и с о ч и н а т а на ра
б о т н и ч е с к а т а з а п л а т а . 

Като оставимъ настрана ста
новището на Маркса по тия 
въпроси, гр-вшно още въ самия 
си зачатъкъ, съ прискърбие ще 
требва да признаемъ факта, 

какво отъ Смитъ насамъ по 
тоя въпросъ до днесъ, като 
йзключимъ Италия, нищо поч
ти не е направено. 

Господствуващия законъ въ 
тая область днесъ за днесъ е 
закона за търсенето и предла
гането. Защитенъ ли е предъ 
него работника отъ измами и 
спекули? О, не! Тъкмо обрат
но е вермо—той е едно мощ
но оржжие въ ржцете на ка
питалиста, чрезъ което държи 
здраво въ рящете си работни
ческите маси. 

Знаемъ. че при тоя законъ 
сжществуватъ две диаметрал
но противоположни точки: в и с-
ша точка на т ъ р с е н е т о и 
н и с ш а точка на п р е д л а г а 
нето . Еднакво подвижни и 
еластични еж тил две точки? 
Разбира се, че не! Защото до
като едната— точката на пред
лагането — може да падне до 
единъ неимоверенъ минимумъ, 
втората не може да се дигне 
повече отколкото желае капи
талиста и то винаги, носящи 
известна облага. 

При това положение, идващъ 
въ името на една висша прав
да, фашизмътъ неможеше да 
не се справи часъ по скоро съ 
тоя въпросъ, и той го разреши 
достойно и мж>дро. Работничес
ката заплата, постанови той, 
требва да отговаря на следни-
гв три условия: 1) на нормал
ните нужди на живота, 2) на 
възможностите на предприя-
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тието и 3) на производител-
ностьта на труда. 

Третата глава на хартата на 
труда урегулирва въпроса за 
създаването на учрежденията 
по настанятането, които еж, сж-
що така единъ плюсъ за ита-
лиянския работникъ. 

Не по-малко важна е и чет
въртата часть, обхващаща въ
просите за възпитанието, обра
зованието, предвидливостьта и 
помощьта, която бъ разгледа
на въ втората книжка „Пре
ломъ" отъ тър. инж. П. Кур-
тевъ. 

Историята не стои на едно 
МБСТО. Въ историческия ходъ 
къмъ по-висши стадий на жи-
вотъ, обществата крачатъ къмъ 
все по нови и по съвършени 
форми на управление. Нищо 
не може да спра този истори
чески маршъ къмъ съвършен
ство, който се въплотява въ 
единъ великъ биологически и 
социаленъ принципъ, регуля-
торъ . на човешката еволюция. 
Нбсолютизъмътъ; феодализъ-
мътъ; либерализъмътъ;.., това 
еж вече отживелици. Демокра
цията е въ предсмъртни мжки, а 
парламентаризма е окончател
но деградиранъ днесъ. Социа
лизма се оказа безсиленъ да 
се бори съ капиталистическо
то общество и стана неговъ 
сътрудникъ, издигайки лозунга 
на опортюнизма въ борбата за 
извоюване повече човешки пра-
вдини. Тамъ, кждето се обра-

* 
* * 

Ние се постарахме въ крат-
це да опознаемъ нашия чита-
тель съ грамаднитъ постиже
ния на фашизма въ областьта 
на социалната политика, см%-
тайки, че е необходимо, въ дни 
като днешните, когато страна
та ни се гърчи подъ ударите 
на една тежка криза, повече 
морална отколкото стопанска, 
да се посочатъ пжтищата и 
средствата посредствомъ, ко
ито по-културните отъ насъ 
народи еж се справяли съ по
добни кризиси. 

зуваха чисти социалистически 
правителства, резултатитъ на 
практическа почва свършиха съ 
нула. Безсилието на една куха 
доктрина бъше коронясано по 
тоя начинъ. Неговиятъ събратъ 
— комунизма, едно извращение 
на марксизма, вместо творчес
ки лозунги, издигна всеразру-
шителнитъ инстинкти на маса
та, вмвсто сцепление между 
ИНДИВИДИТЕ, освети смъртната 
умраза между съсловията. Кла
совата борба стана стимулъ на 
животъ и смърть. Народнитъ 
маси, естествено се разочаро
ваха отъ всички и всичко. Ка
ква полза отъ декламации, ко
гато човечеството поголомно 
гладува и се изражда? Единъ 
принципъ, който отслабва на
родите и носи като резултагъ 
сиромашията, не може да бжде 
въренъ, казва справедвиво, Ре-
нанъ. 

ПОБЕДНИЯТЪ МАРШЪ НЯ 
ФЯШИЗМЯ. 

отъ Д-ръ К. Манчевъ. 
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Но живота не спира—той се 
обновява. Яеиха се нови идеи. 
Въ сблъскването съ противо
речията и въ търсението се из-
коваха нови лозунги. Недовол
ството отъ едно сжстояние на 
нЪщата, считано за непромени
мо и дори свещено, обедини 
масите. Явиха се нови идеи, 
заговориха за сътрудничество 
между класите, отхвърляйки 
рушителната дейность на кла
совата борба и умразатз. Създа
доха се движения: реакция на 
реакцията. Национализма, фа
шизма, национзлъ-социализма, 
това еж трите страни на едно 
и сжщо движение, движение 
на експлоатираните и обезве
рени маси, за повече справед-
ЛИЕОСТЬ и зз благосъстояние, 
което да замЪсти опусгьшение-
то. На интернацчоналнигБ уто
пии се противопостави,^солид
ната национална държава. На 
безредието—реда и дисципли
ната, на бездарностьта — компе
тенцията. 

Общото въ трит-fe системи, не 
е само въ външните имъ про 
явления и динамичностьта съ 
която се развиватъ, но, преди 
всичко, въ това, че rfe се опи-
рзтъ на подкрепата на широ-
кигЬ малоимотни съсловия. То
ва именно осигурява техния ус-
пЪхъ и ги прави етични. Наци-
оналъ-социализма, който е една 
варияция на фашизма възорие-
ма сжщитъ- принципи за про
фесионалния нзционаленъ син-
дикализмъ и идеята за корпо
ративна държава. Той има за
писани на знамето си сжщнте 
девизи.за трудъ.компетентость, 
йерархия и дисциплина, като 
основни елгментн за проспири-
тета ма едно добре организи

рано общежитие.. Той си пос
лужи съ благотворния 10—-го-
дишенъ опитъ въ' Италия, за 
да сочи неминуемите резулта
ти отъ приложението на една 
интегрална фашистка програма. 

Колосалния успъ^хъ полученъ 
напоследъкъ въ 70 милионна 
Германия не е случаенъ. Рево-
люционниятъ размахъ на дви
жението, новите хоризонти,ко
ито то рисува, осъзняванието 
на масите и доверието въ во
дачите, бъха предпоставките 
на този успехъ. Като че ли ед
на неземна, почти религиозна 
сила вдъхновява масите, кога
то те видятъ начело единъ 
призванъ носитель на една го-
лема държавна или социална 
идея. Хитлеръ завладя сърдца-
та на милионни германски ра
ботници, селяни и занаятчии, 
тия кои го най-много страдатъ 
днесъ, сь идеята за върховно
то право, което нацията има 
надъ личкостьта, въ името на 
всеобщото благо и светло бж-
деше. Мусолини и Хитлеръ, 
които днесъ еж богове на ма
сите, не еж безумци, както бе-
ха таксувани първоначално отъ 
убогите умове. Безумецъ ке 
може да бжде следванъ така 
стихийно отъ трезвени люде. 
Народите никога не грешатъ. 
По разумъ или по инстиктъ, 
rfe винаги верно решаватъ. 
Безумци еж ония, които мис
леха, че беше възможно да се 
заприщи бента на справедли
вия народенъ гневъ съ зала-
галки и куха риторика; че ста
рия. разяденъ редъ на нещата 
може ; да бжде запазенъ по 
мимо всемирния законъ за са
мосъхранението. Горчиво рвзо-
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чзрование пожжнаха тв-рица-
рит% на печалния образъ. 

Срещу велика га неправда си 
подзвзгъ днесъ ржка всички 
угнвтени, всички искрени си
нове на своята родина, всички 
въ чийто сърдце е. отразенъ 
бпвсъка на една пролвть, впе
рила погледъ въ бъдещето 
предъ твхъ. Те не се боятъ 
да излезатъ на решителна бор
ба съ зпото, тЪ нз се сграху-
ватъ отъ евентуалните жертви, 
,те вераатъ въ жалвзната мак
сима: клинъ клина избива. Пе
рипетиите на борбата плзши 
само общественчтв нищожест
ва. Кои собствено се боятъ?— 
Боятъ се сититв и дозолнитв 
отъ днешния редъ. Боятъ се 
скждоумците и безгръбначни
те, които като охлюва се ка-
чатъ по върхоаетв единстве
но съ пълзение. Но ония, кои
то еж поставени въ жертвени-
ка, които день и нощь измжч 
ва мисъльта за прехрана, кои
то познаватъ глада, студа и 
нищетата, те не се боятъ. Тв 
вЬрватъ само въ единъ Богъ 
— труда и борбата за успвхъ. 
И тв не се лъжатъ: въ борба
та е уелвха! К-зкто Римъ не 
остана единственъ,така и Бер-
линъ не ще бжде последенъ. 

Дните, които преживяваме, 
се ознаиенуватъ съ сложни 
пертрубации въ целия държа-
венъ и общественъ животъ 
на народите. Либерализмътъ, 
pjm5j на миналото столетие, 

За универсалните идеи грани
ци нвма. Те се разпространя-
ватъ на длъжъ и на ширъ по 
земния глобусъ. Идеите еж 
като ветровете. Тв вълнуватъ 
всичко по своя пжть и пръс-
катъ зърната. Марша на идеи-
тв може да бжде оприличенъ 
и на грандиозните геологичес
ки преобразования. Колко мно
го примври ни дава историята 
за катаклизъмъ въ идеитв! 

Твзи идеи овладяватъ бав
но, но сигуно и нашата малка 
страдаща Родина. Ние ке бива 
и не можамъ да останемъ чуж
ди на едни плодоносни идеи, 
които като евангелски истини 
се уезояватъ отъ страждощо-
то човвчество, възраждаще се 
за новъ животъ следъ единъ 
безпросветенъ мракъ Нито 
пъкъ противниците могатъ да 
имъ се противопоставятъ. Яко 
не днесъ -утре, ако не утре— 
въ други день, урагана ще се 
усили и надъ нашите унили 
полета ще се чуе победната 
му песень. Той ще принуди 
всички да му се поклонятъ, а 
ония които не го поздравятъ, 
ще бждатъ изкъртени отъ дъ-
неръ. Такава е логиката на го-
лвмигв исторически истини. 

който прокламира личната сво
бода и личната полза като 
най-висша ценность, върви 
къмъ своя пъленъ упздъкъ. 
Отъ индивидуална свобода съ 
течение на времето дойдохме 

КЪМЪ НОВО ОБЩЕСТВЕНО 
УСТРОЙСТВО. 

отъ Н. Ушевъ. 
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до пъленъ хаотиченъ ИНДИБИ-
дуализъмъ. 

Когато днесъ говориме за 
криза, не бива да забравяме, 
че тя е еднакво стопанска и 
морална. Моралните разбира
ния и подбуди еж, които въ 
голема степенъ влияятъ върху 
икономиката. 

Една отъ ГОЛВМИГБ причини 
на днешната световна криза, 
наредъ съ последиците отъ 
мирните договори, разпокъс
ването на пазарните връзки, 
създаването на нови нацио-
наини стопанства, ей зловред-
ното влияние на отживялия 
вече своята епоха индивидуа-
лизъмъ въ обществените и 
стопански отношения. Когато 
всеки се стреми единствено 
къмъ своята лична облага, по-
тъпквайки безрезервно и бру
тално интересите на своя бли-
зъкъ или на другите люде, 
едно общо заздравяване едва 
ли може да се постигне. И 
ние виждаме вече едно раз-
ведрение, виждаме прониква
не отъ необходимостьта за 
общото съчетание на усилията 
за постигане общото благо
денствие, отъ което тепърва 
резултира личното благо на 
отделния членъ на народа. — 
Тукъ е мъхтото да направимъ 

. една резерва по отношение на 
изтъкнатата отъ насъ мисъль, 
а именно, че не считаме орга
низирането по отдълно на кла
си и съсловия за съчетание 
на общитв усилия. При пълно 
зачитане правата на това или 
онова съсловие, все пакъ тия-
последнитъ тръбва да бждатъ 
бждатъ подчинени на общитв 
народни интереси. Обратното 
би означавало класовата бор

ба съ ВСИЧКИТЕ нейни пагубни 
последици за държава и на-
родъ 

И тъй, нозиятъ общественъ 
редъ тръбва да бжде изгра-
денъ на базата на максимата, 
че общата полза на народъ и 
държава требва да бжде поста
вена на по-преденъ планъ отъ 
тая на отделното съсловие 
и личность. Тукъ е местото да 
споменемь, че мина времето, 
когато можеше да се говори 
само за права. Днесъ дългътъ 
се поставя вече на първо мес
то. Едза изпълнението на тоя 
дългъ и- действителното пос
тижение на отдълния членъ 
отъ народа, му дава правото 
да иска онова, което му се 
пада, или по-право казано, оно
ва, що той самъ е извоювалъ 
или изработилъ въ рамките 
на своята дейность, образува
ща частица отъ общата дей
ность на съвокупните народни 
сили. 

Естествено, поставя се въп-
росътъ: кой е оня факторъ, 
който ще съумее да коорди
нира общите усилия на це-
лостния народенъ организъмъ. 
Това е държавата, но не оная 
държава, чиято цель по импе-
ризлистиччото гледище е да 
бжде въ най добрия случай 
полицейска организация ка 
безогледно действуващия за 
своя лична облага спекулати-
венъ капитализъмъ, а държа
ва, издигната наново на пие
дестала, отъ гдето ще й се 
позволи и даде възможнбсть 
да '.бжде върховенъ ржководи-
тель на народните сждбини.Тая 
държава, която ще бжде или е 
вече въ никои страни върховни-
ятъ дирнжирзщъ органъ на вси-
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чки прояви въ народния и наи-
вече стопанския животъ, почи
ва на корпоративно устройство 
на самата нея. Т. е. на орга
низирането на съсловията и на 

5 всички други отделни групи съ 
обществено значение въ един
ната, цялостна нация. Държа
вата тъй се явява тукъ като 
организационенъ видъ и пред
ставителна форма на нацията. 

Когато днесъ говориме за 
държавната намъха, ние не 
требва да разбираме едно 
брутално саботиране на сво
бодите въ името на една ав-
тократична идея, нито пъкъ 
устройство по схоластичните 
догми на марксизъма. Л за
пазване на отделните свобо
ди, на координиране действи
ята на ОТД-БЛНИГБ индивиди и 
групи отъ народа въ името на 
общите национални интереси. 

Или съ други думи казано: 
свмонаправление вжтре - въ 
страната, но пълно единство и 
сплоте^ость навънъ. 

ft всички тия идеи и прин
ципи стк въ пълно противоре
чие съ учението на либерали-
зъма. То загива, за да бждатъ 
изградени нови форми и сис
теми нз държавното и обще
ствено устройство. 

Тия нови форми ни сочи 
италиянския фашизъмъ, сочи 
ни ги — макаръ и намиращъ 
се още въ началото на своята 
реформаторска дейность — 
германския националъ-социа-
лизъмъ. 

Новите принципи, които cm 
такива на двадесетото столе
тие, ще се наложатъ въпреки 
всички пречки и предразсъда-
ци и въ другите страни, а сж-
що и въ България. 

КРЕДИТЪТЪ И КРИЗЛТЯ НЯ НАШЕ
ТО ЗЕМЕДЪЛИЕ. 

отъ К. Хр. Стоянопъ. 

Една особена черта въ харак
тера на българския селянинъ, 
която го прави отличително ин-
тересенъ и не еднакъвъ съ не
говите другари по професия 

хотъ другите държави, е мжч-
нообяснимата негова слабость 
къмъ бързо задължняване, че
сто използувана като литера-
турно-епизодиченъ мотивъ въ 
нашия епосъ и лирика. Може 
би мнозина ще схванатъ тази 
наша мисъль като тенденци
озна антитеза на прословутата 
„пестеливость" на българския 
селянинъ, съ която ласкателно 
се опред Ьлятъ формигЬ за ха

рактеристиката на неговите 
стопански прояви, но за насъ 
тя си остава окончателно опре
делена и исторически обосно
вана. Възраженията, че наши-
ятъ селянинъ съ своите задъл
жения изпъква на обществена
та сцена едва следъ 1926 год. 
и не престава да интерпретира 
не нея до днесъ и то не по 
своя собствена воля, а по неу
молимата жестокость и нало-
жителность на доминиращите 
аграрна и общостопанска кри
зи, които, . поставяйки го въ 
бедствено положение, го при
нудиха да задължите, не мо-
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гатъ да оборягь ни i-та отъ 
състоятелностьта и правдиво-
стьта на изтъкнатата мнсьль. 

Защото, ако е верно, че 
нашиятъ селянинъ е задъл-
жн%лъ осезателно следъ 1926 
год., то стократно по-върно е 
да се допусне съществуването 
на едно подобно състояние до 
1926 год., което следъ нея се 
редуцира за да стане по-едро 
мащабно и комлицирано, как
вото го имаме днесъ. Следо
вателно, схващането, че аграр
ната криза, съ всички нейни 
прояви и обуславящи я симп
томи, е причинителката на това 
явление въ живота на селяче
ството, което до тогава то не е 
познавало, е абсолютно нев%р-
но и не почива на никаква здра
ва логика и изчерпателни по
знания. Наклонностьта или как
то ние я нарекохме — сла-
бостьта на българския селя
нинъ къмъ кредитни нужди, ко
ято е била неразделно срасна
ла съ особено наредения не-
говъ психо-стопански животъ,-
не носи върху си белезите на 
никаква случайность, а напро-
тивъ, признаците - на едно за
кономерно проявяваще се по
стоянство. Въ това отношение 
цифрите говорятъ само въ ут
върдителна смисъль: 

въ сегашни левове 

Години 

1911 
1923 
1924 
1927 
1928 
1929 

Раздадени креди
ти само отъ 

Б. 3. Б. "•: 

3,097,000,000 
1,359,000,000 
1,685,000,000 
2,476,000,000 
3,955,000,000 
4,135,000,000 

м So 

15" 
100 
44 
54 
80 
59 

134 

Отъ така дадените данни 
твърде лесно е да се направи 
логическото заключение, че за
дълженията на селяните еж 
т%хни неотлъчни съпжтници до 
фаталната 1926 година. Ако отъ 
1926 год., а най верно отъ 1930 
год., те регистриратъ една фор-
сирна тенденция къмъ значи
телно увеличение, то причини
те за това, а още повече твхното 
обяснение, поставятъ на преденъ 
плань една заеисимость между 
катастрофалното падане на це
ните на зърнените храни и уве
личението на селските задъл
жения, къмъ появяването, раз-
Mfepa и марките за намаление
то на които е насочена наша
та тема. 

Съвременната аграрна криза, 
която се понася така болезне
но отъ почти всички аграрни 
държави и е така силно засег
нала организацията на българ
ското земеделско стопанство, 
е резултатъ на единъ бавенъ 
стопански процесъ, началото на 
който датира още отъ епохата 
на ч е р т и з м а. Чертизмътъ, ка
то социално движение отъ пър-
воразредна големина, е билъ 
насоченъ срещу онази револю
ция, която машината извърши 
въ организационния характеръ 
на занаята и която, хвърляйки 
една безчетна маса работни си
ли, останали вече безъ възмож-
ностьта да пласиратъ своя трудъ 
и изкуство, направи производ
ството масово и по-ефтино. 

Силната концентрация на ка
питалите следъ войната откри 
нозъ пдпъ за т%хния стопански 
пласментъ. Те почнаха да про-
никеатъ въ селското стопанст
во и да мзшиннзиратъ зърне
ното производство. Този агра-
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Т>енъ капитализъмъ почна съ 
Съединените Щати и Канада за 
да свърши н%кога и съ най-
малките аграрни страни. Въ те-
зи огромни представителки на 
аграрния капитализъмъ стана 
това, което никога машината из
върши съ цв^тущитй занаяти: 
зърненото производство се мз-
шинйзирз, стана по голямо, а 
заедно съ това и по-ефтино: Ма-
шинизацията изрази своето вли
яние въ стопанското обезсрж-
жаване и затриване на милиони 
селски работници, увеличението 
на производството наруши ос
новната и закономерна хармония 
между икономическите принци
пи на търсенето и предлагане
то, а поефтиняването на произ

водството намали покупателна
та и платежна способность на 
малките земеделски страни, съ 
доминирующе екстензивно сто
панство. На левия флангъ на 
тия страни се нареди и Бълга
рия. Тя съ своите 102 х. кз. клм. 
и съ своето екстензивно сто
панство и зърнено производст-

1914 год. ---=- 100. 

Години 

1924 
1925 
1926 
1927 
1928 
1929 
1930 
1931 
1932 

Храни отъ 
растителенъ 
произходъ 

3,417 
3,903 
3,293 
3,419 
3,905 
3,778 
2,383 
•1,803 
1,650 

Храни отъ 
животински 
произходъ 

2,916 
2,998 
3,035 
2,930 
3,061 
3,259 
2,503 
1,938 
1,657 , 

Текстилни 
матерначи 

3,870 
4,149 

. 3,834 
3,644 
3,738 
3,773 
2,939 
2,173 
2,008 

i 

...... 
Горивни 

материали 

2,466 • 
2,726 
2,639 
2,595 
2.659 
2,627 
2,394 
2,247 
2,196 -

Строителни 
материали 

1,945 
2,081 
2,000 
2,009 
2,22i 
2,538 
2,342 
2,115 
2,022 

Докато периода 1924—1929 колебание въ височината на па-
год., безь 1926 год., се харак- зарннт-Ь цени, периода 1930 — 
теризира съ едно незначително 1932 г. отбелязва едно прогре-

во,' което представлява капка 
вср-&дъ море, стана зависимъ 
участннкъ между представите
лите на международните зър
нени тържища, които даваха 
тонъ на целата международна 
търговия съ зърнени храни. 

При това положение за Бъл
гария бе немислимо да разчита 
на некакви въображаеми кон
курентоспособни възможности 
и сили. Тя требваше да се под
чини нз законите, определящи 
пазарните цени. Я те, естестве
но, че при високата имъ кос
туема цена, дължаща се на все 
още примитивното земеделско 
производство, беха фатални за 
българския селянинъ. 

Индексите на пазарните це
ни на едро по групи, които 
5. Н. Б. дава въ своите офи
циални издания при база 1914 
год. = 100, показватъ катего
рично това катастрофално па
дане на цените, което вле тол
кова смутъ и отчаяние всредь 
българското селячество и бъл
гарската държава. 
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сивнр намаление, което презъ 
последната година, сравнено съ 
средния индексъ за първия б 
л%тенъ периодъ показва една 
обезценка на храните отъ рас-
тителенъ произходъ съ около 
60%. Тази обезценка влошава 
положението на българския се-
лянинъ съ това, че тя заплита 
кредитните му сметки, които 
той, при необикновенъ оптими-
зъмъ, прав-вше презъ периода 
1924 —1929 год., периодъ на бо
гата реколта и високи пазарни 
цени. Последните усилиха не
говия апетитъ къмъ сключване 
на нови заеми, които той една 
година по-късно разбра, че не 
ще може да плати. И така, бъл
гарското селячество, разколе
бано и угнетено, днесъ стои от
чаяно предъ неизвестната сжд-
ба на своигЬ 7—8 милиарда лв. 
задължения, които то иска, но 
не може да посрещне. 

И, ако липсата на тази въз-
можность у нашия селянинъ из
пъква като сериозна обществе
на загриженость и като обектъ 
н а специални законодателни 
мерки и грижи на държавната 
власть и обществените пред
приятия, колко повече обектив-
ность се налага за поданиците 
на тази страна, когато еж по
канени да третиратъ наравно 
съ техъ спокойно и съвестно 
една отъ толкова деликатенъ 
характеръ материя, свързана съ 
еждбата на %U отъ българския 
народъ? 

Основните неджзи, съ които 
се характеризира организация
та на нашето селско стопанст
во и съ които се стреми наша
та икономическа политика да 
добие и налучка верната ори
ентация на своитъ подобрител

ни, не, а — спасителни иници
ативи и мероприятия за регла
ментацията на стопанския жи-
вотъ въ страната, требва да 
бждатъ основно и детайлно из
учени за да можемъ съ увере-
ность и спокойствие да. прис-
тжпимъ къмъ техното отстра
нение. 

На първо мЪсто това, което 
требва да се признае и силно 
подчертае е, че кризата въ бъл
гарското земеделие не крие въ 
себе си само конюктурни еле
менти, а и такива отъ чисто 
структуренъ характеръ. Това ще 
каже, че кризата може да се 
обясни не само съ действието 
на неизброимо много сжщест-
вуващитъ фактори отъ чисто 
външно естество, като репара-
ции,поскжпване на златото.стре-
межътъ къмъ автархично уст
ройство на стопанствата и пр. но 
и съ действието на фактори отъ 
изключително вжтрешенъ ха
рактеръ, като нахлуването на 
капитализма въ селското сто
панство и пълното му завладя
ване, безъ да може да се пред
полага, че съ това то. ще ста
не конкурентноспособно пргдъ 
вече напълно машинизиралите 
се зърнени производства на Съ-
единеннтъ Щати, Канада и Съ
ветска Русия и липсата на ед
на подобрена и целесъобразна 
организация на земеделскит-fe 
стопанства. 

И, ако ние, наистина, ще треб
ва да се боримъ срещу тия оче-
биющи недостатъци на нашето 
селско стопанство, първите — 
и най-важни отъ т%хъ, сь кои
то ще требва да почнемъ на
шата стопанско-заздравителна и 
спасителна операция, като та
кива, чийто отпариране е въ ржт 
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цете нашата непоколебима во
ля и зависи изключително отъ 
възможните за нейното прояв
ление, еж отъ категорията на 
тия, които ние класирахме къмъ 
вжтрешнитЪ неджзй и недоста
тъци. 

Като първи отъ гЬхъ това е 
въпросътъ за машинизацията на 
българското земеделско сто
панство. Ако и да не се е по
чувствувала още неговото пъл
но влияние, първите признаци 
за неговия победенъ маршъ се 
вече ясно обнаружватъ, за да 
имаме пълното основание да 
предполагаме скорошното му 
господство. За съвременната 
икономия неговото окончателно 
настжпване не може да бжде 
третирано като стопанска ано
малия или причинитель на не
съобразни съ нейните принци
пи пертурбации, но при все то
ва неговата локална преценка 
и целесъобразность е и ще си 
бжде за винаги изразъ за сж-
ществуваща стопанска бдител-
ность. Изхождайки отъ разби
ранията за тази бдителность, 
ние ще требва недвусмислено 
да забележимъ, че машиниза
цията на нашето земеделско 
стопанство не е напълно при
годна за спесифичнигв особено-
ности, съ които се характери
зира неговата структура и раз-
м^ръ. Българското земеделско 
стопанстоо е повечето дребно 
и напълно неспособно къмъ ед
но скжпо машинизиране. Отъ 
друга страна лошия споменъ 
отъ кризата, която преживе въ 
началото на XIX вЪкъ занаята 
е единъ лошъ съветникъ, кой
то предвещава и гадае твърде 
нерадостни дни за бждаЩето на 
земеделското стопанство. За

щото, ако катастрофата отъ на
чалото на XIX В-БКЪ изхвърли 
на гладъ и мизерия грамадно 
число работници, идващиятъ аг-
раренъ капитализъмъ, специал
но за България, ще изхвърли 
стократно повече селски работ
ници и по-слаби селски стопа
ни, които поради своята есте
ствена привързаность къмъ соб
ствената си земя не безъ теж
ки морални и социални сътре
сения ще понесатъ и изжив-Ьягь 
печалните му последици. Сле
дователно, пжтьтъ за бждаще-
то развитие на нашето зърнено 
производство се осветява не 
отъ идеите за капиталистичес
кото преустройство на стопан
ствата, а отъ здравия разумъ 
на просветения български на-
родъ, който диктува една се
риозна изкуствена защита на 
българското селячество срещу 
намиращия се на подготвител
на позиция аграренъ капитали
зъмъ, който за съвременните 
дни на стопански и финансови 
лутания е само вреденъ. 

Примерътъ съ Съединените 
Щати е една идеална поука за 
трагичната приложимость и. це
лесъобразность на този капи
тализъмъ. Правителството на 
Съединените Щати днесъ уза
конява крайни мерки (като хи-
рургътъ надъ своя безнадежд
но боленъ пациентъ) съ един
ствената цель да защити свои
те поданици отъ опасната игра 
на аграрния капитализъмъ, ко
ято заплашва стопанския ста-
билитетъ на страната. Чрезъ съз
даване на резервни фондове, 
рекрутирани отъ установени и 
събирани индустриални такси 
(които индустриалците ще пре-
хвърлятъ върху консуматорите 
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и производителите), държава
та се притича на помощь на 
селскит4 стопани, отъ които тя 
изисква декларацията, че ще 
ограничатъ своето зърнено про
изводство. 

Това, което става въ Амери
ка се забелязва вече и на всич
ки други държави въ света. 
При такова състояние на неща
та, естествено е, че въпросътъ 
за нашата аграрна политика 
става повече отъ всвкога изяс-
ненъ и определенъ, а заедно 
съ него — и проблемътъ за за 
дълженията на нашия селянинъ 
безболезненото и спокойно лик
видиране на който е въ жива 
и неразривна връзка съ благо
получното разрешаване на аг
рарната криза. 

Вториятъ порокъ или неджгъ 
на нашето землздЪлско стопан
ство, който ние причислихме 
къмъ категорията на вжтреш-
ните фактори или тия, които 
носятъ елементите на струк
турните дефекти и противоре
чия въ . българското земедел
ско стопанство, е онази посто
янна до.чашна криза на зърне
ното производство, която про
изтича отъ грубите несъобраз
ности въ неговата организация 
и които се изра?яватъ въ едно
странчивостта на нейния сто
пански обликъ. Ецонобразниятъ 
подборъ на земед%лскит% кул
тури, който се ограничава почти 
изключително в ь зъонгното' 
производство и фанатичното 
елиминиране на >мг-:ого повече 
трудойтензивни й рентабилни 
култури, е първия най-големъ 
дефекгь въ организацията на 
нашето земледелско стопан
ство, който българския селя
нинъ не иска, но требва дори 

и чрезъ внушение да разбере 
и отстрани. По примера на всич
ки аграро-капиталистични дър
жави ние ще требва да нама-
лимъ нашето зърнено произ-
БОДСВО и възползувайки се отъ 
благодатните климатически и 
географически условия на стра
ната ни да пристжпимъ къмъ 
други, стопански по-изгодни, 
култури, производството на ко-
ико природата ни е сама моно
полизирала. Производствата на 
грозде, тютюнъ, розово масло, 
пашкули, зеленчуци, плодове, 
яйца, агнета ще бждатъ не са
мо по-доходни за българския 
селянинъ, но ще го нзправятъ 
много повече конкурентоспосо-
бгнъ и стопански самостояте-
леяъ на мгждународните тър
жища, незззисимо отъ обстоя
телството, че ще поглъщатъ 
грамадно число работни ржце, 
тъй като техното култивиране 
предполага нзличностьта на 
една широка трудо-физическа 
предпоставка. 

И, когато вече нашето зем
еделие бжде така разнообра
зено и добие по-многоликъ про
изводствен!, характаръ, вечно 
придружаващите го стопански 
и природни рискове не само, 
че ще загубятъ своето значе
ние, но ща изчезкатъ отъ под
плашеното съзнание на българ
ския селянинъ, който, следъ 
като е билъ подпомогнать отъ 
държавата чрезъ даване на 
единъ дълъгь мораториумъ зз 

• неговите задължения ще си 
помогне и самозаздрави за да 
изгради некогашната си сто
панска мощь, а заедно съ това 
и целокупната стопанска мощь 
на България. 
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РЕДЯКЦИОННИ ВЕСТИ 
шш 

Ш Поради преместването на 
гл. редакторъ въ София, редак
цията на списанието сжщо се 
мести тамъ. 

Щ Умолязатъ се господа съ
трудниците да си взематъ бе
лежка и пишетъ на новия адресъ 

Ив. х. Желтззковъ 
Криволакъ П 

София VI f. 
Щ Умоляватъ се г. г. абона

тите да нзплгтятъ на пощенския 
раздавачъ абонамента си при 
преставането на квитанция отъ 
редакцията. 

Абонамента на „Преломъ" е 
толкова нищожень (само 40 лв.) 
та ни дава надежда да вераа-
ме, че всички квитанции ще бж-
датъ осребрени. 

§§J Настоящата книжка 4*та 
на „Преломъ", както предупре
дихме въ бр. 3, не ще бжде из
пратена на ония легиони, ксито 
не еж се отчели за кн. 1 и 2. 

§н До конгреса всички ле
гиони еж длъжни да се издъл-
жатъ за списанието включител
но брой 3, Задържането на съ
юзни суми и зползването имъ за 
локални нуждч е цЪпо пресгжп-
ление спрямо движението. То 
е несъвместимо съ морала на 
легионера. 

Водачо отчети се преди 
конгреса за да не се изло-
жншъ, 

Адреса на касиера е 
Ненчо Ангелог/ь 

27 юлий № 17 

Легионери гответе се за конгреса. 
Посетете го за да подчертаете своята 
преданность къмъ С. М. Н. Л. 

Довиждане еъ В. Търг«аво! 

Печатница на Добри Тодоровъ — Варна. 



C M . H. Л. 
Идеенъ инструкторъ 

№ 98 
Варна, 22 Мартъ 1933 г. 

До всички легионни 
водачи въ царството. 

Въ желанието си да централизира всичките съюз
ни служби въ столицата идейния инструкторъ реши 
отъ 1 априлъ, т. г. да се принесе въ София. 

Загова нареждамъ г. г. легионнитв водачи за въ 
бждаще да съблюдавать и строго изпълняватъ след
ното: 

1) Всичко що се отнася до идейния инструкторъ 
и редактирането на сп. „Преломъ" (писма, статии и 
запитвания) да се испраща на адресъ 

йванъ х. Жел-взковъ 
криволакъ 11 

София VII. 
2) Администрацията на списанието остава въ Варна. 

Всички суми да се испращатъ на адресъ 
Ненчо Янгеловъ 

27 юлий№ 17 Варна.. 
Неизпълнителигв на горното ще бждатъ лично 

отговорни за евентуално появилите се нередовности. 
„за България[!" 
на С.: М. Н. Л. 

Идеенъ инструкторъ: 
(п) Ив. х. Железковъ. 

Секретари :-
(п) Ст. Христовъ. 



EOT 
йкв. gpieeiFQ зд ППНУНЙО -вршчсство ц тъкачество 

Капиталъ лв. 30,000,000 напълно внесенъ" 

ПРЕДЛЛГЯ: 

Платна български Ш и и и нейлени. 
Оксфорди, цветни аладжи, докуми и др. 

Производство на собствените му 
тъкачни фабрики въ Варна 

Телефони: 332 и 170 За телеграми: „ТЕКСТИЛЪ" 

Железарски и бояджийски стоки. 
Цървеиъ материапъ заназдщи. 

на вжглнщаза ковачи, тукпт&т 
ш нндц^тр&галща и ДР* 

РУСЕ, ул. „Николаевска" Щ 57 
За телеграми: Кънно Петровъ Телефонъ Ik Ш 



Купете шокаладъ Варна 
съ лотариенъ билегь отъ 

1 

Варненската лот 
уредена отъ Култ. Просв. Читалищно Д-во и Лигата 
за курорта Варна съ цель постройка читалищно 

библиотечна сграда въ гр. Варна. 
Очаквайте при щастливъ случай печалба 

п@{1бвииъ нипионъ гзева 
както и много други: 400,000. 160,000, 100,000, 

80,000, 40.000 и пр. 
печблятъ 100,000 осминки — общо 2,400,000 лв. 

ЕДНЯ ОСМИНКД 10 ЛЕВА. 

прикрепена къмъ УЮЗШгШДЪ Вар-
I, който се дава дарОИЪ. 

Подкрепете и купувайте 
С&ИО шшшяадъ ВАРНА, 

съ лотарненъ билетъ отъ Варненската лотария, 
ано иснатв да помогне re на Варна и на себе си. 


