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Когато првзъ пролктьта на 1878 
год. една индискретнссть бе напра­
вила достсяние на по-широки крж-
гове известието, че Дбруджа ще бжде 
дадена на Ромжния, единодушно не­
доволство обхвана,- както ромжнското, 
та[<а и българското общество. Защото 
всички съзнаваха, че предполагаемото 
намерение на руската дипломация, да 
вткжсне една обласгь, която се счи­
таше за сжществена часть на княже­
ството, което тогава се оформяваше, 
и да я наложи на Ромжния, бвше отъ 
естество ла разстрои добрите отно­
шения между ромжни и българи. Из-
даваниятъ в ъ Гюргево български вест-
никъ „Българинъ" ставаше изрази-
тель на сжщите чувства, които се 
проявиха и въ ромжнската преса, и въ 
парламента, и въ обществото. Всички 
виждаха еднакво какъ съ неправил­
ното присжждане на Добруджа ще се 
съзааде една дълбока вражда тамъ, 
гдето и традицията, и интересите на-т 
лагаха най-гвою' приятелство. 
• ,Нин не сме зявоевателенъ народъ, 

заявяваше вь ромжнската камара въ 
1878 г. деаутатътъ V. A.Urechia. Като 
изваждаме сабята за нашата незави-
симость, не разбирам*, да отнем-мъ 
тая -'на'.другите/ не. искаме, да с/вемъ 
бури въ нашето бждаще съ присъеди­
нението на земи, конто не еж наши." 
©жщата мисъль срещаме на 28 яну­
ари 1878 въ официоза на Братияну 
—бащата, в. .Теле графулъ" : .Не ис­
каме завоевания отвжгъ Дунава, ре­
зултата на който биха били постоянни 
враждебности и разногласия между 
българите и ромжнигв." Дори и въ 
дипломатически документи, изходящи 
отъ ромжнското външно министерство, 
както е циркулярната* нота на ми-
нйстра М< Когалничаву до великите 
сила 0Тй,9 мзртъ 1878 г., Добруджа 
се счита за .една пречка, тяжесть, и 
може: би една постоянна /опаснесть." 
Ще приведемъ и писаното в-ь яш-
ския вестнйкъ „Стяца Ромжиией" 
отъ 23 юни с. г., което още по-ясно 
предвижда последствията отъ дава­
нето Добруджа".на Ромжния: „Добру 
яжа ще бжде "една вечно отворена 
рана, една ябълка на раздора между 
Ромжния и България, която винаги и 
съ успвхъ ще бжде експлоатирана 
отъ ония, които кматъ интересь да 
ни видчтъ смразени и вчепкани въ 
взаимни борби." 

Имаме основание да подгржаме,' 
че това не еж били случайни мнения, 
а еж з-ключенило отъ едно правилно 
разбиране Hd нгщата. Цената ис­
тория на отношенията между Ромясйя 
и България отъ 1878 г. наезмъ се 
помрачава отъ конфликтите, недора­
зуменията, неаадоволствата, търка­
нията, създадени около Добруджа. 
При всичките добрч усилия на бъл­
гарското общество да забрави Д-бру-
джа, материята за стълкновения правя 
взривъ отъ време на време; често 
влошаваните отношения кулминиратъ 
въ 1913 съ нахлуване на Ромжния 
още но на югъ. TIJ тоя начянъ по­
литическата вражда се разрастваше 
до размерите на една расова вражда, 
която нища вече да не може да из­
личи. Вуйната отъ 1916 г. само внесе 
нова струя отъ умраза и желание за 
увреждане. 

А при това, всичко сочи на двата 
народа, застанали при устия-, а на Ду­
нава, пжтя. на приятелско разбира­
телство. .Далечното минало ги,е виж­
дало винаги заедно Въ нашата рево­

люционна епоха сжщо.ромжняя беше 
странааа убкжищ-- на нашита поли­
тически дейци: Наследената традиция 
ни говори за приятелски чувства 
Икономическите и. културни интереси 
наяагать еднакво на българи и ро­
мжни дч" възстановягъ помежду су,< 
за общо.добро нещо повече, откол­
кото нормални .съседски отношения. 
Затова оня трънъ, който диплома-, 
цията вмъкна въ 1878 год. съ дава­
нето Добруажа на Рчмж.чия, требва 
да бжде изваденъ преди да може да 
се ззрзботи за сближиме между насъ 
и ромжни. Пьрвата стжпка къмъ при­
ятелска сношения меж <у народитв ни 
би требвало да- бжде възстановява­
нето по отношение на Добруджа на 
положението до rip еди 1878 година. 

Достигагъ .слухове, чй съветътъ, 
който се е занималъ съ определяне 
границата между България и Ромж­
ния, възшмйрявзпъ да възстанови; 
границата до 191.3 година, или да/ 
наложа на двьть съседни държави' 
едно преко споразумение. А ромжн--
сниятъ печатъ, който може да бжде; 
пи те чно информиране, говори за 
.изгубването" на южна Дсбруджа ьа 
Ромжния.;"."';/ .• ••••, :':"J, • ;-,'.; \. "; 

З.агцо^само, толкова? Защо : тази 
полумерка, кога го всички говорим ь, 
всички желашъ, -всички копнешьза 
ококчателенъ миръ между народете? 
.Лош «те отношения между двата на 
рода, конт) па.чятъ течението на дол­
ния Дунав ь, еж създадена отъ .егои­
стичното изобретение на старата ди-. 
пломацмя. Лекуването на злото, требва 
да започне още отъ появяването на 
първить признаци на това зло, треб­
вало би да започне съ окончателното 
премахване на постановлението отъ 
Берлинския договор ъ, което откъс­
на отъ те юго на мл '"дата българска 
държава една нейна 'обласгь за да я 
даде на Ромжни^, и което- простре. 
ромжнската .граница извънъ естестве­
ните првдЬли на ромжнската раса. 

, Едно радикално разр-вшение на 
Добруджанския въпр^сь•' е въ ин-
терее.^, както на .България,' така и на-
^омжчця» и тъкми изхождайки отъ 
тия взаимни интереси, нае ратуваме 
за него ' • . ' - . - '.' -

Разбира се, съвмЬстниятъ четП 
ридосетгодишенъ жинотъ на До­
бруджа съ Ромжшя'сиздадеизвЬстца 
общность на интереси и изаестиа 
ие тъй значителна свръзка между 
гвхь. Но неизмеримо поголемо е 
злото, постьдствие оть присъедине­
нието на Дибруджа кьмъ Ромжния. 
—То струва..между другото, две вой­
ни и непрестанни раздори между 
им& братски Народа. 

Нашето общо спасение и нашето 
бядеще стои въ окончлтолното раз­
решение на добруджанския в.ъ«Р0С'1» 
въ окончателното.премахване на зло­
сторното създание на" Берлинския. 
конгре..ъ . 

Нека веднажъ за винаги се пре-, 
мя-хне н8Гичн:1ка на раздори между 
Ромжния и България и старото за­
вещано-намъ'отъ цели векове на 
t'bOMbcTH.i история приятелство на-
н.жо ще се въдвори. 

Искантв ш% „Доадра" 
втъ ..в^ствшврбчавцятв. 

О9зс8зо0з^о9зо9зс9зо8зо8х0зсвхвквзо9з, 

„Ромжнски" привични 
Издаваният ь в ъ Кюстенджа еже-

дневннкь „Фарулъ" въ броя си отъ 
13 май се занимава съ/'изложението, 
което •'представителите .на добруджан­

ския народенъ , сьвЬть въ Женева еж 
-отправили до делегациите иа великите 
сили въ Парижката конференция. Но 
по чисто ориенталски и ромжнеки ма-' 

'ниеръ. „Ф.фуль" йика, ругае, протести­
ра, възмущава се, обаче, не си нрави 

h"труда да вьзражааа.-— може би, за-. 
{'щото и не е въ състояние да нроти-
•ь воиосгави на основаните на факги об-. 
'V . -
'.-..винения друго.,- освен ь праздни, ако и 

;; силни- и неприлични думи. Но нека 
-.лтредадейъ думиг.е на „Фарулъ", защо-
}• щото т*• отражаватъ всичката цеосно-
,-'•• «агелность н'. празднота • на - неговото 
./възмущение: -.. 

. „БългарнтН "е преставатъ. И осо-
S:oeno, не' искатъ ла разберать. Умстве-
'̂ 'нага . уиоритость е , била. доведена .до 
. невмвияемость, а когато . къмъ нея* се 
/прибави и. характеристичнага перфид-

I/HOCTI, на българите (?), тг> еж въ със-
'•лояние да . разнростраияаатъ клЬветии-
•>>{ескн .подобни неща: . •./• : ;'.'-./•,-..' 
л

: -/.ПреастаиителитЬ на Добруджан-
'ск-ич Народенъ Съветь за странство 
Гсж. отправили на 25- февруари-, до 
/разните делегации . на съюзните сили 
//една телеграма, като.'.'ги молятъ да 
.,спасягъ страната имъ (Sicl) отъ ро-
с/м«-.нскйте общински «ласти, наложени 
/(рекорд .при всичките*---Най-ен'ергнч-(щ 
/уротести оть Ttx.ua страна.' ' s . 

•; „Добруджанци, подложени/ на же­
стоко изпитание, бегатъ масово, всредъ 
^има, вь гладуваща България, Гдето 
'върлува,, страшна немотия и, . гдЬто,-
сиьртиостьта, спрр.едъ; едичь.кореспон-. 
дентъ на „Times", отъ 3 февруари, 
достига до нечувани размери. 
;>'.-' «Тези власти, при мобилизацията, 
ограбиха иотв.лекоха-съ себе .си 30.000 
дрбруджанци, отнеха ги отъ-сЬкейсгва-

j та. и работата -им ь ; и . ги ингернираха 
аъ .Молдова, rabro рзмрЬха.-въ мизерия. 
Само една трегя се завърна въ опу-

| стошената страна следъ букурещкия-
] миръ въ-1918 год.. /•.-:.. -. 
| ;; „Едно подробно описание на ромжн-
| Сйия' режимъ въ Добруджа, по призна-
I нието на ̂ председателя, професоръВъ!-
I ковь,' е било BpA4ci'io въ'декември 1918. 
.1 г. на г'.. Уплеон-ь и на първй/ге''мийй-
I стри на антаитага". •'..' 
Г " „Мймоарьгь на Вълков ь ,'на де:еть 
| страници, Писани съ майчина, обвинява 

ромжнското ир-нвителегво, че нрезъ цЬли 
38 години на неговото управление не 
е приложило въ Добруджа конститу­
цията, която се прилагала за другите 
поданици, че на сила е премахнало 
българската черква, че е прогонили бъл­
гарския езикь, че е целело ромжни-
зирането на областьта чрезъ колони­
зация, че е направило отъ Добруджа 
единъ каналь за изтичане на чиновии-
чеството, което е иетьрпимо другаде, 
че вечно се е старало -да разпростре 
своята'власть къмъ югъ, въ вреда на 
останалите бьлгарски земи. Мемоарътъ 
свършва съ нанекзане за отвличанията 
презъ време на войната и нрави за­
ключението'да се присъедини Добруд­
жа къмь България". 

Това, което „Фарулъ" резюмира, еж 
обвинения конкретни, които могатъ да 
бждать разисквани, и ако бжде въз­
можно, ако те СА неоснователни, мо­
гатъ да бждать опровергани. И тогава, 
когато „Фарулъ" разбиеще въ прах/ь 
до едно тия обвинения, паднало би езмо 
по себе си заключението на мемоара, 
което е и решение на самото добру­
джанско население. Тогава само „Фа­
рулъ" би ималъ право да Иронизира. 

Но тази рзбота е не . само трудна, 
тя е и невъзможна 1 Затова „Фарулъ* 
я избегва.. . . 1.. • . . . 

Възможно е интернираните да не 
еж. 30.000 — да : бждатъ.. съ неколкв-
стотици повече или по-малко, но сии--
съцитв имъ сжществуватъ въ всичките 
общини на. южна и сЬаерна Добруджа;» 
и въ външнигв министерегйа на Ромхг" 
ния и България яма поименни списъци 
на интернираните. 

Възможно е, но всички да еж. били. 
ограбени - - неколцина"-да СА. се спаси­
ли, но установениягь отъ една анкетка 
комисия начело «-на американското аташе 
r. Warfield фактъ на грабежи, опожа­
рения и разрушения, извършенъ въ 
южна Добруджа отъ отстжнващитв въ 
1916 год. .РОМАНСКИ . войски, не може 
да бжде опроверганъ; той сжществува. 

Допустимо е, щото бронтъ на до-
бруджанцитв, които - намериха -своята 
смърть. въ лагерите за интернирани, да 
не е точно'*/„, но фактъ е, че цели 
села останаха безъ мжже и запустеха 
отъ тая излишна хекатомба на ромжн­
ската „цивилизация". — -

И всичките други обвинения, изне­
сени отъ мемоара, еж еж що така верни, 
признати/дори отъ ромжнеки писатели 
и политици. Не е ли фактъ, че отъ 
около 70 бьлгарски черкви въ северна 
Добруджа, въ 1916 год. едва беха 
останали.само д в е — въ Кюстенджа 
и Тулча и че -въ. чисто българските 
села, които имаха черкви строени отъ 

.преди единъ векъ,, не можеше да се 
служи,освенъ- ромжнекн?; Не е ли вЬр-
»о, че съ 'закона, отъ ,1880 и 1882 г 
се отне земята на местното население,' 
главно българи, татари и турци, и че 
се раздаде на всевъзможни колонисти, 
ветерани, подофицери и пр.? Не е ли 
верно, че политически права не. се 
признаха лъ Добруджа, Осв-Ьнъ едва въ 
1910 год., и то права само На книга? : 

Не е ли верни, че Когалничану-бащата'•• 
наричаше добруджанското чиновниче-
ство разбойническо, а Когалничану-си-
нътъ въ своята книга върху Добруджа-
е- събралъ единъ купъ 'доказателства' 
за продажностьта и произволите на 
това чйновнйчестзо? И най-после, зае-' 
майето на южна Добруджа въ 1913 г., 
както и постоянното намекване за Руси 
—" Варна; не говоряте ли, че ромжн-; 
сКата власть" на; десния брегъ на Ду-' 
нава е'една • постоянна '..онасность- за 
мирните отношения съ нааъ ? '• 

' Но на всичко това „Фарулъ*, както/ 
въобще прави ромжнската преса, Отго­
варя съ праздни, надменни думи. 

Но тука „Фарулъ" ие се ограни­
чава само съ толкова. Той завършва 
и съ едно доносничество тогава, ко~ 
гато приключва съ следните думи: 
„Прекрасна българска невинность ! 

: Страшна маневра на невменяемостьта 
на външния врагъ, съединена съ изм£-" 
пата на вжтрешния врагь отъ сжщата 
народность", . • • ' . ' . . ' 

Нима не стига досегашното стра­
дание на добруджанцн? Когато еми-, 
гранти.и бежанци вдигнатъ гласа си 
за протестъ противъ неправдите на 
ромжнската власть, нима, вместо да се,-
премахне злото, требва да се увеличи 
още повече терора надъ невинното н, 
многострадално население отъ вжтреш-
ностьта.на Добруджа?' 
, Д-ръ И. Кюстенджалиевт,. 

. . . . . J . . . ^ . слтельЕиипъЗола. 
""""• ' ' • • ' ' Една извънредно 

. покъртителна к а р т и н а на престжпната 
•любовь. Издание на „М О Д Е Р Н Я Б И Б-
Л'И Т О Е К А". Продава се вь асички кни-' 
жаоници и будки пъ Царството. Ц-fcna 6 л. 

http://Ttx.ua


(P а з к а з и н а о ч е s и д ди), 

ЖЕРТВИТЪ на рбмжнския РЕЖИМЪ. 
Медицинско нядетштво. : 

• . . - • . . • . ' № , 6 3 0 . • ' • ; ' • ; ' ' : • ; . • • • , . 

- Подписаннятъ Д-ръ * Ст. Титевъ, 
управитель-лекарь на Марийнскзта дър-
жавна болница въ гр. Варна, удосто-
вйрявамъ, че днесъ на 8-й априлъ 1919 
г. постжди въ болницата Никола Ата-
насовъ Ковачевъ, 25-гОдйшенъ, б%жа-
нецъ отъ гр. Добричъ, записанъ въ. 
приемната книга подъ № 59, когото 
пръгледахъ и констатирахъ следното: 

БОЛНИЯ разправя, че вчера вечерьта. 
като искалъ да премине границата при 
с Бабаджа, бнль нападнатъ отъ грима 

ромжнски стражари. Те му взели па- | 
рите, нанесли му побой, наранили съ 
иожъ въ левото бедро и билъ ударенъ 
силно съ юмрукъ нъ ЛЕВОТО окй, ТОЙ 
можалъ да" избега следъ като го оста­
вили И и дошелъ въ Варна. 

Добри отхраненъ момъкъ съ нор­
мални гръдни и коремни органи. На 
горната третина и на външната страна 
на лекото бедро се вижда праволиней­
на рана съ гладки ржбове дълга око­
ло 2 с/м, проникающа въ мекитв тъ­
кани около 2—3 с/м., която е покрита 
съ скоро засъхнала кръвь. Л-БВОТО ОКО 
силно хиперемирано, клепачите подути, 
съ cia6b синкавъ цв1тъ 

Г Янко Юрдановъ, 24-год., Иванъ 
•\ • ' •'{ МагЬевъ , ' "24 - год . , • М и к у С т а н к о в ъ , 4 0 -

З а к л ю ч е н и е . • ' . . - . ' • j год.< о т ь село Д о л н ь о - Ч я м у р л и й , намус-
, '' • -• ' „ I нали' село го н а - 7 май, р а з к а з а а т ъ : 

Описната рана на лекото бедро е ^ ж й н е т о в ъ н ' а ш е т а с е л 0 
последствие отъ удара нанесенъ силно , " w , , ' , . „ 
съ иожъ въ тази область, преди единъ. ! търчим,, чДсф ьт ь 
два. дена. .. , г 

Червенината на лЬвото око и сини­
ната на клепачите еж следствие отъ 
,ударъ съ тжпъ пр^дметъ, по всека 
вЪроятность отъ юмрукъ.. 

Описаната рана ще оздравее следъ 
15—20 дневно лечение, ако не послед­
ва усложнение. 
';."./. Гр: Варна, 8 априлъ 1919 г. 

Управитель-лекарь: 
(под) Д-ръ Ст. Титевъ. 

<**« 
црп? 

ч V 

* 4 J 4 . « *rst"tt 
. . . « ^ J 

s \ 

{•"• t " 

>*?» 

v / 

%ецл$<>*»,../ь--^v *v,i -,. <$-** 

Разназътъ на потшЪвиин. 
Никола Атанасовъ, 25-год. по 

занятие хлебарь, отъ гр. Добричъ, раз­
казва следното: •••'•'• .•',;'-"' 

Постоянно бехъ преследванъ отъ 
ромжнеките власти, подъ предлогъ, че 
съмъ билъ български лшпионинъ, ма-
каръ че въ нищо не бехъ виновенъ. 
Нъкои отъ личните ми врагове се въз­
ползуваха отъ това и спомогнаха още 
повече да се усили преследването ми. 
Най-после требваше да напусна гра­
да. На 6 того тръгнахъ насамъ. Близо 
до село Баладжа, въ местностьта До-
мусъ-дереси, часа беше около 10 ве­
черьта, срещнаха ме трима жандарми. 
Tt 6txa безъ оржжне и имаха видъ, 
че ходятъ безъ знанието на началството 
си и по плячка, идеха отъ къмъ село 
Куючукъ. Попитаха ме кжйЬ отивамъ. 

"T щ*1 ГЪ ъ1ог В- t^tf 

Отгопорихъ имъ, че отивамъ вт. сел0,1 
Куючукъ, Не пл поискаха никакъвъ до-4 
кумеитъ. Това, което предположихъ, се 
оправда, iДай си парите!" —ми изви-; 
каха веднага и почнаха да ме заплаш-1. 
взтъ. Въ джеба сиимахъ. всичко 50. 
лева, извадихъ ги и молехъ имъ. се да!-
не ги взематъ, като имь казахъ, че 
други пари немзмъ; въ сжщность, азъ 
имахъ още пари, но те беха скрити 
подъ дрехите ми. Недоволни отъ това,= 
че извадихъ само 50-техъ лева, те,; 
почнаха ла ме псуватъ и ме обиски-' 
раха като ми взеха всичките докумен-: 
ти и сумата 800 лена, които беха, както 
казахъ,- скрити подъ -.дрехите по голо. 
Разсърденн отъ това; дето не си да-
дохъ доброволно парите, едииъгь отъ1 

тЪхъ замахнз съ юмрукъ и ме 5'дари 
въ лЬвото око. Притъмне ми.' Азъ се • 

на жандармите Со-
ломоиь чаълною му име не знаемъ) 
просто си играе сь българите. Хората 
невинно биватъ арестувани и.изтезавани 
отъ жандармите. Често пхти нбкои по-
стралват.ъ, зашито'' не ек се съгласили 
да удовлетворятъ прищевките н^ъ. По-• 
следните изнудвагь, кого какъ могатъ 
и, който,, не-се-съгласи да. изпълни не-" 
законните Имъ и съ нищо неоправдани 
желания, бива арестуваиъ, обииненъ за 
шпионинъ или друго и изтезавзнъ до 
тамъ, ца прокълне и майчиното си мле-_, 
ко, дето е сукалъ. ..У когото се-наме­
ри българска книга, бива- наказань и 

1 книгата се унищожава. Всекому се пра-
: вятъ всевъзможни пречки кж^ето и 
! да е, зашого . ромжнеката . власть гони 
i една единствена целъ,. да лрокуди бъл-
1 гарскотр население. Янко Юрдановъ на 
| 15 априлъ билъ: запренъ »ъ секцията 
t истоялъ 24 часа ареступанъ. Освобо-
I дили го, слЬдъ като далъ начиефа 600 
I лела. Иванъ МатЪевъ . билн постоянно 
j диреиъ отъ жандармите, макаръ че не 
| се е.провиниль въ нищо. Бити въ село 
j има много. Тежко и горко на тоя. който 
{'падне, въ ржцетК-',на ромжнеките жан-
гдарми: погубватъ му здравето. Нано-
I слЬдъкъ еж били зле бити Иванъ 
[Влашки 'и Димитъръ Влашки. На 
! първия отъ техь вземали сума-
'< та 2000 леаа. Откарани били въ Кю-
I стенджа и после пакъ върнати въ се-
! ло. Разказвачите ги оставили аресту-
j вани. Кжнчо Стояновъ, Петъръ Влали-
j мировъ, Георги.Топаловъ, Милко Кера-

новъ, Иванъ Черкезовъ, Сжби Ив. Ива-
1-,новъ понастоящамъ се • малтретиратъ 
j въ секцията. И нека се знае, че тия 
! хорица въ нищо не еж виновни: Защо 
I единъ отъ техъ е далъ квартира на 
(българския учитель, защо друго е билъ 

приятель на български офицеръ и по 
|'други все глупави поводя. Тип пъкъ, 
1 които еж били делегати въ конгресите, 

кметове, секретари въ общините или 
хвърлпхъ отгоре му и въ тоя моментъ на 
самозащита другиятъ жандармъ извади 
ножа дълъгъ около 20 с/м и широкъ 
около единъ пръстъи ми нанеси ударъ j С Т р а ж я р и „ай-безпощадно-се пр+.след 
въ лЬвото бедро. Ножътъ бе остъръ и . 
ударътъ силенъ и се заби дълбоко въ. S 
месото ми. Паднахъ. Те продължиха': 
да ; ме ритатъ и биятъ, докато отъ I 
устата ми почна да излиза пена. Най-' i 
после единъ отъ техъ каза: „Я да го ! 
оставимъ, той вече умира". Заминаха си j 
като ми задигнаха, освенъ парите и j 
документите, но и дрехите ми. Следъ '1 
известно време, като се отдалечиха и ! 
съвзехъ малко, превързахъ съ ризата 
си крака за да спра кръвотечението и, j 
подпирайки се на сопа, тръгнахъ къмъ j 
селото, отъ де-io додохъ насамъ. Окото | 
ми отъ удара бв се подуло и потънало ,: 
въ - кръвь. .' 

Това непоносимо положение, въ 

ра да остави.мъ мило и драго и при-
бегнемъ въ България. 
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РамгпНЕНШо рвшнмъ въ t t -
v вврна До6р!дша. б) 
Оргаиизиранъ грабежъ върху мю­

сюлманското и българско 
население. 

Споредъ тия цифри*), докато въ 
цела Добруджа се пада средно частна 
селска собственость по 2.1 хектара на 
лице, то на, ромжни-rfc се падатъ по 2.7 
хектара, на .българите по 2.62, а дт 
мюсюлмани^ само но 1.67 хектара на 
лице, т. е. съ около 40% по-малко от­
колкото на другите две народности. 
При това, както казахме и no-ropb, 
мюсюлманското население въ Добруджа 
днесъ живее при най-мизерни условия, 
смъртностьта всредъ него е най-висока, 
жилищата му еж най-бедни, селата му 
май-неприцетливи и оскждни. А за съ­
щото това население, както въобще за 
целото местно население на Добруджа, 
г. Париано съ пълно право казва: 
„Всички местни жители, намврени тукъ 
при присъединяването на Добруджа, 

Dobrogea di DobrogenQ.. 1904. 

имаха вече създадени- своите богатства,? 

и то какви хубави богатства, още отъ 
турско.време"*). Огъ тия богатства на 
мюсюлманитт., както виждаме, днесъ 
почти не останаха, освенъ спомени. 

Положението на мюсюлманското на­
селение въ. Добруджа се дължи при 
това не на по-ценните' стопански ка­
чества на ромжнекия елемент ъ, а на 
първо место се длъжи на изключител­
ните, несправедливи до грабителство 
закони,. които ромжнеката власть въ­
веде въ своята европейска колония, и 
на въпиющите своеволия и злоупотре­
бления на чиновничеството,- което бе 
натоварено съ приложение на Ази за­
кони и съ прокарване на. политиката, 
която целете „окончателната асимила­
ция на Добруджа съ Ромжния", или 
споредъ г. Ц. М. Кочялничану, .окон­
чателното ромжнизиране на Добруджа, 
т. е. преодоляющето умножение на ро­
мжнекия елементъ и намалението на 
другите народности до незначителни ко­
личества." 

Въ резултатъ на тази политика, 
както видехме, мюсюлманите масово 

*) Цит. бр. стр. 52. 

емигрираха, а отъ останалите въ До­
бруджа едва нвколко «единици иматъ 
добро състояние, а грамадната маса, на-
родътъ стои на най-низкото стжпало на 
благосъстоянието въ "областьта. 

•VII... . 

Сждбата на мюсюлманското насе­
ление, въ северна Добруджа следъ 
1878 год, посочва онова, което наскоро 
следваше да се случи съ мюсюлманите 
и въ оная часть отъ южна Добруджа, 
която ромжните заеха въ 1913 год. 
Всичко направено, или което се опита 
да се направи отъ ромжнеките власти 
презъ краткото време на ТБХНОТО го­
сподство въ тая область, дава ни пра­
вото да направимъ това заключение. 

1 Въ всеко отношение въ южна До­
бруджа се насаждаше единъ режимъ 
подобенъ на оня, който бе изпитанъ въ 
северната часть на областьта, като оба­
че сега се вървеше къмъцельта много 
по-смело, безъ колебания. 

Нема да се спираме върху морал­
ните терзания, на които ромА\нските 
чиновници въ „кадрилатера* подлагаха 
мюсюлманското население, привикнало 

при- българския режимъ да бжде ува­
жавана неговата семейна честь и не­
говото лично достойнство на човекъ 
и гражданинът Ще възпрочзведемъ, 
обаче, единъ пасажъ отъ толкова важ­
ната и богата съ данни анкета, извър­
шена Отъ г. П. Габе въ южна Добру­
джа, публикувана подъ надсловъ „Ро­
мжния въ Добруджа 1913—1916". 

. „Почна се известната „реквизиция" на 
всичко потребно за окупиралата ромжн-
ска войска.Неплащаха нищо» илисъвсемъ 
малко; не се правеше разлика между 
турчинъ и бьлгаринъ. Почнаха се обири 
чрезъ рушвети. И тукъ турците оста­
наха непощадени. Почна се ужасната 
ангария, отъ която турците се мислеха 
спасени отъ окупационното ромжнеко 
нашестчие. И тукъ не се направи за 
техъ изключение. Почна се събирането 
на данъците—тукъ те биваха експло­
атирани и малтретирани отъ бирниците 
още по-злв отъ българите, понеже не 
еж грамотни,'та не беха въ положение 
да защищаватъ своите интереси, ко­
гато " данъкътъ биваше съвършено из-
мисленъ, несжществуващь, или когато 
имъ се правеха неверни сметки. Особ-
но много биваха те наказвани отъ тия 
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Шалканскигв въпроси —̂  изобщо и 
(българските национални въпроси — въ 
частность еж на дневенъ- редъ въ кон-
чферешГшта. .Огь първите съобщения за 
работата на: конференцията по тия въ-' 
проси се-изпсни, и то не напълно, дот 
^руджанскиятьш>нросъ. Схващането на 
конференцията е, върху базата на гра­
ницата отъ 1913 година, между Бъл: 
гария и Ромжния да се започнитъ нрьки 
кръгозори. 
.;> РОМЖНСКИТБ съобщения о гъ Парижъ 
4i6 тоя въпросъ се съгласявать въ това, 
че южна Добруджа ще се повърне на 
'Вългария, обаче, по отношение на гра­
ницата се малко различанатъ. Споредъ 
«дни — както отбедезва и .Избжида" 
«тъ 22 май,—граннцнгЬ ЩБЛЙ да бж-
датъ теглени върху базата на петро-
«граяската спогодба отъ 1918 година, а 
сноредъ други, ставало дума за една гра­
дина, теглена отъ Тутраканъ до вай­
калия. „Адевърулъ"' огь сжщата лата 
съобщава, че голЪмата часть отъ нова 
Добруджа, въ която влизатъ Балчикъ, 
Каварна и Добричъ, ще се даде на Бъл­
гария и че Ромжния ще запази Си­
листра и Тутраканъ. , 

Характерень въ Случая е факта за 
«реките преговори* между България и 
-Ромжннн^ Тия преговори се желаятъ 
преди всичко отъ. И гали v която въ 6ж-
деще, ще има да играе голяма'рбли',на 
Бзлканнте. . / •'. '•.."••. •.'. • • 
•..-.; Саоредч. поелвщпн Ь'свНд1>иии,. Аме-

рикаЕ се е съгласила, албанското при­
станище Валона ла се даде на Италия. 
Въ -такьвъ случай"- итало-сръбските и 
итало-гръцкит* спорове н+.ма да пр> 

• станатъ съ разрешението на въпросите 
2fa Фяуме, Далмация и Епиръ. Икономи­

ческите ..ужелезнопж,тни,-.;. линии, които 
'Мталия-проектира да строи прйзъ Ал'-. 
лбания-м. Македония:и- да 'заеме около 
-Фиу|«е;:.ще засилягь нейните интереси 
ш Балканите, крито интереси, пъкъ, ако 
и̂е днесъ, утре -ще я заставятъ да иска 
здото Сърбия и Гърция да бждатъ раз­
делени, ;сд.лдш^донски^; коридоръ. По-. 
яеже Българин, която пр-вди всичко ,иска, 
д£ осигури свободата на своето племе, 
мЬт да направи сериозни възражения 
:1нютивъ една. автономии на Македония, 
Jiwma вижда' въ лицето на България 
естествена съюзница. Тая съюзница, 
-обаче, дб като се намира въ споръ съ 
Роижния, нт.ма: да'може да играе оная 
тежка политическа роля по югозападни­
т е балкански въпроси, която може да 
играе и>по "«о.̂ ожеиие, .и по интересъ, 
•Италия'иска; да се ликвидира веднъжъ. 
^ачис-ъкога,; ромжно-българския споръ. 

%-;;:С;вдиятъ'' интересъ,: впрочемъ, има 
Ромжния. .Въпросътъ за Бачатъ сь^Сьр-
•бия; подсказва на ромжните- заражда-
«ето..-на-, редь бждещи конфликти, въ 
«бито поведението ; на България Не 
.може да бжде ; за тъхъ безразлично. 
Отъ друга страна,«възраждаща се Ру­
син и осакатена Унгария не могатъ- да 
irte поискатъ ревизия --на границигв си 
съ, Ромжния по „икономически" и стра­
тегически" причини, ако, разбира се, 

мирната конференция не да-te пълна.! 
санкция на националния принципъ. За 
да не се сключи обръча, който може 
да я задуши, Ромжния може да- се 
опре само на България. ' 

\ \ • , . ' . - . * ' • • • . " • " ; 

Ще требва да отбъччъжимь още, 
че ако конференцията признае прави­
телството на адмиралъ Колчакъ въ 
Русия, което изглежда че ще стане, 
въпросътъ за Добруджа може да из­
играе въ ромжнеката политика фатална 
роля, ако при разрешението му остане 
нЪщо не доказано между България и 
Ромжния. 
.- Западните народи, които не гледатъ 
на балканските въ! роси нрезъ очилата 
на балканските народи, основателно 
се страхуватъ отъ империалистическите 
стремления на нашите съседи и искатъ 
да ги притжпятъ. Отъ успеха на тая' 
политика ще зависи бждещето на на-
шит! сънародници въ Добруджа, Ма­
кедония и Тракия. Не по-късно отъ 
две недели ние ще видимъ до колко 
тая политика е уагЬла. 

Р о м ш н вина за помащь. 
В. „Таймсъ" публикува едно писмо 

на единъ ромжнеки депутатъ, 'който 
Описва положението въ Ромжния. Ро-
мжнекинтъ депутатъ заявява, че не е 
прекалено твърдението, че унгарската 
червена армия брон 100,000 войници. 

Най-голЬмата опасность за Ромжния 
не еж-унгарските-съветски войски, но 
многобройните московски емисари, 
Които кръстосвали въ ц!«та Ромжния и' 
проповвдвали на народа и армията за 
болшевизма, който заплашва да се раз­
пространи 

Ромжнскиятъ генералень . щабъ е 
реквизиралъ всичките руски военни 
материя ли, които се намиратъ въ Бе­
сарабия. 

; • - . ' • " • • ; : • • ; • ; • • . . ; - ' . • • • . : * 

1 Болшевишкият^ь микробъ не може ! 
да се изл-Бкува;само отъ нашитв -'лъ-'••| 
кари. Ние искаме двкарибтъ Франция, ] 
Англия и Америка, ние. чакаме войници | 
и офицери, които да подигнатъ мораят i 
на нашата армия, ; '-.-.••:'•':• 

Русия mm Штщйт. 
• Ромжнското правителство е чубли-' 

Кувало сл^дньото официално съобщение 
на 15"май': Московското съветско пра­
вителство е сключило съюз£ съ украин­
ското. 

. Дв-Ьг-Ь правителства" еж отправили 
ултиматумъ до Ромжния, като я канятъ 
да опразни Бесарабия въ срокъ огь 48 
часа; въ противенъ "случай, руско-укра-
ИНСКИТ-Б войски щ-вли да прт>априематъ 
военни д-вйствия cptiuy Ромжния. ••, 

Рпгшнп н Русия. 
Текстътъ на руския ултиматумъ. 

В. „Юманите* публикува текста на 
ултиматума, който Ленинъ и Раковски 
отправили до ромжнското правителство. 
Ултиматумътъ е интересенъ: Като до-
кументъ, и ние го придаваме изцЬло. 
;•'. ^Ромжнското феодално правителство 
се старае да затвърди положението си, 
като върши нови пръстжпления. То си 
поставя за ЦТУШ да събори унгарското 
СЪВ-БТСКО правителство. РОМЖНСКИТ-Б 
войски настжпватъ ср+,щу унгарската 
червена армия, слъдъ Ki.ro се опитаха 
безуспъшно да атакуватъ украинската 
червена гвардия. "* 

Руското и украинското СЪВЕТСКИ 
правителства ие еж вече въ състояние 
да чакатъ, за да турятъ край на наси­
лията и првдизвикателствата на ромжн­
ското правителство. Нне не искаме да 
проливаме братска кръвь наромжнекитъ 
работници и селяни, които еж заставени 
огь господарят* си да вървятъ.ервщу 
РуСИН. - . • ; • - • ' ' : . • ' ' . • , 

> Съв-Бтскйт-R правителства на Русия 
и Украйна изпращатъ на ромжнското 
правителство слъдньйто призложение: 
',-:'•,' 1. Незабавно изпразване на. Беса­
рабия огь ромжнскит-Ь войски, чинов­
ници н агенти, даване пълна свобода на 
ромжнекитъ- ' работници и селяни да 
учр^дятъ своя власть. 
.-;< 2. ПрЬдаване иа народенъ еждъ ав-
TOpftrt на пртЧстжпленията, извършени 
противъ рзботницит-в и селянитЪ и 
прЬтшп» населението на Бесарабия. 

.{ 3. В ьзвращане на военнигБ материя-
лЦ принадлежащи на руската армия и 
конфискувани отъ ромжнекиг* власти. 
•}'i'% 4. Възвръщане на. бесарабското на­
селение'•.': всичко иззето и ;KOiqj.icKy-
вано отъ ромжнскит% пласти.-

'•';•':, СЪВЪТСКИГБ социалистически прави­
телства на Русия и Украйна ще чакатъ 

.•48;. часа отъ Г май: 10 часа^ слЦъ 
обедъ ясеяъ отговоръ, че пр^лйже-
mfeiO^HMi...е •...прието отъ рочжнското 
правителство; въ противенъ случай ГБ 
си|Йпазватъ свободата на действие , по 
отношение на Ромжния.* ' . . 

.•'•-•'} Народенъ комисарь за външните 
работи на руската социалистическа фе­
деративна съвътска република: Чиче-. 
ринь, ПрКдседятель на съвета на на-
родннт* комисари по външнигв работиг 

на- украинската социалистическа репуб­
лика: Раковска. 

Български свидетелство за 
„Вългаржъ* брой 114 отъ-10 де­

кември 1878 год. ,. 
Кореспонденция. . 

Тулча, 25 ноември 1878 г. 
11ечална втЧсть i Добруджа вече upt-

става да съставя часть оть Бьлгария; 
старославцото господство на българския 
князъ Добротнча се облада оть Ромж­
ния. Азъ не желая *̂да се иростирамъ 
да вч ра:чсззвамъ за това неприятно за 
вс1'.ки чувегнителеиъ българинь дъ-ло,-

Впрочемъ и перото ми не иска да черни 
хартията за това берлинско скверно 
възтържествуване- Ще поговоря само 
повърхно.. , 

. . . . Въ заключение азъ си позво-
лявамъ да си изкажа мн-внието, основано 
на д%лата на ромжнекитъ- народни д%йци; 
както и на р-Бчйгв имъ въ пр%дпо"сл*л-
нит* заседания на народнит* имъ за­
конодателни тъла и на високом^рний 
езикъ, който забъчгвжихъ, че държатъ 
пратенит* въ Добруджа Отъ ромжн­
ското министерство мирогворци и сввт-
лоносци, че всичкит* т*хни приятни 
думи ще останатъ голи обЪщания, как-: 
вито хатихумаюнигвихатишерифигБ на 
султанит* отъ Цариградъ. За това, 
Бългзрия окървавеиа и много ранена^ 
н*ма за сега, осв*нъ да каже на не­
щастната си рожба: „Търпение, До-, 
бруджа драга, до деня на правдата 
и твоипиъ санове не ще те оставятъ". 

Брой 115 отъ 14 декември 1878 г. 
Добруджанци. (Кореспонденция). 
Една телеграма отъ Букурещъ до 

„Н. Н. Тагблать* известява, че една чета 
българи, подъ пръдводителството на 
попъ Александра Петровичъ, се уда­
рила съ ромжнеките войски, отъ които 
убила диама и единъ ранила. Тая те­
леграма казва, че българите-отказали 
да дадатъ въ КЖЩИГБ си квартира иа 
ромжнеките солдати. 

Като обнародва тая телеграма, „Ро­
мжния Либера" прави следующите двт> 
забележки: , ; 

»Отъ като добрий Богъ е създалъ 
света, ний мислихме, че само котката 
нема чувство на признателность, но 
сега ний можемъ да видимъ, че и бъл­
гарите еж лишени отъ това чувство". 

•„Упорството ка българите е оез-
примерно. Ний неможемъ да разберемъ 
защо правителството мълчи, или ико' 
говори, защо говори повърхно. Какво 
зло е сторено на тулчанските българи, 
които ззлЬпили пР0кламаЦии срещу 

' ромж нско го правителство ? Какво по-
ведение ще вземе правителството срЬщу. 
тия злобни хайдуци. Погол*ма енергия 
г-да управители!" , ,-.- ;. 

Съвсемъ ^recпoлyчнй последното ви 
изражение, „Свободна Ромжния}" Това, 
не е, никакъ братски й миролюбив-ь. 
говоръ I ' .".""•'_" •'";' 

; Брой 153 отъ 29 прилъ 1879 г. 
Телеграма, отправена о т ъ тулчан­

ските българи до князъ Ал. Батембергъ, 
по случай неговото избиране за бъл-
Тарски князъ; 

Берлинъ. Бьлгарский князъ Алек-
сандръ I Батембергъ. Българското об-
щестпо отъ Тулча, органъ на нашите 
съотечественици въ „Добруджа", под­
лага на нозете Ви искрините си че­
ститения по случай на щастливото Ви 
избираме за български князь. 

То молитствува щастие и дългр-
денствие за високото ваше лице, както 
и за щастието на династията на" Ваше 
Царско Височество. -

Дано nauieTO мило отечество, подъ 
високото и разумно управление на 
младия си Господарь се развие въ пжтя 
на yoitxa и просвещение. -

Имаме честьта да бждемь на Bane 
Царско Височество най-покорни и пре­
дани слуги. 
За бътгарското обш-ество: /7. Хавезовъ. 

клерчептари. Най-сетне боятъ, .— т!>-
лесниятъ бой, въведень срещу българ­
ския елементъ • за да се сплаши и 
.укроти", почналь постепенно да се 
прилага и къмъ турците. Турците'по-
нстепенно почнаха да изстиватъ въ 
•Своите топли чувства кьмъ мироносците 
ромжни"*). " 

•••'.•'.-,' По тоя начинъ ромжнеката власть, 
•чрезъ еднаквото тормозене иа всич­
ките местни жители отъ южна Добру-( 
»джа, безъ разлика на наролность и 
фелигия,. сплотяваше въ неволята Онова 
ласеление, което съвместниятъ миренъ 
зкивотъ на свободно съревнование бе 
приучилъ да се "чувствува обединено. 

;Х:.И въюжна Добруджа най-сигурни 
•«лементи, по които да може да се ежли 
за истинските намерения на ромжните 

««премо мохамеданите отъ областьта, еж 
пакъ;разпоредбите на закона относи-

етелно.собственостьта. Но, преди да се 
йспремъ на <тия разпоредби, останали за 
шастие . иеириложени поради настжии-
*ште събития въ Европа, които нравеха 
^предвидливите ромжнеки политици да 
'Отложатъ -закона за да не блесне всич­

ката негова неправда и реакционность 
или за да не "предизвикатъ ревилюция 
въ областьта, —'• нека отделимъ 1ГБКОЛ-
ко реда за данъчната система въ южна 
Добруджа. - ' 

Самъ окржжниять управигель отъ 
• Добричъ, както и окржжниятъ финансовъ 
началникъ признаха, че поземлениятъ на-
логъ е установенъ много по-високо, от­
колкото въ Ромжния. Понеже тоя. да-
нъкъ— най-важния въ едни земле-
де;?Ш{а область ~ се установява върху 
прихода на земята, финансовите власти 
нарочно еж пренебрегнали обстоятел­
ството, че приходъгь отъ една реколта 
въ южна Добруджа -въ сжщность озна­
чава прихода на тая :<емя за Д8> години, 
понеже се практикува двуполната си­
стема. По тоя изобретателенъ начинъ, 
поземлениятъ нзлогъе билъ фактически 
двоен ь, отколкото оня, който се плаща 
въ Ромжния, въз ь основа на сжщия за-
конъ, при все че тамъ земята е по-
доброкачествена и съ по-ГОЛЕМЯ доход-
ность. Друга неправда по отношение 
на данъците е, че докато въ Ромжния 
много дребните селски имоти се осво-
бождаватъ отъ данъкъ, тука изриченъ 
члеиъ огь' „зпко-1'i зч организацията на 

нова Добруджа" отъ 1 април ь 1914 
год. ззпрвтн прилагането на това осво­
бождение. 

И двЬте тези несправедливи мерки 
легнаха съ еднаква тяжесть" върху бъл­
гари, гагаузи или мюсюлмани. 

Но н тука, както и въ северна До­
бруджа, все пакъ мерките, взети отъ 
закона съ привидното намерение да се 
организира собственостьта, еж най-сж-
ществения - и тежъкъ узаръ, който 
ромжнеката власть се готвеше да нане­
се на местното население, съ безразли­
чие на народность. Г-нь П. Габе съ 
право счита, че тоя законъ ичалъ за за­
дача .да обезземли иасечението и да 
създаде обширна почва за ромжнека 
колонизация въ Дебруджа". 

И действително. Съ установяването 
на ромлкска власть въ южна Добруджа, 
миниегерстното на държавните имоти, 
което тьй елегантно бе наредило соб-
ственостьта въ северна Добруджа, като 
ограби и разори местните жители, а 
обогати чиновничеството и държавата, 
побърза да се погрижи за бждащето 
заселване на новата колония съ ромжии. 
Тогавашнвятъ министъръ на държав­

ните имоти, г. Ал. Маргиломанъ, нами­
раше, че ромжнеката д иржава може да 
се сдобие съ земи за бждащата коло­
низация само като откупи повече едри 
български имения. Вь тая смисъль дори 
беха започнати преговори*) и назНч* 
чена бе специална комисия. Добрич-
скиятъ окр. упрааитеяь признава**), 
че работите на тая комисия бвха enpe-f 
ни отъ закона за организацията на нова-
Добруджа. И управителътъ казва, защо 
е станало излишно да се купуватъ съ 
пари българските чифлици: „Земитв, 
които държавата ще добие съ тази про­
верка (на крепостните актове за соб­
ственост!. на селски имоти — земи и 
гори), ще иматъ значителна повърхнина, 
която още повече ще се увеличи съ 
едната третя отъ имуществата . мирис-", 
което владетелите на земите „мирие". 
съгласно чл. 117 отъ закона, еж длъж­
ни даизоставятъ на държавата, ако не 
искатъ да гн изкупятъ'". 

(Следва) 

*) Такива еж водени напр. лично меж­
ду г-нъ ft. Маргиломанъ и покойния 
Божидаръ Ючормански. 

*") JndetuI Caliacra, докладъ 1915. 
стр. 64. 
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ДабруджанцА и праздннна на 
; нациата. :; 

Наредъ съ черните знамена на ма­
кедонци и тракийци, на праздника Св, 
св. Кирилъ и Методи дефилира и чер-, 
ното знаме, на добрудийщци. Около тия 
знамена 6txa се събрали робит* отъ 
нашето племе, които чествуваха празд. 
иика като лраздникъ иа.духовното обе-. 
динение наг нацията ни, -— обединение 
станало възможно поради книгата на­
писана съ азбукатаЦ на . светигв Братя^ 

. Чр1зъ духовно обединение, къмъ 
политическо обединение, — това бЬше 
лозунгътъ на ония, които пъшкатъ подъ 
гнета на чуждото робство, 

Въ българския печатъ се повдигна 
, спорь за изкористване праздника за шо-
винистически ц-Ъли. . ; "•'/''• 

Шовинизъмъ ли е, да искашъ поли­
тическа свобода на своитЪ ? , 

Нима свободата на икономически по­
робените е чужда на свободата на по­
литическите роби? Нима свободна Бъл­
гария може да остане глуха и чужда 
на робството, сл-вдъ като сама е ро-
бувалапеть в-Ька? •?;•".? .'*•'"•',; ••'; ;•; 

Ние можемъ да1 зададеш. хиляди 
•ъпроси, но считаме, че сега не е връме 
аа това. 'Още единъ въпросъ, обаче, 
ние считаме за нуждно да поставимъ 

• на ония, които искаха да не даваме из-
разъ на евоитъ "чувства и на своигв 
протести: „ДБ се намира санкцията на 
свободата въобще и кой е нейния пжть? 
Ония, които Сж пр̂ вжив-вли турското 
робство и които пъшкатъ или пъкъ еж. 
избягали отъ сръбското, гръцкото и 
ромжнското „културни" управления, 
знаятъ, че свободата не е тамъ, д*то я \ 
диреха; и дирятъ, младите пионери на 
международното- братство." ; V 

V Защото свободното самоопределе­
ние прЪдполага npfaw всичко налич-
ностьта на 'политическа свобода., Френ­
ската революция започна'отъ тамъ, рус­
ката сжщо. Ние ще вървимъ по сжщия 
пжть, защото другояче не може. 

Ние Искаме политическа свобода й 
обединение съ сънародниците cfy отъ 
свободна' България'. Тия наши искания 
мие манифестирахме на праздника Св. 
«е. Кирилъ и Методи. ' : '• . 

' • • > • 

М. Б, 

За бежанците отъ Добруджа. На 
17 того въ Театъръ Корона се даде 
драмата .Баща и Синъ" отъ „Севр-Ьмения 
театъръ", урежданъ огъ г-нъ^Матей Ико-
номовъ за въ полза на бьжанцигЬ отъ 
Добруджа, които немилй-иедраги, гладни, 
голи и боси скитатъ изъ пръ\ат>лигв на 
Царството. Испълнението на драмата 
бъше повече отъ сполучливо. 
.'.' Чистъ приходъ се внесе въ касата 

$на В. У. Кбмитетъ на Добруджанската 
Организация лева 1400. 

В. У. К. благодари на r. M. Ико­
номова и ' аргистигв отъ „Съврт.мения 
театъръ" за готовностьта имь да помог­
на тъ на нещастнщ-t бюканци.: 

Сжщо се изказва благодарность на 
r-ца Тошкова, r-ца Ковачевска и сту­
дентската добруджанска група за раз-
нродаване на билетитъч 

Утро за бежанците отъ Добру^ 
джа. На 29 того, Възнесение Христово 
въ.Модеренъ театъръ" ще се даде утро 
за въ полза на б вжанцитъ- отъ Добру­
джа съучастието на. артиститй отъ На,-
родния театъръ г. Сава Огняиовъ, г-житЪ 
Будевска—Ганчева и Казакова, Райко 
Алексиевъ, Борю Зевзека и лр. Отъ 
театъра ще се представи една хубава. 
кино-картина, ..',_',< . 

Провокации. На 5.IV между ро-
мжнскигЬ села Кадиево и Сердимени и 

българското . сецо Коркуни навлизатъ 
6 ромжнеки жандарми, въ българска те­
ритория; дали залпъ и хващатъ.бьлгаг; 
рина Василъ ПЪйчевъ, който орЪлъ на 
нивата си, обискирватЪ го ипочватъда 
го малтретиратъ. Благодарение^ на по­
казалите се въ помощъ Пъячебу бъл­
гари, жандармите се оттеглили, слЪдъ 
като го освободили. . - ч ,< • ••..•;" 

Отвлеченъ. Кольо Шестакбаъ Ка-
раджатаслЪдъ изтеглянето на българска­
та администрация е оставенъ катоприс-
тавъ на Куртбунарската мъстна поли­
ция. За това ромжнцит* го подирватъ' 
и той самъ се явява въ Добричъ на 
18/11, обаче, отъ тамъ еизчезналъ без-. 

. следно и до днесъ нищо не се знае за; 

него. Самите ромжнеки власти съобщи­
ли на жена му Христина, че той е от­
влеченъ въ Ромжння, задъ Дунава. 

Историята; отъ, 1916 г. се по­
втаря. На 4, май т. г. еж заловени и 
откарани като подстрекатели въ стара: 
Ромжния: Стоянъ Кулчевъ отъ е. Бъл­
гарски Косуй; Черний Юрданъ и Славъ 
Димитровъ съ зетя си отъ с. Базиргянъ; 
една жена и 5 мжже отъ сАсватъ, 
Кьой; 4 мжже отъ с. Хасъ-Кьой; 2 
мжже отъ с. Сребърна; единъ мжжъ 
от.ъ с. ,П°тога и трима отъ с; Алмалий. 
Пр^ди да бждатъ откарани, с* дър­
жани въ силистренския затврръ една 
седмица и на н-Ьколко пжти бити до 
изгубване съзниние, ТБЗИ села СЖ отъ 
Силистренско и отъ Тутраканско. 

. Издавени въ Дунава. Българи отъ' 
е. Бръшленъ, Русенско, съобщаватъ, че' 
на 14 май забъчгБзали по водата на 
р. Дунавъ човъшки трупове. Нъкои отъ 
хЬхъ плували заловени наедно. Облект 
лото на тия нещастници е било долнен-
ско (Добруджанско). Предполага се, 
че сж . хвърлени, отъ шлеповете, с> 
които сж пренасяни отъ Силистра й 
Тутраканъ; и за,които, почит, вестникъ" 
«Добруджа* писа, въ бройове,233 и 234, 

- (Съобщения на Бълг. Тел.-Агенция^ 
Югославия и Балканите. | • ; 

; Римъ, 25 май. (Италиянска Теле-: 
графна Агенции). Въ парижкото изда­
ние на ,Ню-Иоркъ Хералдъ" г. Херонъ 
потвърдява отново декларациите% си 
досежно юго-слаЕянския въпросъ, т; е.' 
че конференцията за мира изглежда 
несправедлива сирвмо Италия. Необхо­
димо е за благото на една демократи-
ческа Европа да се аасили Италия. Съз­
даването на елна юго-славянска импе­
рия, въ ущърбъ на други балкански 
държави, е най-сигурната подготовка за 
нови войни. Въ конференцията' не", се 
оценява достатъчно колко е струвала 
войната на Италия. 

Г. Херонъ твърди, че винаги е билъ 
между тези, които сж подържали не-
обходимостьта отъ единение на англо­
саксонските народи, но винаги е вЬр-
валъ и верва още, че това англо-сак-
сонско единство требвало да обгръша и 
латинските народи. „Убеденъ съ.мъ, 
казва той, че центърътъ на това единство 
за азиятските и .африкански интереси 
бй требвало да бжде Италия." 

Болшевиките предъ разгромъ. 
:" Карнарвонъ, 27 май. (Английска.ра-
диотелеграма). Огъ Москва съобщаватъ 
презъ Швеция, че на 18 май Ленинъ 
е пратнлъ на адмирзлъ Колчакъ пред­
ложение за .примирие, съ цель да се 
почнатъ преговори за миръ. Казва се, 
че още не е полученъ отговоръ и че 
е съмнително дали ще бжде взета бе­
лежка отъ това предложение. Коиен-
хагенскиятъ кориспондентъ на „Дейли 
Телеграфъ" казва, че Ленинъ се е ре­
шил ь на примирие, защото работите 
отинатъ- зле, не само по отношение 
вжтрешното положение на Русия, но и 
на различните фронтове. Петерковъ е 
завзетъ отъ северната армия на руски­
те доброволци, които действуватъ заедно 
съ английската флота. Това е фактъ отъ 
големо значение, тъй като Петерхоаъ -
е само на 30 мили отъ Петроградъ. 
Отъ Новоросийскъ съобщаватъ, че ка­
заците, подъ командата на генерздъ 
Шуквисъ (?), сж завзели Мариополъ и 
продьлжаватъ да напредватъна з»пад'ъ. 
слЬдъ като сж взели 6,000 пленници 
болшевики по фронта на Азовско море. 

Orb, Естония идатъ новини , за бързо 
напредване къмъ Петроградъ. Север­
ната, армия е взела много пленници и 
материя ли и се намира на 46 .мили отъ 
града', чието падане е предстояще. Бол» 
щевикйте могатъ да очакватъ всеки 
моментъ , нахлуване отъ Финландия. 
Пленници, които се връщатъ отъ Русия, 
разправятъ за бегетва отъ, градовете, 
пълно разстройство на железопжтната 
система и за кланета. Изпразването на 
Москва й много други градове върви 
бързо. Белшевиките си, уреждатъ ра̂  
ботите до колкото могатъ .и бегатъ 
на югъ. . • . ' • . • . . ' . , : 
' Италиянскиятъ въпросъ. 
'"; Римъ, 25 май. (И. Т. А.) Специал-
ниитъ пратеникъ на „Джорнале д' Ита­
лия", като излага въпросите, които ин-
тересуватъ Италия въ трудните прегово­
ри въ. Парижъ, казва, че: не е било 
нуждно да се бърза. Кореспондентътъ 
твърди, че Италия имала въ своя полза 
две основни положения —'• Лондонския 
договоръ, който съюзниците сж. длъж­
ни да изпьлнятъ и ноенната окупация 
иа адриатическите територии, които ис­
каме. Ако съюзниците желаятъ некак-
ва промена въ договора, те требва да 
ни направятъ оиези отстжпки, които ни 

се падатъ и требва да разрешатъ по-
задоволителенъ начин ь всички въпроси,, 
които сж въ нашъ интересъ;, те треб­
ва да разрешатъ.задов6лително;не само. 
адриатическите, но и азиятските, афри­
канските и икономическите, И до като1 

забравящите ни съюзници це. ни. задо. 
волятъ,, ние не ще напуснемънито педд 
земя отъ нашата военна окупации въ. 
Адриатика, или другаде. ' , ., 

Впрочемъ,, последните известия отъ 
Парижъ гласятъ, че още не е сигурн* 
кога, ще се свършатъ водените сега 
преговори. Ожесточенатаборба, която во­
ди италиянскатаделегация иротивъ дунав­
ския митнически съюзъ (Zollferein) има 
благоприятенъ изходъ. Италиянскиятъ, 
проектъ, който намери добъръ приемъ 
въ икономическата комисия отъ страна-
на всички заинтересовани правителства^ 
сега биде удобренъ и отъ • съвета на» 
четирмата. ' Италнянското предложение: 
сега образува часть отъ - договора за» 
миръ, предаденъ на германската деле­
гация. То постановява само необходи-, 
мите митнически намаления за Чехия и, 
Австрия за ИЗВЕСТНИ произведения, тъй: 
като Чехия е едничката нова държава 
вч. централна Европа, образувана един­
ствено отъ територии на бившата ав­
стрийска империя, 

ЙЗЛЪЗЕ ОТЪ ПЕЧАТЪ Й СЕ ПУСТНА ВЪ ПРОДАЖБА КНИГАТА 
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