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ГОЛ-ЬМАТА ЛИЧНОСТЬ. 

Човткз е втнтцз на творението. Той е 
най-висшето същество на земята. И все пакз, 
неювия животз не е сзвзршенз. Презз цт-
лия си земенз nolib, ние.се стрелшлгз кбмз 
сзвзршенство, безз да можемз да ю постиг-
немз напзлно. 

Нашата душа жадува харлюния и кра
сота. Сзрдцето ни копнгье за добро, за исти
на ... Изобщо, човткз, за разлика отз жи-
вотнитт, живте разуменз, смисленз животз, 
изпзлненз ту сз страдания и скзрби, ту сз 
блаженство и наслади. 

Обаче, взпртки всичко, все още »хора« 
обитаватз земята. Човтцитт с$с ртдкостъ 
и трудно се намиратз. Затова, илгено, нт-
кога Диогенз, сз фенерз вз р$ска ш е тзрсилз 
посртдз бтлз дгнь. Днесз, човткз е само 
»сврзхз-животно« и нищо повече. 

Всткц случаи, изз между отдтлнитт 
народи, човтчеството винаш е имало njlTe-
водни звезди, взплотени вз лицето на Го-
лтмата личностъ. Нейнитт представители col 
титани, »сврзхз-човтци«. Това с& носите-
литт на пролгетеевото начало, като Байронз, 
Лермонтовз, Мацини, Петеофи и тгьмв по
добни. Такзвз е и нашия Ботйовз.: 

Презз време на турското шо, близо петь 
втка, бзлшрския народз е чакалз да се роди 
втори Есхилз, за да напише трагедия: »При-
кования борчески духз на народа«, докато 
най-сетне вз лицето на Ботйова, той роди 
ведно Есхилз и Пролгетея. 

Истински Месия за нашето племе, раз-
пзнатз взрху бзлгарската Голюта — Волзтз, 

за да вззкрзсне вз душата на цтлз народз 
и да заживте вз омзртьта, отз поколение на 
поколение »во втки втковз«—Ботйова стана 
живз кумирз на младежьта у насз, Богз на 
който всички се кланяме. 

Като плалгенз апостолз на свободата и 
борецз за правда, той е избранз за нашз па
трона, за идеала на студентството . .. 

Изборзтз, е повече отз сполучлива. Но 
ние тртбва заслужено да оправдаелга илкто 
сз което се кичимз. Ето защо, нека всткош 
бжделгз на поста си; будни, готови, слгели 
да се пожертвували за благото на народа си, 
за свободата на нашитт поробени сгбратя 
вз недрата на Б а буна и Шарз, вз дебритт 
на златна Добруджа и тучнитт поля на 
Тракия! Иначе, ние салго ще кощунствувалге 
сз пал1етьта на тоя Великанз... 

Ботйовз,—тая буйна натура, тоя необуз
дана, борчески телчпералгентз, е прекрасно сз-
четание между дулш и дтла, л^ежду животз 
и творчество, затова винаги ще ни взодуше-
влява и ще крепи нашия духз вз борбата за 
»правда и свобода«, вз стремежзтз ни кзлгз 
човтчность и сзвзршенство. 

Редомз сз Яворова и Димчо Дебеляновз, 
той е и шй-любилгия, най-четения отз всички 
наши поети, защото Ботйовз е писзлз сз 
крзвь, а хкрзвьта е духз«—казва Ницше вз 
» Тзй рече Заратустра« . .. 

— Поклонз предз палгетьта му! 

»Студентска дулш«. 



Стр. 2. „Студентска дума" Брой 8. 

Ив. х. Ж е л Ъ з к о в ъ — студентъ. 

БЪЛГАРСКИЯТЪ ПРОМЕТЕИ . 

Роди се въ началото на 1849 год. (24.XIL1848 
год. с. с.) въ красивото балканско градче Кало-
феръ. Синъ е на учителя Ботю Петковъ, единъ 
отъ ръдко интелигентните и образовани българи 
по него време. 

Юношеските си години Ботйовъ прекарва въ 
родния си градецъ, кждето получава и първона
чалното си образование (до III кл.), следъ което 
отива въ Русия, кждето престоява около две години, 
които играятъ важна роль въ процеса на офор
мянето на мирогледа и таланта му. 

Епохата, въ която се роди и живъ Хр. Ботйовъ, 
бе епохата на българското национално възраж
дане. Тъкмо по него време се бе получила цър
ковната ни свобода и борбите за политическа та
кава бъха въ разгара си. А въ Русия пъкъ току 
що се бе премахнало крепостничеството и либе-
ралскигв кржжоци се въодушевляваха отъ творе
нията на Писарева, Достоевски и др. подобни. 
Всичко това не можеше да не окаже голъмо влия
ние и върху Ботйова, който и безъ това изпиталъ 
върху си неправдата да бжде подъ турско иго, 
пригърна отъ сърдце идеята да се отдаде всецЪло 
въ служба на народа си. 

Отъ тоя моментъ неговото лично „азъ" изчез
ва, то се притопява въ голъмото „г\зъ" на неговия 
отруденъ и онеправданъ народъ, частица отъ кой
то б-fe и той. И той напусна образованието си и 
се отзова въ България за да започне службата си 
като водачъ на народа. 

Следъ кратковременно учителствуване въ Ка-
лоферъ, Ботйовъ се отзовава въ Румъния, кждето 
застава начело на революционния комитетъ, като 
сжщевремено редактира и вестниците „Гайда", 
„Будилникъ" „Дума на българските емигранти" 
и др. 

Презъ тоя, имено, периодъ на живота на Бо
тйова се започва и неговото поетическо творчество. 
Той е поетъ по душа и призвание... Нему не 6Ъ-
ха известни трактатите на Боало и др. п. относно 
поетичното творчество (L'art poetique) и при все 
това той по усетъ ни даде едни отъ най-хубавите 
стихотворения въ нашата литература, както по сж-
държание, така и по художествена разработка. За
щото стихове като този: 

.Настане вечерь — месецъ изгрее 
Звезди обсипватъ свода небесенъ;, 
Гора зашуми, вЪтъръ повее, — 
Балканътъ n t e хайдушка пътень!" 

ще пребжднатъ презъ в-ЬковегЬ. 
Мнозина разглеждайки литературното твор

чество на Ботйова раздЪлятъ това последното на: 
лично, патриотично и обществено, споредъ мене, 
обаче, такова едно деление е не само неправилно, 
но е въ противовесъ съ самата действителность. 

„СвърхчовЪка ви в^щая азъ, 
човека е н-вщо, което тр-вбва 
да се надмогне". 

(Фр. Ницше — Тъй рече Заратустра). 

Отъ двадесет-fexb стихотворения, които поета ни 
остави само две отъ тЪхъ иматъ личенъ характеръ, 
и въ сжщность това еж първите му опити .Ней", 
„Майци си". 

За да подчертая горното си твърдение, азъ 
посочвамъ и на факта, какво презъ целия си жи-
вотъ Ботйовъ е живЪлъ само за своето отечество 
и народъ и като така, лични интереси той почти е 
нЪмалъ и всЬкога ги е отбъгвалъ. 

Разпаленъ патриотъ и борецъ въ живота про-
тивъ вековния тиранинъ, той неможеше да не 
бжде такъвъ и въ своето поетично творчество. То 
е пропито съ високи национално-патриотични мо
тиви. За него нъмаше по-висша цель отъ тая да 
бждешъ въ служба на народа си и по-голЪмъ ку-
миръ оТъ тоя да умрешъ за свободата на роди
ната си. 

„Тозъ, който падне въ бой за свобода, 
той не умира: него жалЪятъ 
земя и небо, зв-Ьръ и природа 
и певци песни за него пеятъ." 
Така поета самъ предсказа собствената си 

сждба. Сждба на бунтовника, геройски загиналъ 
за свободата на своя народъ. 

Въ Ботйова ние срещаме едно идеално съче
тание на поета съ бунтовника. До като първиятъ по 
природа носи въ сърдцето си една голЪма любовь 
къмъ целия свЪтъ, цълото човечество а най-ваче 
къмто роба, вториятъ-- по призвание питае една 
дълбока умраза къмъ тираните и потисниците. 
Тукъ именно е самобитното у Ботйова — умело 
съчетание горещата любовь съ стихийната умраза. 
На тая последната ние дължимъ стихотворенията 
му „Борба , „Моята молитва", „Патриотъ" и др. 

Накрай остава откритъ въпроса защо бъл
гарското студентство избра за свой патронъ и 
вдъхновитель Ботйова — отговора е единъ — затуй 
защото това последното е близко по душа съ идеите 
на Ботйова. Доказателство: масовото напущане на 
университета въ 1912 и 1915 год. за да се вземе 
участие въ освободителните войни и безкръстнигЬ 
студентски гробове по македонските чукари и до
бруджанските полета. 

Но той мина неразбранъ и най-вече измаменъ, 
вечната трагедия на изключителните личности у 
насъ, чиито орись е: за съвременниците си да 
бждатъ „безумци*, а за тия които идватъ следъ 
ТБХЪ: идеалъ, откровение, легенда. 

Несъмнено е, чеч Ботйовъ б е една изключи
телна, една гениална личность, надраснала настоя
щето, за да живее далече съ бждащето на целия 
народъ, на целото човечество. И имено това на-
драсване иде да оживотвори днесъвъ съзнанието 
ни великото себеотрицание на Хр. Ботйовъ—себе
отрицанието на свръхъ-човека — идеала на бжд-
ното. 

-6^39-



Брой 8. „Студентска дума" Стр. 3. 

Б . Б о й ч е в ъ — асистентъ. 

ХРИСТО БОТЙОВЪ. 
Изпълни се пророчеството твсе — живъ си ти, 
и ще живвешъ.въ сърдцата млади и горещи, 
съсъ смъртьта си подвжа обезсмъртилъ — 
единственъ ликъ предъ който всички палимъсвещи. 

Е. Б. 

„Ялтънъ — Калоферъ — Одеса —; (Турско) — 
Румъния — ето сждбоносния пжгь на Бошова. 
Хайдушката пъсень на хайдушкия Калоферски бал-
канъ — и смътните блънове на детската душа за 
подвизи; революционната мисъль на угнетения се-
веръ — и поривит-fe на юнашкото сърдце къмъ се
беотрицание и жертва; грозната действителность 
подъ най-грозната тирания въ свъта — и купне-
нието на самосъзналия се гражданинъ „за правда 
и свобода": ето непобедимата стихия, която из
хвърля Ботйова на чуждия брътъ. 

Елегичното стенание на Коджа-Балкана е ней
на прелюдия, Русия и Румъния еж нейни трогател
ни перипетии, Въслецъ е нейнъ попресно-патети-
ченъ завършекъ. 

И — живъ е той, — въ тая безсмъртна поема! 
•—• И всъжога е неговъ праздникъ". 

Огъ този потресно-трагиченъ завършекъ из
минаха много години презъ които историята записа 
дати на много кръвь и безчзвтзчность, записа много 
скръбни дни въ устрема ни къмъ обединение. Вре
мето е заличило отъ съзнанието много ч-вща, мно
го благородни пориви, много имена— Ще минатъ 
още десятки, стотици, хиляди'години и въ глъби
ни rfe на въковетъ ще потънатъ забравени имена и 
събития. Ала'този огроменъ потокъ на забравата 
нт^ма да може да отвлече въ вълнитъ1 си великото 
име, спомена за единъ легендаренъ подвигъ и пла
мъка на най-дивнитъ пъхни на единъ народъ. Не-
съкрушимъ и величественъ ще сияе отъ вЪкъ на 
в-Ькъ образътъ на Христо Ботйовъ и този образъ 
ще израства все по-мощенъ, по-значителенъ въ 
душата на поколенията и въ сърдцата на всички 
ония, които намира 1Ъ въ неговата поезия, едно от
кровение, а въ трагичната му кончина чувствуватъ 
голготската мжка на единъ народъ, който отъ 
памтивъка носи тежкия кръсть на странната си 
орись. Името на героя който проля кръвьта си 
всръдъ майскит-fe шипки на планинскигв чукари въ 
името на най-великата идея, навъки ще се носи 
отъ уста на уста като легенда, откриваща единъ 
приказенъ миръ на робство и тегло, която звучи 
като митъ, въ който се вижда Полубога на скръб
ното минало . . . Никога времето не ще огнесе въ 
забвение спомена за него и плеадата народни си
нове, които съ чуждо за днешни rfe времена себе
отрицание, окъпани въ рЪдъкъ идеализъмъ, съ 
оржжие въ ржка или съ революционно слово кръ
стосваха н-вкога страната и оросяваха съ своята 
кръвь поля и гори, отиваха на явна смърть въ 
борба противъ една империя и слагаха костигъ си 
предъ олтаря на свободата. 

Името на Ботйова е днвшенъ и утрешенъ 
кумиръ, а словото му в-вченъ викъ къмъ . разруха 
и градежъ и призивъ къмъ правда. Роденъ въ 
дебрите на балкана, закърменъ въ днитъ на най-

черна тирания и израстналъ всръдъ коравитъ и 
сурови нужди на народа, всръдъ неговитъ мжки и 
страдания, очит-fe му потърсиха свободата, а мощ
ната му десница се издигна да прогони рабството 
и неволята. Балканътъ отля въ душата му своя
та волность, даде му своята мощь на исполинъ и 
вдъхна устрема къмъ подвигъ. Рожба на тъмно и 
жесюко време, когато цълия животъ бъше повитъ 
въ посивълата дрипа на робската неволя, Ботйовъ 
можа съ ясносгьта и широтата на своя интелектъ 
и дълбочината на чувството си, не само да разбе
ре мжкитъ и страданията на народа, но и да пре-
дугади и предначертае съ мисъль и дъло неговою 
бждаще. Суровитъ условия въ които той е билъ 
захвърленъ, а сжщо така и вродената жажда 
къмъ правда и свобода на еж м о г л и да не 
оформятъ и закалятъ чрезъ своя огънь могъщъ 
духъ, пламена в^вра и тиганиченъ устремъ въ не
говата борческа личность. Никой другъ отъ нъко-
гашнигь1 борци не съчета тъй силно и ярко въ 
своята душа идеята за политическа свобода съ 
мечтата за единъ новъ и пъленъ съ радости жи
вотъ, както това стори Ботйовъ. Съ ненадмината 
до сега стихийна сила той разв-fe знамето на бор
бата и мощно призова подъ него всички родни 
синове, които прокудени отъ тиранския ятаганъ 
мечтаеха да сложатъ костит-fe си за възтържеству
ваме на свободата и правдата. Щастливото съчи-
тание на възвишената и крилата идея съ подвига 
и далото за нейното тържество, ще издига все по-
високо образа на оня, който ги въплоти и окрж-
жавайки го съ неземемъ ореолъ ще го сочи като 
идеалъ за подражание на сегашни, близки и да
лечни поколения. 

Не можемъ да не посочимъ характерната 
черта у всички дейци презъ освободителната епо
ха, която ги прави, близки до сърдцето и скжпи 
на всъка българска душа; че въ тЬхъ е въплогенъ 
подвига на нацията за свободенъ животъ, че отъ 
тъхъ се излжчва съ ослъпителенъ блъсъкъ дълбо
ката обичъ къмъ народа и силната имъпривърза-
ность къмъ него. А Ботйовъ долови и разбра не
оспоримата истина, че живота ражда красота и 
добруване всъкога когато презъ дълото и подвига 
свети човъчностьга. И наистина, ако има нъщо 
което да издига Ботйова и днесъ до най-великата 
личность въ тъмния небосводъ на нашия робски 
живогъ, то е преди всичко чов-вка — жестокъ и 
безпощаденъ къмъ злото и неправдата и благоро-
денъ и добъръ къмъ всичко което не нарушава 
хармонията въ живота. 

Една непрекъсната и жива връзка на чо-
въчность минава презъ живогъ и творчество. Задъ 
всъко негово дъло получило въплощение въ реал-
ностьта или въ поетическа творба, проглежда об
раза на чов-вка' обрекълъ себе въ беззавегно слу
жене на своите брагя, които учеше .силно да лю-
бягъ и мразятъ". Тази сжщага любовь го ^зовеше 
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да слезе въ низини rb на живота кждЪто гърми 
страшенъ ГН-БВЪ: тежъкъ, безпомощенъ, жестокъ 
и кървавъ. Не ли тази любовь го накара да се 
доближи до глъбинигЬ на народната душа, да из
вади огъ тамъ елементитъ- на постояненъ купнежъ 
къмъ волность и свобода, да ги направи свои и 
изрази въ смели и оргинални образи? Не ли тя 
му даваше възможность да долавя не само това 
което е настроение и духъ на времето, но и окова 
типично и постоянно което жив-fee въ душата на наро
да и е връзката между вчера днесъ и утре? Не ли 
тя го накара да издигне смЪло мощна десница за 
да срине съ мечъ окървевения престолъ на тира
нията и върху сгрошенитъ- вериги на роба и въ 
лжчит-fe на свободата да изгради свътлото бждаще 
на Родината? Заради тази любовь неговата душа 
не еднъжъ се гърчи върху живия вжгленъ на на
родната мжка, заради нея тя горя до безумие, бо
ри се и се саморазкжса вср-вдъ дима и пепельта на 
пожари rfe въ които бъше хвърлено неговото бецно 
племе. Заринатъ въ нея, преследванъ отъ гирани-
T-fe, терзанъ отъ тжпото безчувствие на голяма 
часть отъ сънародницитъ1 си, Ботйовъ не пречупи 
своята воля, не преломи своя огненъ духъ който 
подхранваше удивителната му акгивносгь и не го 
оставяше никога на спокойствие—нито на младини 
въ България, нито прокуденъ въ Влашко, кждего 
цЪлата негова мисъль е заета съ велико-замислено-
го Д"Ьло. Особено въ навечерието на героичния под-
вигъ въ Вратчанския балканъ, превърнагъ Ц-БЛЪ 
само въ мисъль, тичалъ е отъ кафече на кафене, 
отъ кжща на кжща да навижда, да разговаря, да 
подсеща и да разпалва бждащит-fe си другари. . . . 
Смелата и заветна идея която отдавна е мжчела 
духа му като таенъ демонъ се е била вече въпло-
тила въ него. 

Народътъ го излъчи изъ своята сръ\ца, сжд-
бата го ориса да бжде неговъ идеенъ изразитель, 
а Балканътъ отлъ- въ душата му своята волность 
и пъхень за свободенъ животъ. Затова Богйовъ 
6fe и си остава и до днесъ най-големия, най-вели
кия нашъ поетъ-бунтовникъ който народа откърми 
съ кръвь и млЬко огъ своята наранена и продуп
чена гръдь. Той носеше въ душата си неговит-fe 
устреми, изостряше ги въ огъня на своята воля и 
опънати върху лъка на народнитЪ страдания и 
гнтзвъ ги отправяше дълбоко въ самото сърдце на 
живота. Рожба на този вихренъ устремъ къмъ 
„правда и свобода", самъ въплощение на бунта, 
той поведе на пристжпъ шепата прокудени въ 
Влашко народни синове не само съ огъня на свое
то дЪло, но и съ тежкия мечъ издигнатъ да по
сече многозжбата челюсгь на злото и да сгромо
ляса хищното rfeno на тиранията. Непоколебимата 
му воля, огненъ духъ и наболялата му душа отъ 
къпящия се въ собствената си кръвь отсамъ Ду
нава народъ, родиха въ сърдцего му трагичната 
жажда за смърть: „на смърть братко, на смърть 
да вървимъ!" И смъртьта дойде да освети неговото 
д^ло върху озжбенит-fc канари на Вола: юнашки, 
жестоко и достойно. Така той записа съ своята 
кръвь д-влото на свободата въ сърдцата на днеш
ни утрешни поколения и чрезъ смъртьта си се обез
смърти. 

Устрема къмъ свобода се проявява у Ботйова 
не само въ реални r-fe форми на живота, но и въ 
неговото поетическо творчество. Робскитъ- вериги 

тр-Ьбва да се разкжсатъ не само съ мечъ, но и съ 
пламенно слово. Съ размаха на голЪмъ талантъ, 
творческиятъ му духъ раздра посивялата дрипа на 
всекидневното и призова народа къмъ пробуждане 
и свобождение като хвърляше жупелъ и презре
ние къмъ тирани r-fe. Той б-feine истинска рожба на 
своето нерадостно време, слЪзе въ низинит-fe на 
живота и посрЯдъ суровата негова реалность при
общи своето бунтарско сърдце къмъ онова на на
рода, чу неговит-fe вопли и стенания, долови нуж-
дитъ- и стремежите му, видя реалния му образъ — 
голъ, босъ, обруганъ и подтиснатъ . . . Неговиятъ 
буренъ животъ простр-Ь своит-fe пламъци и въ са
мата му поезия която догонваше цельта на живота 
му—освобождението на Майката робиня. На нея той 
обрече себе си. за нея той разсипа всичкит-fe си 
духовни сили, а последното негово желание, кол
кото и велико толкова и трогателно, б-fe да бжде 
нейна саможъртва въ името на утрешното й до
бруване. Ботйовъ остана в-Ьренъ на себе си, за
щото живя и въ живота и въ поезията си „за честь 
и воля да мъсти, доброму добро да прави". Ина
че и не би могло да бжде за този, който -тича на 
гласъ народенъ". Той не можеше да не втикне 
прьстъ въ раната, тамъ кждето „кръста е забитъ 
въ живо т-Ьло", затова той и не коленичи предъ 
безсилието и ужаса и не избъта отъ това царство 
на гнетъ и сълзи. 

Неизказана мжка гори въ поезията му, тя се 
ражда отъ апатията на часть отъ народа къмъ 
всенародното д"вло, отъ подлость и "гнусно изме-
ничество и пада въ душата му като тежъкъ чукъ. 
Тя пламва, загорява въ общия пожарь и тогава 
силата на неговото поетическо-чувство му подсказ
ва, че тамъ кждето ще се повали тиранията ще се 
роди началото, великото начапо на свободата. Въ 
тази трагична жажда за свобода презъ дъ\пого и 
смъртьта Богйовъ чувства своето безсмъртие: 
„Тозъ който падне въбой за свобода, той не умира". 
Интензивностьта на неговото чувство и яркостьта 
на образит-fe правятъ поезията му ненадмината, го
ряща, мощна и велика, защото тамъ животъ и 
творчгство, мисъль и дъ\ло се сливатъ въ едно — 
поета, публициста, художника — творецъ и човъжа 
получавагъ своя синтезъ, своята художествена и 
жизнена реализация. T-fe изгряватъ като грамадно 
слънце което вЪчно ще изпраща огненит-fe стрели 
на своята мощь и обаяние въ душит-fe на бждащи
т-fe поколения. . . 

И умраза къмъ „тази турска черна прокуда", 
и жалба за младостьта, и мжка по „бащино огни
ще", и скръбь за поробенъ народъ, и неудържимъ 
възторгъ отъ това, че той вече нарамва пушка 
и на гласъ тича народенъ, — звучатъ въ бойнигЬ 
му пъхни въ които той изказва и предчувствието 
си, което не веднажъ го спохожда: „гАзъ може 
младъ да загина". Наистина, неговото предчувствие 
се сбждна — Ботйовъ загина при светла майска ут-
ринь вср-Ьдъ балканит-fe които силно мечтаеше да 
види свободни, но загина тленното, не и подвига, 
идеята . . . 

И все още около неговата героична кончина 
витаятъ различни догатки, тя е все още легенда! 
Съжашъ гатанка е заключила истината около края 
на скжпия роденъ синъ. Нашата робска история 
не познава по-голЪмъ трагизъмъ отъ неговия жи
вотъ,—тогава малцина еж плакали за него! Роб-
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скит-fe души не еж могли да схванатъ величиего 
на неговия подвигъ, саможертвата за брата — робъ 
не е била разбрана. . . . . . . 

Надъ безбрвжнага родна степь навъки ще 
r p t e огнената звезда на скжпия преданъ синъ, ал-
тънъ—калоферския мечтатель, който дойде вср-вдъ 
тъмнината на трагичното минало, за да огръе като 
метеоръ, да разтвори страниците на своя животъ, 
който днесъ е златна приказка лелеяна като скжпъ 
заветъ отъ свободните чада на Родината. Затова 

и венеца на безсмъртието щ"е краси само неговото 
чело, челото на оня който самъ съ кръвь1 а си написа 
„той не умиоа", не умира не като чов-вкъ, а като 
идея споена съ делото на личностьта, като под
вигъ на бунтовната душа жаднееща за слънце и 
свобода. 

Днесъ дългътъ зове всички ни, проникнати 
отъ неговия духъ и дъла, да прегърнемъ съ енту-
сиазъмъ свещените му завети, да следваме неговия 
пжть и да възкресимъ Ботйовското вънашитъ ду
ши, защото слънцето което изгрева и никога не 
залязва е — подвига на Вола! 

-6S3SS-

Вл. Сп. Абаджиевъ—студентъ. 

ЗА НЕГОВОТО Д-ЪЛО. 
Подъ нашия мраченъ небосклонъ сграда единъ 

народъ, понесълъ зла еждба.—Нерада е неговата 
участь, несбжднати еж неговите мечти. 

Войната, която недавна престана, оставила на 
полестражението неизброими загуби за насъ, въ 
хора, територии, материални и морални жертви, 
продължава своя ходъ само подъ друго знаме — 
знамето на „мира", което знаме за насъ е репара
ции и асимилиране на българския елементъ оста-
налъ вънъ отъ пределите на страната ни. 

Л вжтре, въ страната, картината на живота е 
сжщо ужасяваща. 

Политическиягъ животъ отрича демокрацията 
като'негодна система на управление, а величае 
режима на личностьта, на диктатурата. 

Стопанскиятъ животъ изразилъ се въ една 
стопанска криза по причини чисто местни обек
тивни—особения сгроежъ на народното ни сто
панство, но и причини чисто субекуивни — лошою 
провеждане на стопанска политика. 

Моралътъ, развратенъ отъ политеческитъ- нра
ви въ страната издигнали политическите убийства за 
разрешение на социалните конфликти, до най-
мощно средство въ борбата при дележа на „патрио
ти" и „предатели". 

Това е положението, такава е тежката атмо
сфера на нашия животъ. 

Но, въ тая епоха на безразличие и безверие, 
дълбоко вср-вдъ народа ' непрестава да живее 
стремежътъ къмъ свобода и социална правда. 

Неговото знаме се мжчатъ да вдигнатъ много, 
но не разбира се по-високо отъ своите користни 
цели. 

Единствено и неуязвимо се дига отъ ржцете 
на тия, които отрекоха себе си. 

Историята, това е нашето минало, това сме 
ние. Какво ще бждемъ, ще зависи много отъ това 
какво сме били. 

Тоя ходъ на мисли ме довежда до споменътъ 
за една човешка трагедия, която е и трагедията 
на българския народъ. 

Преди 54 години на тоя день, по скалистите 
чуки на Врачанския балканъ падна, престана да 
бие сърдцето, да мисли оня, що мислеше, че н-вма 
по-скжпо отъ това да служишъ на народа съ це
ната на своята кръвь, че смъртьта е нищо предъ 
стремежа къмъ правдата и свободата. 

Ботйовъ! Кои уста съ възторгъ не мълвятъ 
думите на твоето огнено слово, кое сърдце не 

твоето трепва и почва да бие, съ ритъма на 
сърдце! 

Но, уви! временно, ние сме малки по душа и 
дела, продължаваме да носимъ едно робски про
изхождение. 

Кому е нуждно да спомняме неговите пое
тични дърования, за наследството, което ни еоста-
вилиъ — 20 стихотворения въ които еж изразени 
мжкит-fe на народа, светогледа и дело го на поета 
—революционеръ? 

Но каква ирония на еждбата! 
Таксуванъ като безпоренъ поегъ и родолю-

бецъ, борецъ за социална правда, борецъ противъ 
мрака и заблудата. Заради тия свои схващания той 
е сграбчванъ като свой, като нашъ. Но тогава, ко
гато бичува съ своя силенъ жаргонъ нищетата и 
пошлостьта въ живота, „доброжелателигв народ
ни" такива, каквито еж сжществували въ негово 
време, а днесъ още повече, го отричатъ, таксу-
ватъ като предатель, като служитель на правил
ния общественъ животъ въ страната, не съ дело
то си, а съ своите бунтарски пъсни. 

Неволно би се запигалъ всъки, кои сте „Вие" 
и какви еж „Вашите" разбирания, какъ и защо 
признавате и отричате Ботйова, въплотилъ себе 
си въ онова литературно наследство що ни е ос-
тавилъ? 

Единъ е Ботйовъ, човъкътъ— борецъ за прав
дата и свободата, имегои дълата на когото е оная 
ослепителна светлина, която не могатъ да засът-
натъ никакви „патриоти", огъ свободна България. 

Докжде стигна нашето светотатство, че треб
ваше нъкои .голъми поети" да правятъ опити да 
замъстватъ Н-БКОИ думи въ неговите пъсни, които съ 
еждържанието си могатъ да се припишатъ на нъ
кои членове отъ нашето общество. 

Така напримъръ за думата „Чорбаджии". 
Тая дума е свързана съ нашето петь въков-

но робство, тя е свързана съ живота и страданията 
на народа въ онова време, когато наредъ съ гърка 
отъ фенеръ, турските башибозуци и кжрджалии, 
и нашите чорбаджии свирепетвуваха и ограбваха 
народа. 

Ботйовъ говори за тия „чорбаджи изедници"... 
Кой незнай Чавдаръ войвода, 
Кой не е слушалъ за него? 
Чорбаджия ли изедникъ, 
Или турски сердари? 
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Нима той може да бжде обявенъ, и каго анги-
христъ, затуй, защото въ своит-fe пъхни често го
вори противъ Бога ?-

Но, ако се проследи казаното въ „Моята мо
литва", въ „Борба" и др. ще се пръсне и оная 
химера на обвинителите. 

Тр-вбва ли да спомнюваме и за последното 
му писмо отъ пароходътъ „Радецки^до неговата 
жена за да се види още какво е Ботйовъ. 

„Яко умра, ти знай, че после Отечеството си 
съмъ обичалъ най-много тебе, затова гледай Иванка 
и помни любящия те Христо." 

— Добъръ синъ на отечеството, съпругъ и 
баща. 

Може ли да се говори за Ботйовъ, за него-
вит-fe дътга и поезия на подрастващит-fe поколения, 
а да се забравя декламирането на неговит-fe сти
хотворения?! По гол-вма заблуда отъ тая, едвамъ 
би сжществувала. 

Не на менъ се пада честьга да водя защита 
на това ще е Ботйовъ—като поетъ и родолюбецъ, 
защото това е така ясно, че нъма мъхто за защи
та, а най-малко за отрицание. 

За насъ, студенствого, той е фарътъ, що ос
ветява тъмнитъ дебри на нашия живогъ съ всич
ката му висота и пошлость. Той е нашата пжте-

водна звезда що тръбва да ни води по пжгя за. 
неговата Голгата. 

Това студенство, което грабна името на Бо-
тйова (организация Хр. Ботйовъ) като свой сим-
волъ и патронъ съ пълното и ясно съзнание за 
това що върши, ще тр-вбва на всъкжде и всякога 
да бжде окриляно, въодушевявано отъ неговия за-
ветъ—борба за „свобода и правда." 

Днесъ, когато чествуваме годишнината на 
неговата героична смърть, нека не забравяме, че 
тр-вбва да излъземъ изъ нашата апатия и безраз
личие, отъ нашата чисто егоистична природа — да 
доживъемъ съ мжкит-fe и страданията на народа, а 
като вЪрни негови синове, да престанемъ само на 
думи да се наричаме „патриоти", защото това ка
чество не можемъ ние сами да си даваме. Това 
нашит-fe дъла, ще ни го дадатъ. 

Прочее, да спрЪмъ онова попълзновение на 
всички, които дъттятъ тоя народъ на „патриоти" и 
„предатели", защото тяхната цель не е нищо друго 
освенъ „разд-вляй и владей", да се боримъ съ зло
то въ тая страна откждето и да иде то, да се бо
римъ за м-fecro подъ това слънце, да издигаме гла-
сътъ за правата на нашит-fe малцинства, до то
гава, до когато това не стане, за да се разбиятъ 
веригит-fe, които бъхенъ шовинизъмъ е хвърлилъ 
оттатъкъ'Осогова и Б-Ьласица, Родопит-fe и въ 
Добруджа! 

Да работимъ за неговото, на поета—револю-
ционеръ, д-Ьло! 

-6*S>S-

Хр. Ботйовъ . 

ВИДЕНО, ЧУТО И КАЗАНО: 
1) . . . Огъньтъ rpfee. Майката на Иванка пре

де, а Иванчо заболъ на котката опашката въ пояс-
чето си, стисналъ й съ зжби ухото, а съ ржцет-fe я 
държи за предните крака. Котката свири „гайда". 

И в а н ч о . Мамо мари, ами кога порасна азъ, 
какъвъ ще стана? 

М а й к а му. Ти стани чов-Ькъ, та тжпанатъ 
на тейко ти е горе на тавана. (Видишъ ли домнуле 
Мжнза? и тжпанаринъ да стане нЪкой—тръбва да 
бжде човЪкъ.) 

2) . . . На пжтя играе хоро. Мариолка въ кж-
щи предъ огледалото се бЪлисва. Майка й не мо
же да й се нарадва. 

М а й к а й Тъй, мама, тъй. Мацни си и носа, 
че не знамъ какъ ми се види — май червеничекъ. 

М а р и о л к а . Носецътъ ми е мене дипъ до
бъръ, ами я погледни — туй рокля за предъ хора 
ли е? Отъ толкова рокли ужъ тая е само отъ мо

дата, пъкъ и ней нито й е цвътътъ, НИТО кроежътъ! 
ОЬкашъ, че съмъ. . . 

М а й к а й- Добре, майка, добре — да изл-Ьзе 
тейко ти изъ хапуса, ще го накарамъ да ти купи 
друга още по-хубава. 

М а р и о л к а . Ями кой е затворилъ татя, та 
го не пуща толкова време? 

М а й к а й. Онова магаре —дето земахме плата 
за роклята ти. (Модата: да седи чов-Ькъ у хапусъ 
—напредва !) 

3) . . . Излазямъ изъ кафенето—среща ме гос-
подинъ К.—педя чов-Ькъ—лакътъ мустакъ.— Гос
подине, ти се за магарета говоришъ . . . Жив-Ьлъ 
си, вижда се, между т-Ьхъ — ела да ми изберешъ 
HfeKoe за сака.—Имашъ право, господине: откакъ 
съмъ излЪзълъ изъ бащината си кжща, чов-Ькъ 
не съмъ ср-Ьщалъ. Влезъ въ кафенето, тамъ предъ 
огледалото ще видишъ едно, което и отъ сараф-
лъкъ отбира. Земи него за икономия. 
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Хаджи Димитъръ. 

Живъ е той, живъ е! Тамъ на Балкана, 
Потъналъ въ кърви, лежи и пъшка 
Юнакъ съ дълбока на гърди рана, 
Юнакъ въвъ младость и въ сила мжжка. 

На една страна захвърлилъ пушка, 
На друга сабя на две строшена; 
Очи тъмнЪятъ, глава се люшка, 
Уста проклинатъ цела вселенна! 

Лежи юнакътъ, а на небето 
Слънцето спрЪно сърцито пече; 
Жътварка nise НЪЙД-Б въ полето 
И кръвьта още по-силно тече! 

Жътва е сега . . . ПЪйте, робини, 
Тъзъ ткжни пъхни! Гръй и ти, слънце, 
Въ тазъ робска земя! Ще да загине 
И тоя ю н а к ъ . . . Но млъкни сърдце! 

Тозъ, който падне въ бой за свобода, 
Той не умира: него жал-вятъ 
Земя и небо, звъръ и природа, 
И пЪвци пъхни за него пЪятъ . . . 

Денемъ му свика пази орлица, 
И вълкъ му кротко раната ближи; 
Надъ него соколъ, юнашка птица, 
И тя се за братъ, за юнакъ грижи! 

Настане вечерь — месецъ изгр-fee, 
Звезди обсипватъ свода небесенъ; 
Гора зашуми, в-втъръ повее, — 
Балканътъ п-fee хайдушка пъхень! 

И самодиви въ бела премена, 
Чудни прекрасни, пъхень поемнатъ, — 
Тихо нагазятъ трЪва зелена 
И при юнакътъ дойдатъ та седнатъ. 

Една му съ билки раната върже, 
Друга го пръсне съ вода студена, 
Третя го въ уста цвлуне бърже, — 
ft той я гледа, — мила засм-вна! 

«Кажи ми, сестро, д-fe — Караджата? 
Д-fe е мойта верна дружина? 
Кажи ми, пъкъ ми земи душата, — 
Дзь искамъ, сестро, тукъ да загина!" 

И плеснатъ съ ржце, па се прегърнатъ, 
И съ пъхни хвъркнатъ те въ небесата, — 
Лътятъ и пЪятъ, дорде осъмнатъ, 
И търсятъ духътъ на Караджата . . . 

Но съмна вече! И на Балкана 
Юнакътъ лежи, кръвьта му тече, — 
Вълкътъ му ближе лютата рана, 
И слънцето пакь пече ли — пече! 

До моето първо либе. 
Остави тазъ пъхень любовна, 
Не вливай ми въ сърдце отрова, — 
Младъ съмъ азъ, но младость не помня. 
Пъкъ и да я помня, не рова 
Туй що съмъ ази намразилъ 
И предъ тебъ съ крака погазилъ, 
Забрави туй време, 'га плачахъ 
За погледъ милъ и за въздишка: 
Робъ бЪхъ тогазъ — вериги влачахъ, 
Та за една твоя усмивка, 
Безуменъ азъ СВБТЪТЪ презирахъ 
И чувства си въ кальта увирахъ! 
Забрави ти онЪзъ полуди, 
Въ ГБЗЪ гърди вечъ любовь не rp-fee, 
И не можешъ я ти събуди 
Тамъ д-fe, скръбь дълбока владъх, 
Д-fe всичко е съ рани покрито 
И сърдце зло въ злоба обвито! 
Ти имашъ гласъ чуденъ — млада си, 
Но чуйшъ ли какъ пъх гората? 
Чуйшъ ли какъ плачатъ сиромаси? 
За тозъ гласъ ми копнъй душата, 
И тамъ тегли сърдце ранено, 
Тамъ! д-fe е се съ кърви обляно! 
О, махни гЬзъ думи отровни! 
Чуй какъ стене гора и шума, 
Чуй какъ ечатъ бури вЪковни 
Какъ нареждатъ дума по дума — 
Приказки за стари времена 
И пъхни за нови теглила! 
ЗапЪй и ти пъхень такава, 
ЗапЪй ми девойко, на жалость 
Запъй какъ братъ брата продава, 
Какъ гинатъ сили и младость, 
Какъ плаче сирота вдовица, 
И какъ теглятъ безъ домъ дечица! 
Зап-БЙ, или млъкни — махни се: 
Сърдце ми вечъ трепти — ще хвъркне, 
Ще хвъркне, изгоро! свъсти се — 
Тамъ ДБ земя гърми и тътне 
Отъ викове страшни и злобни, 
И предсмъртни пъхни, надгробни. . . 
Тамъ . . . тамъ буря кърши клонове, 
ft сабя ги свива на вЪнецъ; 
Зинали еж страшни долове, 
И пищи въ Т-БХЪ зърно отъ свинецъ, 
И смъртьта й тамъ мила усмивка, 
ft хладенъ гребъ сладка почивка. 
гЛхъ, Т-БЗЪ пъхни и тазъ усмивка 
Кой гласъ ще ми викне — запъе?! 
Кървава да дигна напивка, 
Отъ коя и любовь H-feMte, 
Пакъ тогазъ и самъ ще запъя — 
Що любя и за що милЪя! . . . 

•©ssas • 
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ПО СТг¥|ПКИТЪ НА СВОБОДАТА. 

Знойно лъто. Слънцето прежуря на дъждъ. 
Въздухъгъ трепери отъ пекъ. Надъ попуканата 
земя лежи душна мараня. Пламтящето небе лъе 
златисгъ димъ. Горешъ вътрецъ гали измжчените 
отъ жега дървета. Въ видъ на тънка паяжина об
лаци прахъ се разтила околовръстъ. Сивъ, непроз-
раченъ вуалъ забулва далечината. Подъ ужасния 
слънчевъ гнЪвъ, сЪкашъ всичко гори въ б-Ьла же
рава. Полето кипи отъ усилена работа. Топло и 
тежко е навредъ. . . 

Деньтъ клонеше къмъ пладня. ПосрЪдъ деб-
рит-fe на Дунавската равнина профуча влакъ. Като 
вихъръ той отлътя по посока на Балкана. БЪше 
началото на юни. Маса народъ отиваше въ Вра 
ца за Ботйовия день. Всека година хиляди пок
лонници чествуватъ паметьта на тоя Прометей. 
Особено сега, по случай полу-вековния му юбилей, 
имаше хора повече отъ всвкога. Влакътъ б-feuie 
препълненъ. Всички вагони кънгвха отъ бунтов-
НИТБ химни на свободата. 

Въ едно трето-класно купе пжтуЕаха гимна
зисти. По между имъ царЪше хаосъ. Едни ntexa 
въ екстазъ. Други спор-fexa съ увлечение, ft трети 
съзерцаваха природата. Учителльтъ имъ се дър
жеше като приятель съ тЪхъ. И б-feine драго чо-
в-Ьку да гледа тая мила картина на задушевность. 
Яко се сжди по възрастьта, повечето бЪха млади 
момчета отъ долнигк класове. гАбитуренти имаше 
малко. Т Б изглежда странЪха отъ компанията, за
щото сед-fexa отделно. При гЬхъ бъше по-тихо и 
спокойно. Разговар-fexa унесено за разни нЪща и 
разговорътъ имъ скачаше отъ въпросъ на въпросъ, 
като цода на бързей. По Т-ЬХНИТТБ физиономии 
биеше на очи, стремежътъ къмъ волность и прос-
торъ. 

Отъ всички най-интересенъ бъше Буянъ. Съ 
гол-Ьми, черни като капини очи и съединени една 
съ друга вежди; съ бодро лице обрасло въ мжхъ 
— той навяваше скромность и сериозность. Мъл-
чаливъ по природа, Буянъ обичаше да се затваря 
въ себе си и самъ да изживява своигЬ копнЪжи. 
Докато колегитв му cnop-fexa, той презъ всичкото 
време само слушаше. На пръвъ погледъ всеки би 
казалъ, че е необщителенъ, но всжщность б-feuie 
славенъ другаръ. Благодарение на своя благъ ха-
рактеръ и сравнително голтзма начетность, ползу
ваше се съ симпатии на които ВСЕКИ би завид-влъ. 

Отъ подвига на Ботйова, разговора спр-fe вър
ху проблемата за самоубийството. 'Изказаха се раз
лични мнения »за" и „противъ", които отекчиха 
мнозина. Единъ отъ абитурентитъ дръзна да тре-. 
тира Ботйовата смътрь, като особенъ родъ само
убийство. — Всека смърть е насилие надъ човъка 
и само самоубийството е свободно. Ботйовъ е 
знаялъ, че съ шепа хора не ще надвие отоман
ската империя, затуй неговия край е замаскирано 
самоубийството... 

Изведнажъ Буянъ избухна. Челото му се на
въси. Върху бузитъ му цъфнаха божури. — Това 

„За любовьта живота си бихъ далъ .. . 
- — За свободата бихъ жертвалъ любовьта!" 

Петеофи. 

е кощунство! — извика той. Сетне шеговито, но 
остро се обърна къмъ другаря си, който се нае
жи като предъ бой —На героя въ Тъмни зори1) 
ли подражавашъ? Жалко! . . . 

• Навьнъ залъзъ—слънце настана надъ голитт» 
чукари. Буянъ загледа презъ отворения прозо-
рецъ. Вътърътъ рошъше къдравата му коса. Чисти,. 
меки цвътове обагриха небето. Върховете потъмнъха 
въ дрезгавината. Следъ дългия, непоносимо горещъ 
день, каточели тяжесть падна отъ земята. Залъха 
свежесть и нежна прохлада . . . 

Разговорътъ премина на друга тема. Когато 
Буянъ отново се заслуша, ставаше дума за лю
бовьта. — Има ли заповедь, честь и дългъ з а . 
любящия? — запита сконфузения преди малко. 
Всички мълчаха. Взе думата Буянъ — Ето единъ 
смисленъ въпросъ! —започна той. За да се изяс
ни конкретно, зависи отъ случая. Крайность е да 
се каже „да" или „не". Да вземемъ, наприм-Ьръ, 
Лндрей въ „Тарасъ Булба". За него не сжщест-
вуватъ прегради предъ зова на любовьта. Точно 
обратното, е съ нашия Ботйовъ, който е живъ ге
рой. Той остави жена и дете въ изгнание, предъ 
дълга къмъ Родината и своите поробени събратя. 
Всъкиму еж известни неговитъ прощални думи 
къмъ съпругата му: — „Знай, че следъ Отечест
вото си, тебе най-много обичамъ". . . 

— Въобще, въ любовьта, както на ГОЛЪМИТБ. 
личности, тъй и на обикновенитъ въ най-обик
новеното, твърде често, се отива до крайность. 
Но и въ пленъ на тая, или оная крайность, човъкъ 
пакъ може да бжде мораленъ. За менъ морални 
еж и тия, които живъятъ полово преди брака, 
стига rfe да вършатъ това, непринудено, естествено, 
съ разбиране и красота, Помоему, дори, истинската 
любовь почва само при пълна полова близость. 
Никога, обаче, не требва да забравяме девизътъ: 
„Умереность и редъ въ всичко! 

Времето неусетно отлътя. Наближаваше края 
на пжтуванието имъ. Всички взеха да се гласятъ 
за слизане. Влакътъ изсвири, намали хода и спръ. 
Предъ гарата свиръше музика. По перона тълпе
ше множество свътъ. На стройни редици ГОСТИГБ 
влязоха съ пъхни въ града. Подъ китна арка, не
колцина мастни граждани ги поздравиха съ „Доб
ре дошли!" Започна разквартированието имъ по 
училища и казарми.. . 

Буянъ взе разрешение да нощува въ лагера 
на туристигв. Тамъ, при своитъ- съидейници, съ 
които толкова радости е сподълялъ, ще прекара 
още една нощь подъ открито небе. Самъ, той се 
опжти за Вратцата, отдето духаше спабъ вътрецъ. 
Б-вше звездна нощь. Псета лаеха въ покрай-
нит-fc квартали. Месецътъ се показа надъ Скакля. 
Тайнствена свътлина заструи на сребристи ивици 
по безмълвнитъ скали. Ръбата пееше тихъ романсъ-
Вечерникътъ мълвеше тайни слова . . . 

') Романъ отъ Кирилъ Христовъ. 
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Накрай града, въ долината се зачу шумъ и 
глъчка. Блъснаха буйни огньове. — Е х о - о о ! . . се 
провикна Буянъ. Отговориха му ведно познати 
гласове. Той се усмихна и весело засвири съ уста. 
Следъ малко, редомъ съ другарите си, седъше 
кръстато край огъня. Червени пламаци осветява
ха доволното му лице. Смъхъ и безгрижие оглаша-
вашебреговетъ на Лъва. Едва късно презънощьта 
всичко утихна. Само хъркането на спящите не спре 
до сутриньта. 

II. 
Прохладно утро! Съ скрита, тиха тжга сеови 

земята и стана загадъчна като жена. По тъхната 
и крива, скалисто-трънена пжтека, попъплаха 
шарени тълпи. Къмъ лобния връхъ по стжпкитъ 
на свободата, възлизаха тъ на дълга върволица. 

Небето беше облачно. Слънцето потулено 
поздрави деньтъ. Гората излжчваше изъ пазвите 
си мирисъ отъ здравецъ и ягоди. Птичките чуру
ликаха кръшно . . . 

Буянъ, като сърна се катереше по стръмния, 
каменливъ сипей нагоре. Той искаше да изпре
вари частъ отъ многобройните пешеходци. Съв-
семъ непринудено го последва млада, непозната 
девойка. Тя беше малка и стройна. Нейното кра
сиво лице имаше плачущъ видъ, а устните й беха 
горещо-червени. Отъ нея лъхаше животъ на буй
на младость. . . 

Изкачването беше уморително и опасно, но 
т-fe безъ страхъ .напредваха мълчаливо. Презъ вре
ме на почивките, гледаха прекрасната панорама. 
Далече на северъ Дунава се губи въ мъгла. По-
насамъ хлебородната равнина прилича на разно-
цветенъ килимъ посланъ върху земята. Най-сетне 
се издигатъ Милинъ-камъкъ и Веслецъ, първи оро-
сени съ кръвьта на Ботйовата чета. . . 

Когато Буянъ излезе съ своята съпжтница 
върху билото на Балкана, той пожела да я опоз
нае добре. Те седеха на заветъ до една скала и 
наблюдаваха изкачването следъ техъ. Пжтеката 
пакатуши като змия. Непрекжсната верига отъ 
хора креташе по нея. Тя му заговори нещо, но 
той не я чу загледанъ въ нейната снага. Буянъ 
хвърли погледъ върху свилените й коси, но много 
подобни знаеше отъ по-рано. Погледна зелените 
й очи и тънки вежди, ала такива беше виждалъ 
и преди. Загледа се въ нейните малки, огнени 
устни, обаче, подобни той още не бе срещалъ до
ри въ сънищата си. Буянъ неволно почуствува 
силно желание да целуне тия червени, като кръвь, 
устни, но тутакси се засрами и стана. 

— Госпожице, да вървимъ!—каза той смутено. 
— Не, не така! Името ми е Вера. Зови ме на име, 
както и азъ тебъ ще зова. Казвашъ се Буянъ — 
нали?... 

— Да! Но отде знаете това? — Чухъ го слу
чайно когато се отдели" отъ групата. 

Сега, те вървеха по пжтеката. Не далечъ, 
средъ планинския хаосъ отъ върхове, се провижда
ше Волътъ. Хайдушкиятъ шепотъ на Балкана на-
веваше спомени изъ миналото. Вера взе да се 
рови въ техъ. 

— Историята на нашия народъ е низъ отъ 
непрекжснати борби за свобода, за благоденствие 
и миръ. Днесъ, идеалите на Ботйова станаха уто
пия, защото еж неосжществими. Какво ли би билъ 
Ботойвъ сега?-.. 

— Незная ! — поде Буянъ. Това можеби и 
самъ той не би мг-гълъ да каже. Грешка и без
смислица е да се пренася Ботйовъ въ съвремен-
ностьта! . . 

Вера го изгледа неохотно и той замълча. 
Дълго те не си продумаха, каточе, беха сърдити. 
Тя взе да се отекчава и Буянъ побърза да я ос
вободи. 

Отъ рано на Околчица се сбираха пристигна
лите Около оживената Голгота започна юбилей
но тържество. Кжде е гробътъ на Векикана — 
точно не се знае. Но за тези поклонници гробътъ 
не беше нуженъ. Всички дошли за Волътъ, беха 
вежщность на Околчица. Волътъ се намира между 
долината на Лесковския изворг, валога Круше-
вица и долината на Крушевския изворъ. Гледанъ 
отъ полето надъ село Павелче, той представлява 
огроменъ, заобленъ масивъ. Точно срещу него се 
издигатъ въ полу-кржгъ редица върхове: Гола-
могила, Камарата, Клена и Околчица, която отъ 
своя страна образува два върха — Се*еренъ и 
Юженъ. Между техъ стърчи заб^тъ големъ же-
лезенъ кръстъ, кждето става молебена. 

Върхътъ Вежда е избранъ за паметникъ. Вър
ху него се издига грамада отъ камъни, която рас
те отъ година на година! Въ разгара на тържест
вото завале дъждъ. Многолюдниятъ парадъ за-
шуме, подобно роякъ пчели. Суетна речь на зва-
на и незвави оратори сквернеше паметьта на поета. 

Буянъ срещна отново Вера при грамадата. 
Той й предложи мушамата си, но тя се сгуши 
смирено до него, за да се опазятъ и двамата. Те 
си държаха ржцете единъ другъ и продължаваха 
да седятъ, безъ да забележатъ, че дъжда прес
тана. Народътъ заслиза въ две посоки; едни по 
сжщия пжть, а други презъ Павелче. 

Вера и Буянъ се изгубиха въ белите скали 
на отсрещния ридъ. Тамъ, некжде, средъ гръмове 
отъ алени шипки е лобното место на Ботйова. 
Между тези скали, свидетели на кървава епопея, 
лежи и гробътъ му, не смущаванъ отъ никого. 
Единствени, Вера и Буянъ, си набраха здравецъ 
и бръшлянъ отъ Волътъ. 

ill. 
Хора, градъ и сиво небе! Проливенъ дъждъ 

се изля като изъ ведро. Отъ високите бели облаци 
ръмеше студена влага. Вече се свечеряваше. Бав
но угасваше бледия залезъ. Небето, секашъ 
слезе надъ земята. Мракъ настжпваше отъ всички 
страни. 

Вера и Буянъ, изкачили се на висока, самот
на скала отдето се виждаше всичко наоколо, беха 
неми зрители на тая смена отъ картини. По шо
сето за село Сгори-градъ, вървеха двама млади 
хванати подъ ржка. Щомъ стигнаха първия мостъ 
надъ реката, те спреха. Тогава Вера и Буянъ се 
беха уплели въ миспи върху щастието. 

. . . Щастието се състои въ мисъльта. Съ бо
гатство и име не се изчерпватъ всичките му тън
кости. Богъ е разпределилъ у хората не парите, 
а разума — казваше Буянъ. 

Вера не слушаше. Тя беше устремила по
гледъ надолу. Въ полу-мрака ясно се очертаваха 
силуетите на влюбената двойка, която се сля въ 
дълга целувка. Вера потръпна! Ней й се стори, 
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че всичко околовръстъ утихна. Дърветата се при
таиха и ръката занъмя. 

Закъснъли минувачи прекжснаха удоволствие
то на влюбенитъ. Тъ се пуснаха отмалнъли и за
станаха далечъ единъ огъ другъ. После изчезнаха 
въ мрака. Реката неудържимо се закиска. Зашумъ 
гората . . . 

— Ти какво ще кажешъ Въра? — Запита 
Буянъ следъ дълга пауза. Тя се сепна като на 
сънъ. — г\зъ ли ? . . . Че, какво да кажа! За ща
стието ставаше дума — нали ? . . . Да, да ! — съ 
ирония потвърди Буянъ. 

— F, добре — отново поде B-fepa. Щомъ те 
интересува мнението ми, чуй тогава! Азъ мисля, 
че на тоя свътъ нЪма друго щастие, освенъ удо
волствието. Даже, нъма и любовь, а има само при
щявка, влечение на поповегЬ. Всичко останало е 
лустро, замаска на тая гола истина . . . 

Изненаданъ отъ отговора Буянъ се замисли. 
За него бЪха понятни думигЬ й, но странна му се 
виждаше тя! Въра бъше разсъена, неспокойна, 
възбудена. Напредъ, той забеляза „идилията", но 
не я изживъ, тъй силно както нея. Сега тя, едва 
чуто го запита: — Нима тъзи, преди малко, не 
бъха щастливи ? . . . 

— Можеби, започна Буянъ, ако любовьта имъ 
е неспирно удоволствие, въ което тЬ горятъ сли
вайки се съ цълия миръ, а то само мигъ наслада 
и после. 

— После, ще видимъ! — прошепна Въра и 
като го прегърна съ всичкия жаръ на своята мла-
дость, започна лудо да покрива съ цълувки цъ-
лото му лице. Тя го целуваше по челото, а нему 
се чинъше каточели чезне. Цълуваше му косата 
и той се чувствуваше, ни на небето ни на земята. 
Най-сетне устните имъ се слъха ведно и Буянъ 
усети, че премира. За мигъ цълия свътъ изчезна 
за него. . . 

Сжществува единъ моментъ въ историята на 
икономическите доктрини, когато идеит-fe на со
циалистите—утописти еж били затъмнени отъ мар
ксизма. Изследванията въ тая область, обаче, по
казаха, че влиянието на социалиститъ—идеалисти 
върху „научния" социализъмъ е било тъй гра
мадно, че Марксь е билъ обвиненъ даже въ пла-
гиятство. За изспедвателя стана ясно, че маркиз
ма не е никаква нова доктрина, а разработка на 
основните положения на утопическия социализъмъ. 
Фактит-fe показаха сжщо, че представителите на 
този социализъмъ, квалифицирани отъ идеолозите 
на „научния" за утописти еж действително мечта
тели, но, че въ ГБХНИТБ мечти е имало по-гол%ма 
истина и реалность отколкото въ тежките и псев-
донаучни конструкции на маркизма. Докато уто
пическия социализъмъ упражни едно благотворно 
влияние на демократизъмъ въ икономическите ин
ститути, маркизма доведе до болшевишката рево-
лиция, която тласна цивилизацията по пжтекитъ 
на тъмното минало на човечеството. 

Две сънки слезоха въ п о д н о ж и е т о 
на скалата. Земята бъше мокра отъ дъжда. Въ 
една неудобна поза, Буянъ все повече и повече 
разголваше сладострастното й тело. Съ страшна 
сила, почти съ ярость той я завладя. Бузите й па
реха отъ жаръ. Горещата й снага безволно се от
пущаше къмъ него. Въра вече ц%ла и духомъ и 
тъломъ му се отдаваше сама. Въ безумна страсть 
се заборичкаха две тъпа. Огвха се и изгоръха въ 
собствениятъ си огънь. . . 

Следъ тая стихийна борба на половете, мъл-
комъ се опжтиха за града. Наоколо бе тъмно ка
то въ рогъ. Нъкжде нощна птица се обади съ зло-
вещъ крЪсъкъ. Буянъ бързаше несъзнателно. Той 
чувствуваше отвръщение отъ себе си и отъ нея, 
Въра едва го следваше. Тя се помжчи да намъри 
изходъ отъ тая неловкость, но не успъ. 

— Ще идемъ ли утре на Леденика?—запита 
съ страхъ. — Не! — отговори той. Въра не пожела 
да разбере защо? . . . Така тъ се върнаха скоро, 
но пжтя имъ се видъ- цЪла вЪчность. 

Разделиха се . . . Буянъ махна лениво ржка и 
каза самъ на себе си—единъ споменъ повече! 

На сутриньта влака предпазливо потегли, 
плъзна се и изведнъжъ забърза съ сила. Отъ пе
рона зашумяха и замахаха съ кърпи. Бързо се 
отдалечаваше руменото лице на Буянъ. ВЪра се 
повдигна на пръсти за да го види още веднъжъ. 
Той я зърна до перонния стълбъ съ просълзени 
очи. Стана му жаль за нея, ала много късно. Кон-
дукторътъ го прогони отъ платформата. Буянъ 
влезе вжтре, седна и се замисли за предстоящата 
му матура. 

Денътъ бъше свътълъ, лжчистъ. По небето 
плуваше малко облаче въ сутриния лазуръ. 

Въпреки многообразието на утопическия со
циализъмъ две основни концепции го характери-
зиратъ: негативна, която се изразява въ критика 
на съвремената организация и позитивна, която 
чертае новия строй, който ще замъсти капитализ
ма^ Социалистите—идеалисти квалифициратъ ка
питализма като режимъ на анархията и неспра-
ведливостьта. Анархията произлиза отъ пълната 
свобода на икономическата дейность, която не 
подлежи на никакъвъ планъ, легално въздействие, 
или координация. Липсата на ржководенъ планъ 
въ производството е непреодолима пречка за пъл
ното и всестранно използуване на производител
ните сили. Сжществующиятъ произволъ въ стопан
ската дейность е причина за празното хабене на 
трудова енергия, за нейното безкрайно деление, 
а сжщо и за пилеене на излишни средства. По
неже съвременото производство не държи смътка 
за консумацията и нуждите й света страда или 
отъ недостигъ, или отъ излишекъ. Несправедли-
востьта на капиталистическия режимъ се дължи 

sssas 
Търг, инженеръ — П. Куртевъ. 

СОЦИАЛИСТИТ-Ь - У Т О П И С Т И 
(По случай Ботйовия день). 
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пъкъ на конкуренцията, която за силните носи 
победи, а за слабите поражение. Тази борба е 
несправедлива, понеже почива на икономическото 
неравенство. И действително, една значителна 
часть отъ населението въ съвременото общество 
е лишено отъ собственость, като е принудено да 
продава при мизерна заплата своя трудъ на ония, 
крито притежаватъ богатствата на свъта. Тукъ 
имено се крие, споредъ социалистите — утописти, 
основната причина за всички неправди" на капита-
листическая режимъ. 

Въ позитивните концепции на социалистите— 
утописти има нъщо общо. Tfe се борятъ да пре-
махнатъ икономическото неравенство и несправед-
ливость, като снабдятъ всички съ производителни 
средства. За постигане на тази цель, обаче, всеки 
идеологъ предлага свои методи. Единъ препоржч-
ва безплатния кредитъ, който като сдобие хората 
на труда съ средства за производство, ще развие 
производитепнигтз сили до небивали размери; дру
ги предлага производителната кооперация, при 
която нт5ма да има господари и подчинени, като 
управлението й се повери на нейните коопера
тори. Едни отъ социалистит-fe—утописти еж авто-
ритари и за осъществяване на своите реформи, 
следователно, прибъгватъ до авторитета на дър
жавата, която ще наложи необходимите правила 
и норми, а други еж либерали и за тъхъ държа
вата е отстранена като факторъ при трансформа
цията на стария и организацията на новия строй, 
като приоритета е резервиранъ за личната инициа
тива и деиность. Н-БКОЙ отъ утопистите еж идео
лози на демократичната държава, въ която ра
ботника ще добие "правото на управление изразе
но чрезъ всеобщото гласоподаване, а други еж 
авторитари — антидемократи. Така, напримъръ, 
единъ отъ тъхъ иска да наложи тираничното уп
равление на най-добрите, диктатурата на науката, 
като комитета на ученит-fc ще изработва, разбира 
се, най-съвършените закони, на които ще се под-
чиняватъ всички. Има ли такива, които отричать 
напълно държавата или я смЪтатъ за съюзъ на 
консуматорите? Нека споменемъ и за ония, които 
еж за запазване института на частната собстве
ность чрезъ подържане една система на йерархия. 

Социалистите—утописти еж направили една 
справедлива критика на капиталистическия режимъ 
отъ половината на 19 въкъ, като еж изтъкнали 
неговит-fe дефекти. Tfe издигнаха гласъ на възму
щение противъ низките заплати на работниците 
и безбожната експлоатация на господарите, оеж-
диха анархията въ производството откженато отъ 
консумацията, обаче, само некои отъ техъ, следъ 
като формулираха обвиненията си се обявиха про-
тибъ печалбата на капитала. По-големата часть 
отъ техъ признаха законностьта на капиталисти
ческата печалба, макаръ и да сметаха капитала 
за икономическа категория. 

Социалистите—утописти поведоха борба за 
смекчаване на обществената несправедливость и 
неравенство -и ние наблюдаваме какъ презъ вто
рата половина на 19 векъ и началото на 20" векъ, 
техните идеали постепено се оежществяватъ. Нев-
гашниятъ изолиранъ^работникъ днесъ може да про
тивопостави на господарите организираната сила 
на своите синдикати, инициатори на които беха 
социалистите—утописти. Това организирано съп

ротивление по легаленъ пжть може да бжде из
разено даже въ една стачка. Чрезъ всеобщото из
бирателно право, коего стана универсаленъ фено-
менъ, трудящите се маси упражняватъ своето 
влияние върху държавното устройство и икономи
ческия животъ на дадена страна. Работническото 
законодателство, което създаде законите за зак
рила на труда, за обществените осигуровки про
тивъ злополуки, болесть, старость и пр. и пр. съз
даде необходимите елементи за едно класово раз
бирателство. 

Тези постижения работничеството реализира 
по мирния пжть на развитието. Революциите еж 
само рушили онова, което по миренъ начинъ е 
било създавано. Никое икономическо учение не е 
допринесло толкова много за икономическия раз
вой и ако некога .научния" социализъмъ се пох
вали съ некакви придобивки за трудящите се, те 
ще бждатъ само ония, които еж били въ хармо
ния съ концепцията на социалистите-- идеалисти, 
квалифицирани отъ техъ презрително за „утопис
ти". Когато борбата на марксистите е отивала въ 
разрезъ съ тези концепции тя е създавала само 
зло за човечеството—достатъченъ е примера съ 
руския болшевизъмъ—„най-великото" постижение 
на .ортодоксалния" социализъмъ на Маркса и 
Енегелса. 

Грешката на утопическия— социализъмъ е, че 
той не е познавалъ необходимостьта и силата на 
свободната конкуренция—за него тя е била само 
елементъ на анархия и несправедливость. Социа
листите—идеалисти еж били-заблудени отъ вън
шните и начални прояви на конкуренцията, която 
се развива брутално и носи рушения по пжтя си, 
но въ действителность и въ заключение внася 
редъ и организация въ стопанската деиность. Тя 
е била великия моторъ на икономическия прог-
ресъ, а сжщо така и причина за модерните тех
нически изобретения и преобразования. Конкурен
цията внесе редъ изменения въ капиталистичес
кия режимъ, които беха въ пълна хармония съ 
идеите на утопистите," които така жестоко я оеж-
диха, игнорирайки нейната ,сила, заблудени отъ 
нейната времена привидность. Тези мечтатели не 
видеха сжщо, че капитализма отговаря на пове
лителните нужди на живота за обществена дис
циплина и авторитетъ. 

Колкото и да са стори некому пародоксално, 
но между доктрините на утопическия социализъмъ 
и индивидуализма има много допирни точки. Кон
цепцията за социална правда и порядъкъ, както и 
за юридическата свобода на личностьта и въ две
те школи е еднаква. За едната и другата стопан
ската деиность требва да е въ хармония съ об
щите интереси на населението и да осигурява 
една максимална производителнесть. Възнаграж
дението на труда и споредъ двете доктрини треб
ва да е въ съотношение съ неговата производи-
телность. Различието между техъ е въ методите 
за реализиране на тия принципи. Индивидуалис
тите еж привърженици на икономическата свобо
да и частната собственость. Те сметатъ, че сво
бодната конкуренция чрезъ своите закони авто
матически ще хармонира стопанската деиность на 
отделната личность съ общите интереси на ко-
лективитета. За техъ само свободната конкурен
ция би могла да даде пъленъ размахъ на произ-
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водителните сили, да увеличи производителностьта 
и фиксира цени, които биха отговаряли на общи
те интереси. 

За социалистите—идеалисти като Фурие, Луи 
Бланъ и пр., обаче, конкуренцията бе източникъ 
само на разточителство на енергия и- средства, на 
анархия въ производството, на високи цени. Род-
бертусъ осжди капиталистическия режимъ, поне
же въ конкуренцията той Еиждаше само сгремежъ 
за по-голема печалба, а не за увеличение на про
изводството. За Сенъ Симонъ, Прудонъ и др., ико
номическата свобода бе причина за кризите, кои
то раздрусаха и внасяха пертрубация въ стопан
ството, нарушаваха икономическото равновесие. 

Тази критика макаръ и справедлива на пръвъ 
погледъ бе преувеличена и лишена отъ дълбоки 
основания. Оенованиятъ й порокъ се крие въ факта, 
че тя спре своето внимание на малките дефекти 
на капиталистическия режимъ безъ да види и раз
бере големите му предимства. Вврно е, че при 
свободната конкуренция се хабятъ сили въ лошо 

.организираните предприятия, че се поощрява ве
рижната търговия, че между цените- на едро и 
дребно има чувствутелна разлика, че не се коор
динира производство и консумация, обаче, само 
свободната конкуренция даде нечуванъ размахъ 
и тласъкъ на производителните сили. Личната от-
говорность, страда да загуби пазара държатъ бу : 

денъ предприемача, напрегатъ производителнитъ 
сили на предприятието до максимални размери и 
по такъвъ начинъ се подържа индустриалния 
прогресъ. Свободната конкуренция установи най-
низки цени, които еж въ съотношение съ произ
водството и пазаря. Ние не бихме намерили нещо 
съ което бихме я заменили и което би урегули
рало стопанската дейность. 

Напразни еж опасенията на социалистите 
идеалисти, че нарушението на икономическото рав
новесие въ известенъ периодъ обрича на смърть 
капитализма. Икономическите кризи еж само прис
пособление на производителнитъ сили на нови 
тенденции, те усилвате напрежението и водятъ 
неизбежно до възстановяване на едно по солидно 
равновесие. Капиталистическиятъ режимъ, следова
телно, отъ тия времени сътресения не се разстрой
ва, а усъвършенствува, производителнитъ сили 
придобиватъ нова мощь и rfe по-ефикасно се при-
спъсобяватъ съ дадена икономическа конюктюра. 
Тоя феноменъ ние наблюдавахме преди войната. 
Разстроената икономика на света следъ войната 
ще намери, макаръ и всредъ болки, сжщо своя 
пжть—победения ходъ на прогреса нема да-запре. 

Особено брутална е критиката на утпоистите 
по отношение на разпределението, но тя може да 
бжде обяснена и оправдана съ епохата, въ която 
се е създала. Утопиститв еж били съвременици на 
хаотичната епоха на индустрията, когато се пос
тавяли нейните основи и съ което се обяснява 

анархията и мизерията, съ които неизбежно е 
свързанъ всеки революционенъ процесъ. Теория
та. за минималната работническа заплата е била 
за това време реаленъ икономически феноменъ; 
тая заплата е падала често и подъ минимума, ка
то е обричала на мизерия работника и неговото 
семейство; дългия работенъ день е изсмуквалъ 
жизнените сили на трудящите се, безработицата 
е била техния бичъ. Но икономическия прогресъ 
внесе редъ трансформации въ капиталистическия 
режимъ—отъ 1870 година заплатите на работни
ците непрестанно растатъ, трудовите условия се 
поставятъ на други начала. Следъ войната даже 
реботниците издигнаха лозунгите за социални 
заплати, които да еж въ съотношение съ печал
бите на капиталистите, искания за участие въ пе
чалбите на предприятията и пр. Прогресътъ на де
мокрацията, всеобщото избирателно право, работни
ческите синдикати и др., упражниха своето мощно 
влияние върху държава и личности, създадоха 
грамадно работническо законодателство за защита 
на труда. 

Големо заблуждение е, следователно, да се 
мисли, че само отрицателите на капиталистичес
кия режимъ еж носители на социалната правда. 
Напротивъ, капиталистическия режимъ е напълно 
приспособимъ съ нея и ние смитаме, че много 
отъ идеолозите на утопическия социализмъ, като 
Фурие, Сенъ-Симонъ и др., ако беха съвременици 
на днешния социаленъ строй биха застанали на 
негова страна и биха бранили позициите му отъ 
хищни посегатели. 

Лесно е единъ режимъ да бжде унищоженъ, 
но много мжчно е да бжде заместенъ съ другъ 
по-справедливъ. Тукъ имено започва утопията, 
химерията, мечтата на утпопистите. Безплатния 
кредитъ на Прудона, фаланстериите на Фурие, 
фантастичните концепции на Ротбертуса и пр. 
днесъ предизвикватъ само сниеходителната ус
мивка на икономиста. 

Заслугите, обаче, на утопиститв еж грамад
ни, понеже те туриха началата на производител
ната и потребителна кооперации, работническите 
синдикати, дори и на акционерните дружества; те 
еж инициаторите и за демократичните движения, 
които промениха света. 

Ботйовъ, светлата паметь на когото честву
ва днесъ академическата младежь, подпадна подъ 
революционата идеология на руския нихйлизъмъ. 
Претенциите, следователно, на „научния" социа
лизмъ у насъ да присвои Ботйовъ еж лишени отъ 
основание. Но никош сжщо така не тртьбва да се 
забравя, че социалистическптгъ идеи на нашия на-
ционаленб предтеча с^сбили застъпени дблбоко отб 
великата му обичь кбмв Родината, за която той 
жертвува своя животб. Така и само така требва 
Ботйовъ да бжде „отричане" и „признаване". 

„Живъ е той, живъ е!" 
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Кир. Ил. Т р ъ п ч е в ъ — студентъ. 

О. Н. и въпроса за малцинствата. 
Изкуствено създаденото положение следъ 

войните, когато възъ основа на срамните мирни 
договори цЪли народи бидоха хвърлени въ ново 
по-тежко робство, когато въпр-Ьки високо прокла
мирания девизъ на нъкогашнитъ френски храбре
ци бидоха оковани въ нови модерни вериги съ 
милиони нещастници, това положение наложи 
на безрасждните победители и съответните пред
пазителни мерки. Едно положение създадено из
ключително съ помощьта на насилието, за да бж-
де подържано изисква сжщо насилие. Ето защо, 
победителите, водими отъ желанието да си осигу-
рятъ напълно всичко придобито, замислиха нъ-
какво средство. И тогава биде учреденъ просло
вутия институтъна мира, тъй нареченото Общество 
на народите, който институтъ си постави за цель 
да бди за начина на прилагане мирните договори, 
да ликвидира съ инцидентите и да предотвратява 
конфликтите. 

Всички искаха да пов^рватъ въ голямото 
значение на тоя институгъ, всички искаха да проз-
ратъ безмерната роль на едно съвсемъ навремен
но и безпристрасно Общество на народитъ. 

Но, затекоха дните на страшна неволя; ко
гато всичко се отричаше на потиснатите народ
ности малцинства, когато на последните се отнеха 
дори правата дадени имъ отъ мирните договори. 
Започна безумниятъ походъ на една печална сла
ва, неотбираща средство въ своя пъкленъ устремъ. 

Единъ всеобщъ протестъ, едно постояно на
растващо недоволство, една несломима съпротива 
за самозапазване требваше да изпитатъ грозните 
сждии, за да се изправятъ предъ факта на единъ 
големъ жизненъ въпросъ. Те требваше вече да 
се справятъ съ въпиющия проблемъ за правата 
на малцинствата. 

На неколко пжти Обществото на народите 
имаше случай да разреши въпроса за малцинст
вата и да се отърве веднажъ за винаги отъ веч
ното безпокойствие на Балкана и Европа. На не
колко пжти творците на жестоките мирни дого
вори съзнали фаталното си дело имаха случай да 
пристжпятъ къмъ поправка на своите грешки и 
завинаги да въдворятъ истинскиятъ миръ . и бла
годенствие. Но те се показаха още по-жестоко-
сърдечни и още по-малосъвестни спремо тежката 
участь на поробените малцинства, игнорираха и 
само игнориратъ едно нетърпимо и крайно опасно 
положение 

Презъ 1922 година те, въ лицето наобщест" 
вото на народите, безъ всекакво разглеждане 
отхвърлиха разумното предложение на професоръ 
Мърей, съ което той искаше въ страни кждето 
живеятъ поробени малцинства, да се пратятъ пос-
тояни представители на Обществото на народите, 
за да следятъ приложението на чл. 2 отъ Сентъ-
Жерменскиятъ договоръ. Сжщата участь постигна 
и предложението отъ 1925 г. на унгарския деле-
гатъ графъ Лпони, за зачитане и даване ходъ на 
петиците на малцинствата. Не по-малко лоша у-
часть имаше и искането на холандския сенаторъ 
-Хоогландъ, който презъ 1926 год. пожела щото 

съвета на Обществото на народите да предостави 
споровете по малцинствата за разрешение отъ 
хагскиятъ сждъ. Предложението на холандския ми-
нистъръ на външните работи Ванъ Блокландъ презъ 
1928 год. да се учреди при Обществото на наро
дите една комисия, която своевременно да про
учва и анкетира оплакванията и петиците на на
родностите малцинства, сжщо пропадна. Миналата 
година Обществото на народите не уважи почти 
никакъ дори исканията направени отъ покойния 
германски министъръ на външните работи Щре-
земанъ и канадския сенаторъ Дандюранъ, за едно 
подобрение въ процедурата по оплакванията на 
малцинствата. 

Най-сегне, историческата петиция на тримата 
доблестни македонски синове въ Женева презъ 
първата половина на месецъ януари тази година 
тръбваше да постави на последно испитание всич
ки ония, които пледираха и само пледиратъ за 
свобода, братство и равенство. 

Защото всичко каквото става въ европейския 
дипломатически апаратъ отъ края на войните на-
самъ и особенно презъ последно време, не пред
ставлява нищо друго освенъ временни упойки, 
които не действуватъ почти никакъ върху опас
ностите за мира, а само развиватъ последните, 
разширяватъги и ги усложняватъ. За всички е ясно, 
че въ края на десетата година следъ сключване 
„мира" става нещо опасно за мира на Балканите. 
И постепенно се усилва убеждението, че не съ 
палиативи, не и съ симптоматически средства мо
же да се изцери ,едно големо зло, може да се 
премахне една тежка, остра белесть, а чрезъ ра
дикални методи и каузално лечение може да се 
достигне до едно пълно заздравяване положение
то, въ което е изпаднала днешна Европа. 

И днесъ когато секретариатътъ на Общест
вото на народите е разпратилъ вече дневниятъ 
редъ на 59 сесия на О. Н., която ще се състои 
въ Женева на 12 май т. г., ние виждаме, че въ 
предстоящата летна сесия на съвета въ Женева е 
застжпенъ за разглеждане и въпроса за подобре
ние участьта. на малцинствата въ Европа, главно 
Балканите. 

При положение, че главната и най голема 
опасность за мира на Балканите иде отъ неиз
пълнение тържествено поетите задължения за 
правата на малцинствата отъ страна на Югосла
вия, Гърция и Румъния, дали тоя жесть на Об
ществото на народите е доказателство за едно от-
резвление въ политиката на европейските дипло
мати, или това е направено само подъ натискана 
възмутеното обществоно мнение — рано е да се 
каже 

Но една неприятна весть идва да смути на
ново обществената съвесть, идва да обезвери още 
повече малцинствата въ истинското предназначе
ние на Обществото на народите. 

Предстоящата сесия на Обществото на наро
дите требваше да бжде председателствувана отъ. 
делегата на Венецуелската република при Общест
вото на Народите. Но последниятъ е изявилъ же-
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лание да председателствува не летната, а есен
ната сесия на съвета. Ето защо, сръбскиятъ деле-
гатъ при Обществото на народите ЩБЛЪ да ржко-
води заседанията презъ месецъ май. Значи, сръб
скиятъ министъръ на външните работи г. Воя Ма-
ринковичъ ще председателствува предстоящата се
сия, въ която тъкмо последниятъ требва да отго
варя за греховете и престъпленията на своята 
страна и диктаторско правителство. 

Е добре, не е ли това атентатъ спр-вмо го
лямото и изчерпащо се вече търпение на поробе
ните народностни малцинства. 

Съ единъ указъ, съ единъ замахъ насилни-
ЦИГБ отъ Бълградъ на времето си поискаха да 
сърбизиратъ всичко българско. Премахнаха учи
лищата, затвориха черквите, прокудиха македон
ската интелегенция. Днесъ помрачениятъ Белградъ 
вЪренъ на каинското си дело продължава да гне
ти по най-зверски начинъ и всичко несръбско. 

Чуждите народности въ „Югославия", които 
по брой и култура далечъ надминаватъ сърбите 
„освободители", еж лишени отъ вевкакви полити
чески, национални и културни права. Обектъ на 

безогледна денационализация, те еж подложени 
на единъ страшенъ тероръ, надминаващъ всЯкакви 
граници. Сатрапите отъ Белградъ въ стремежа си 
да постигнатъ една власть, една държава и единъ 
само народъ — сръбски, не пощадиха нищо. T t не-
пощадиха дори своето име, своята честь и съвесть. 
T t превърнаха и сръбската Темида въ слЪпо орж-
дие на една престжпна дейность, която отвръща-
ва всичко честно и разумно. 

Преди 2 години т+з инсценираха студентския 
процесъ въ Скопие, като погребаха живи 9 невин
ни и жизнерадостни македонски младежи. Днесъ 
тъ еждятъ първите хора на хърватския народъ. 

При това представительтъ на тая страна, най-
изкусно е заелъ председателско мъсто въ най-
висшиятъ международенъ аеропагъ и ще раздава 
правдр въ 59 сесия на Обществото на народите,. 
когато тъкмо последниятъ е най-гол-вмия прово-
каторъ и причинитель на нещастията и страда
нията на крайно онеоправданигв народностни мал
цинства. 

О tempore , О m o r e s ! 

-scaas-
Б . Бойчевъ—асистенгъ. 

КАМЕРАЛНОТО СЧЕТОВОДСТВО 
Разглеждането на камералното счетоводство 

въ рамките на настоящата статия н-Ьма за ц«ль да 
даде подробно описание на сжщото, а да предста
ви най-важните му особености и то въ много 
общи щрихи. Макаръ у насъ то да нъма голъмо 
практическо значение, обстойното му разглеждане 
е повече отъ желателно поради особеното мъсто, 
което то заема въ счетоводната история като спе
циална счетоводна форма кояго представлява ори
гинално видоизменение на двойното счетоводство. 
Това наше желание ще изпълнимъ въ «Студ. дума" 
при пръвъ възможенъ случай. 

Камералното счетоводство споредъ проф. Jo
seph Schrott е изнамерено въ Австрия въ началото 
на втората половина на 18 столетие, поради же
ланието на австрийското правителство да постави 
въ редъ и рационализира държавните финанси. 
Като едно отъ средствата още тогава е било приз
нато правилното сметководство и ефикасния кон-
тролъ на приходите и разходите. Въ изпълнение 
на тази задача още въ 1760 год. се основава спе
циална държавна отчетна камара, чийто председа-
тель графъ Zinzendorf поставя предъ сметковод
ството задачата да се даватъ най-точни и подробни 
данни за състоянието на касата, приходите и раз
ходите и да се изнамърятъ средства и начини щото 
сметководството да бжде поставено на най-добра 
и сигурна основа, чрезъ което да се превъзмогнатъ 
всички препятствия свързани съ една точна и де
тайлна отчетность и ефикасна контрола въ дър
жавните финанси. Старото камерално счетоводство 
още по-рано било признато за непригодно и недо
статъчно и н-вколко години преди основаването 
на специалната отчетна камара го било заменено 
съ двойно счетоводство, поради трудностите, оба
че, които били срещнати при неговото приложение 
се породило прогивъ него недоверие и известни 

съмнения. Чиновниците отъ отчетната камара, на 
които е било възложено да подобрятъ сметковод
ството веднага еж се убедили, че за да бжде при
ложено двойното счетоводство при отчитане дър
жавните финанси, то последното требва да пре
търпи сжществени изменения. Поради това, на 
главния счетоводитель на отчетната камара Mattias 
Peuchberg било възложено да рационализира от-
четностьта като намери и подходящи за цельта 
нови методи на отчитане, а отъ изследванията които 
той е направилъ дошелъ до убеждението, че ка-
мералната отчетность така може да се организира, 
щото да отговаря на" всички изисквания предявени 
отъ управлението като се избегне по-подробното,. 
по-мжчното и свързаното съ повече разходи двойно 
счетоводство. По този пжть на рационализиране 
отчетностьта въ 1762 г. Peuchberg изнамира каме
ралното счетоводство, което предварително било 
изпитано на практика въ имението (чифлика) Ein-
gerdorf на графъ Zinzendorf и едвамъ следъ като 
се уверявагъ въ успешното му прилагане неколко-
години по-късно, а именно отъ 24 декември 1768 
год. се въвежда и въ държавната отчетность на 
Австрия. 

. Въ Германия 24 години по-късно Хайделберг-
скиятъ проф. Д-ръ Jung изнамира още еднажъ ка
мералното счетоводство — споредъ неговото из
рично споменаване за това въ труда му „Rnleitung 
zur Kameral-Rechnungssiszenschafr, Leipzig 1876 r."" 
Дали проф. Jung не е знаялъ за сжществуванего 
на камералното счетоводство следъ като то се при
лага въ Австрия вече цели 24 години — това счи
таме за излишно да доказваме! 

Камералното счетоводство е намерило прило
жение най-много въ Австрия и следъ това въ Гер
мания въ държавните и обществени учреждения 
или изобщо въ такива съ публично-правовъ х а -
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рактеръ, съ оюджетни предвиждания на приходите 
и разходите и кои го учреждения еж предизвикали 
неговото изнамиране. Най-характерната особеность 
на камералното счетоводство се състои въ проти
вопоставяне на предвидените бюджетни постжпле-
ния и разходи съ тъхного фактическо изпълнение 
— то е бюджетно счетоводство, обаче, по размера 
на своя обсегъ то е непълно, понеже не отчита 
напълно имуществото и неговото изменение, а сж-
що капиталите и т-Ьхното изм-внение вследствие 
получените загуби и печалби поради което то се 
приближава и прилича на просгого счетоводство. 

Стремажъгъ къмъ печалби—основенъ и един-
ственъ стимулъ въ деиностьта на търговските 
предприятия е чуждъ въ деиностьта на обществе
ните учреждения, които се нуждаятъ само дотол
кова отъ средство доколкото, последните еж необ
ходими за посрещане на необходимите разходи 
имащи предимно обществено значение. Отъ тукъ 
се изключватъ, обаче, онъзи инициативи, които се 
поставятъ на чисто търговски начала: експлоата
ция на железници, мини, театри, елекгр. централи 
и др. п. за отчитането на които камералното сче
товодство е непригодно. 

Съпоставянето на предвидените приходи и 
разходи, по бюджета съ действителните постжпле-
ния и разходи което сжщевременно води и къмъ оп
ределяне остатъците по параграфите на прихода и 
разхода, а сжщо и ограничаване отчитането само 
върху съставните части на имуществото въ общ. 

;учреждения само върху парите, еж двете харак
терни особености на камералното счетоводство, 
като съ последната си особеность, то се прибли
жава до простото счетоводство. То се отличава отъ 
двойното счетоводство още и по това, че не по
знава резултатни сметки, понеже неговата задача 
се състои въ това да покаже какъ се е изпълнилъ 
бюджета чрезъ съпоставяне на предвижданията съ 
действителното изпълнение по прихода и разхода. 

При камералното счетоводство се водятъ след
ните книги: дневникъ, главна книга и инвентаръ. 

Дневника регистрира хронологически посгж-
пленияга и разходите и по съдържание и назна
чение напълно съответствува на касовата книга въ 
простото и двойно счетоводства. Той има следните 
графи: 1) пореденъ номеръ на всеко записвано 
перо, 2) месецъ и число, 3) обяснение на постж-
плението или разхода. 4) суми-приходъ, 5) суми-
разходъ. Може още да има и графа за страницата 
на главната книга, въ която е пренесено дадено
то перо. 

Както по съдържание, така по форма и на-
чинъ на водене камералния дневникъ не се разли
чава отъ касовата книга въ простото или двойното 
счетоводства и" може да се води както въ едно-
странична така и въ двустранична форма. Послед
ната е за предпочитане, понеже дава възможность, 
при прилагане на синхронистичната форма, запи
сванията на постжпленията и разходите да ставатъ 
чрезъ специализиране на сумите по групи, пара
графи и др. п. отъ прихода и разхода или по при-
надлежность къмъ източниците. Въ края на всеки 
месецъ се прави сборъ по графите за сумите — 
постжпление и разходъ и разликата требва да от
говаря на наличностьта въ касата. За предпочита
ние е при месечните сборове салдото да се поставя 
само въ текста, а не да се уравнявагъ графите 

за сумите чрезъ поставянето му въ по-малката 
страна — разхода и новия месецъ да се открие съ 
сжщото салдо, защото първия начинъ ни дава въз
можность по-лесно да контролираме дали записва
нията или пренасянията въ главната книга еж на
правени правилно. Общите сборове по графите 
приходъ и разходъ на дневника требва да отго-
варятъ на сборовиге отъ съответните рубрики по 
прихода и разхода въ главната книга. Въ края на 
годината дневника се приключва чрезъ поставяне 
салдото въ графата разходъ, а новата операцион
на година започва съ пренасяне сжщото салдо на 
ново. Пренасянето на сумите отъ дневника въ глав
ната книга става ежедневно или периодически, като 
се създава разбира се и необходимата връзка меж
ду тези две книги. 

Яко при ежедневните записвания въ дневника 
става големо повторение на суми съ еднакво про
изхождение или пъкъ сжществуватъ неколко ка
сови книги водени отъ разни лица, то за съкра
щение записванията въ дневника, въ допълнение 
на сжщия се завеждатъ специални дневници, дан
ните отъ които периодически и въ общи суми се 
пренасятъ въ първия. Специалните дневници иматъ 
сжщото предназначение и форма както и главния 
и често се водятъ въ синхронистична форма, което 
дава възможность еднородните суми по прихода и 
разхода да се записватъ въ специални графи и да 
се правятъ сборове по техъ. 

Чрезъ главната книга въ камералното счето
водство се следи изпълнението на приходната и 
разходната часть на бюджета като се съпоставятъ 
предвижданията съ фактическото имъ изпълнение 
и при сравнение на последните въ всеки моментъ 
може да се определятъ приходните и разходни 
остатъци по параграфи и изцело за бюджета. Гла
вната книга се разделя на две главни части: една 
за приходите и друга за разходите, а при големо 
количество на оборотите и комплицирани бюджети 
всека часть представлява самостоятелна главна 
книга, въ допълнение на която се водятъ спома
гателни книги за разпадане главите отъ бюджета 
на' съставните имъ части: параграфи, пунктове, 
букви и пр. За да се избегне отъ части това раз
падане на главната книга, то последната се води 
въ синхронистична форма като еднородните при
ходи и разходи се групиратъ по параграфи, пунк
тове и др. въ специални рубрики; Чрезъ главната 
книга се класифициратъ и сиегематизиратъ бю
джетните приходи и разходи по произхождение и 
предназначение, т. е. по глави, параграфи, пункто
ве и др., поради което въ всеки моментъ имаме 
ясна представа за състоянието на еднородните при
ходи и разходи отъ бюджета, въ смисъль на пред
виждания и действително изпълнение. При пред
положението, че отчитането въ главната книга 
става по параграфи, то за всеки параграфъ отъ 
приходната и разходна часть на бюджета се от
крива специална сметка въ двустранична (а може 
и въ едностранична) форма. Въ левата страна се 
записва предвидения приходъ или разходъ, а въ 
десната страна—действителните постжпления или 
разходвания. Записванията въ левата страна на , 
сметката ставатъ стедъ утвърждението на бюдже
та, а сумите въ десната страна се пренасятъ на
право огъ дневника (касова книга) или докумен
тите, напр. квитанции и др. При съпоставяне д в е -
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г% страни на сметката се опред-Ьлятъ разликите 
между бюджетните предположения и действителното 
изпълнение, които за приключване на сметките въ 
края на бюджетната година се поставятъ въ по-
малката страна за уравнение. 

За определяне, обаче, на общия резултатъ 
отъ изпълнението на бюджета, то данните по от
делни r-fe параграфи на прихода и разхода се пре
нася гъ въ специална за цельта книга или таблица 
съ подходяща графировка, а имено: графа за стр. 
на гл. книга, за наименование на главите, пара
графите и пунктовите отъ бюджета, за предвиде
ните постжпления и разходи, за действителните 
постжпления и разходи и за разликите въ повече 
или по-малко, т. е. за икономиите при разхода и 
излишецит-Б въ постжпленията и за преразходите 
и неполучените приходи. Чрезъ сравнение на об
щите сборове отъ последните две графи се полу
чава- и резултата отъ изпълнението на бюджета. 
Въ таблицата обикновено се записва най-напредъ 
приходната часть на бюджета, а следъ това раз-
.ходната. 

Понеже камералния дневникъ представлява 
обикновена касова книга, а главната книга ни да
ва сведения само за неполучените и неразходени 
още предвидени суми по бюджета, то общото иму
ществено положение на потребителното стопансгво 
може да се види само при съставяне на пъленъ 
инвентаръ. Поради това и последния има сжщото 

голъмо значение както и при простото счетовод
ство, защото и при камер. счетоводство инвентарната 
книга е единствената която обхваща ц-влото иму
щество. Формата и съдържанието на инвентара и 
тукъ не се отличаватъ отъ тъзи при простото и 
двойно счетоводство, а така сжщо и при неговото 
съставяне записването и оценката съставните ча
сти на имуществото става възъ основа на сжщите 
правила. И тукъ сжщо така можемъ да имаме спе
циални инвентари за некои имуществени части. -

При камералного счетоводство сжщо се водятъ 
и спомагателни книги напр. за постояните средства 
за капиталите съ специално предназначение, за 
взаимноотношенияга съ третите лица, за полиците, 
ценните книжа и др. които тоже иматъ най-раз
лична графировка. 

Чрезъ сравнение инвентара за настоящата 
година съ този отъ предшедсгвующата се опре
деля общото увеличение или намаление на чисто
то имущество, а сжщо и измененията въ отдел
ните съставни частни на имуществото изобщо. За 
нагледность и ясность станалите изменения се да-
ватъ въ специална таблица съ графи за сумите 
отъ двата последователни инвентара и за разли
ките въ по-вече или по-малко. Разбира се, че това 
сравнение предполага еднаквость въ схемите на 
последователните инвентари или изменения които 
не биха го направили много трудно или невъз
можно. 

-SE^as-
К. Траяновъ—студенгъ. 

РИБОЛОВЪТЪ НИ ПО ЧЕРНО МОРЕ. п 
Рибарството (риболовство и рибовъдство) е 

единъ доста важенъ клонъ отъ народното ни сто
панство. Затова много естествено е, гдето напо-
следъкъ у насъ се яви такъвъ големъ интересъ 
къмъ този ни стопански отрасълъ. 

Въ сегашните си граници ние притежаваме 
около 300 клм. морски брегове, 400 — Дунавски и 
близо 400,000 декари рибни блата. Морето ведно 
съ крайбрежните си блата ни дава годишно по
вече отъ 1,700,000 кгр. риба, а Дунава съ блатата 
си около 1,200,000. 

Отъ общото годишно производство на Бълга
рия, което не надминава 3,000,000 кгр., се пада на 
глава едва V-2 кгр. риба. R това е недостатъчно 
да задоволи поне местните нужди. Ето защо, дър
жавата взема сериозни мерки за подобряването на 
риболовството у насъ, като специално морското — 
освобождава отъ риболовно право, поощрява лова 
на открито море съ аламански мрежи и гъръ-гъри, 
подържа рибарско училище, на което достави уче-
бенъ, рибарски корабъ за ловене на риба по море 
съ тралъ и построи грамадно здание въ единъ 
отъ островите край градъ Созополъ. 

Съ тоя корабъ, като любитель, благодарение 
любезностьта на директора на училището г-нъ Д. 
Станевъ, имахъ възможностьта на неколко пжти 
да кръстосвамъ Родното море, съ нашите млади, 

л п „ . !.Д!ИПтЪ СЖ в з е т и о т ъ т -Черноморскиятъ ни рибо
ловно я в о

Р ^ 1 Г пР°ГВ а н е т° "У о т ъ холандското рибо-
зевъ -Ноодерлихъ" - проф. Д-ръ Моровъ и Гр. Гро-

интелигентни рибари и да наблюдавамъ непосред
ствено техния животъ и работа. 

Ще опиша последното си пжтуване съ цель,. 
да илюстрирамъ на кратко тая мжчна, но благо
родна професия, въ свръзка съ морето и неговото 
стопанско значение. 

Тиха, пролетна нощь. Небето, е безвездно и 
тъмно. Морето се разлива спокойно въ далечината. 
На пристанището цари гробно мълчание. Полунощь 
вече минава. Само нашия корабъ е пОдъ пара. 
Върху неговия бордъ сръчно работятъ дузина уче-
ници-рибари. На мачтата му се развева синьо знаме 
съ бело каре по средата, което означава —-тръг
ване. Скоро всичко бе готово за пжгь. Си
рената мощно процепи въздуха. Котвата се вдигна 
й „Рибарь" напустна пристанището . . . 

Въ 24 часа пресекохме траверза Галата при 
добро състояние на времето. Имаме барометрично 
налягане 764 м/м, ясно небе 5 бали, море 3 бали 
и 4 бали ветъръ*). Щомъ излезохне въ открито 
море лагътъ**) бидеспуснатъ и кораба съ 7 мили 
въ часъ се отправи къмъ определеното место, от
стоящо на 5° отъ изтокъ. Фарътъ остана далече 
задъ насъ. Непрогледенъ мракъ потули градътъ... 

Разглеждамъ кораба. Доколкото мога да от-
сждя, вижда ми се удобенъ за цельта. Строенъ е 
въ 1912 год. въ Осака — Япония за военни цели. 
Презъ време на последната война, той е служилъ 
за сжщите цели въ италианския воененъ флотъ. 

' *) Изъ даннитЬ на корабната книга. 
**) Уредъ за изм-врване движението на кораба. 



Брой 8. „Студентска дума* Стр. 17. 

Следъ войната бива приспособенъ за рибарски, 
траленъ корабъ и е носелъ последователно' имената 
„Мария I V и „28 Октоврий". Главнит-fe данни на 
кораба еж: бруто 21 R. Т., него 93 R. Т. Най-голЪ-
мата му дължина е 35 метра, а най-голъмата ши
рина б'78 мегра. Сръдно гази 3*48 метра вода, а 
максимално 4'09 метра. Машината е съ 345 инди
каторни конски сили мощнооь. Развива скорость 
до ЮУа морски мили въ часъ. Има две мачти, две 
общи кабини съ легла за ученици, специални по-
мъщения за риба, ледъ и др. Работи съ четири 
комплекта трални мрежи. Купенъ е за около 3800000 
лева отъ италиянската рибарска федерация. 

Последва спускане на трала. Корабъгъ намали 
хода. Тралътъ е особенъ видъ мръжа, която има 
форма на торба. Тя се влачи по дъното на морето. 
Съ нея ловятъ риба на дълбочина отъ 50—250 
метра. Следъ часъ време мрежата биде извадена 
пълна съ риба, миди и раци. Между многото дреб
на риба, предимно меджидъ и трица, бъха уловени 
нъколко калкана, една морска лястовица и още 
много други красиви риби отъ 18 сажена дълбо
чина*) при температура на водата 7° С. Презъ цъ-
лата нощь трала се спусна на гри пжти и зъ ре-
зулгатъ се улови 50—80 кгр. риба. Ловътъ е още 
неблагоприягенъ, поради низката температура на 
водата презъ прблътьга. 

Осъмваме въ открито море. Изтокъ зарумъня. 
Изгревъ — слънце начена. Далече на хоризонта 
пламнаха два пожара отъ небето и водата. Голъмо, 
златно кжлбо изплавваше изъ приказнитъ морски 
глъбини. Ослепителната му свътлина се излъ въ 
огненъ пжть отъ края на хоризонта до кораба. За
духа слабъ източенъ вътъръ. Морето се пробуди 
отъ своя кратъкъ, неспокоенъ сънь. Настана слън-
чевъ день . . . 

Намираме се петь мили далечъ отъ бръга 
между устието на ръка Багова, кждето е румжн-
ската граница и Калиакра. Добруджа се възправя 
предъ насъ! Тя ни напомня низъ отъ злодеяния 
извършени надъ нашиттз поробени събратя. Све-
щенъ ропотъ завладява душата срещу пролятата 
невидна кръвь. Сърдцето се свива отъ болка. . . 

Позорътъ, който виси надъ нашата ежеедка 
Румжния, мина всека граница на жесгокость и ти
рания. Тамъ, нашит-fe събратя теглятъ непоносимо 
иго, разкарвани по „сигуранцата", еждени, убива
ни. . . И то. защо?—Затуй, че искатъ да живеятъ 
свободно. Искатъ и тръбва да живъятъ, защото 
правото на свободата никой никому неможе да от
нема, нежели на българинътъ, който е воленъ като 
буря и е гордъ, че се е родилъ гакъвъ. Румжния 
иска „да огаси, туй що не гасне",- да асимилира 
голъма часть отъ единъ великъ народъ, народъ 
съ славно минало и борчески духъ. И ако това тя 
е усп-вла да направи въ древносгьта съ ДакитЬ, 
когато се е обособявала като нация, за да си при
писва днесъ божествено произхождение, че ужъ 
Румжнитъ били потомци на Ромулъ и Ремъ, деца 
на Бога-Марсъ — богъгъ на войната, сега и осо
бено съ добруджанецътъ тя нищо подобно неможе 
Направи ако въобще е върна техната мегали-идея, 
"-— идея за историческо надмощие. Не може, за
щото ние не ще се съгласимъ съ робската фило
софия, която гласи: „Преклонена глава сабля не я 
Съче" и „Да би мирно седъло, не би чудо видело". 

*) Единъ саженъ = Г80 метра. 

Напротивъ, българския народъ имайки прометеев-
скитъ девизи на Раковски, Каравеловъ и Ботйовъ, 
а имено: „Чрезъ пресата, или саблята". .Свободата 
не ще екзархъ, иска Караджата" и „Тозъ който 
падне въ бой за свобода — Той не умира".. . ще 
се бори до смърть за свободата на Добруджа, на 
Тракия и Македония. Такива мисли ме спохождатъ 
край бълитъ скалисти бръгове на златна Добруджа. 

Корабъгъ измъня курса си. Вземаме посока 
носъ Емине. Вече се отправяме назадъ къмъ Созо-
полъ. Морето е набраздено, като разорана нива. 
Ту засмъно, ту сърдито е небето. Весели чайки 
волно прехвъркватъ надъ насъ. Стадо делфини ни 
следва. Не далечъ отъ кораба, старъ морякъ, бившъ 
флотски офицеръ, отъ голъма моторна лодка съ 
мачта и платна, ги преследва и бие съ карабина 
въ момента, когато излизатънаповърхностьта. Влю-
бенъ въ своята професия, той кръстосва морето 
безъ страхъ, отъ тъмни зори до късна вечерь. 

Стоя на мостика при капитана на кораба г. 
Куцаровъ и гледамъ съ бинокълъ околОвръстъ. 
Тамъ дето кржгозорътъ се включва, далечината 
сияе въ чистотата на простора. Бръгътъ се синъе 
мълчаливъ и мраченъ. Бързи, игриви вълни се 
гонятъ безспиръ. Корабътъ бележи по тъхъ пж-
тека отъ бъла пяна. Долу на палубата моряцитъ— 
рибари, не спали цълага нощь, бодърствувуваха 
въ своята работа. Едни на мръжигв, други отби
раха отъ мидигъ уловената риба. Всъки бъше на 
поста си! 

Слизамъ да поспя додето има свободни легла. 
Когато се събудихъ наближаваше объдъ. Моря
ците миеха палубата. Мръжитъ бтзха извадени и 
кораба плуваше съ пъленъ ходъ. Предъ насъ се 
откриваше чудесна панорама. 

Край бръга отъ Бургазъ до Созополъ се 
редятъ множество самотни, безлюдни острови. 
Гористи ife склонове на Странджа съ върхъ Ба-
кжригв се спускатъ стръмно къмъ морето. Остро-
витъ св. Иванъ съ своя фаръ и св. Кирилъ съ 
новопостроеното рибарско училище, което се из
дига, каго н-вкакъвъ средневъковенъ замъкъ, при-
вличатъ погледа отъ далечъ. Задъ тъхъ показва 
стариния си видъ градътъ на рибаритъ. 

Спираме далечъ отъ бръга срещу рибното 
легловище „Милость". Отъ острова'заплува лодка 
съ двама ученика и единъ тъхинъ възпитатель 
Най-напредъ отидохме, г. Станевъ, възпитателя и 
азъ, да разгледамъ училището. То представлява 
грамадно, триетажно здание съ лице къмъ градътъ 
и две крила по посока на морето. Отсръдъ згра-
дата на върха, е издигната висока кула,^ на която 
се развява националния флагъ. Постройката, от-
вънъ, има красивъ видъ, но вжтрешносгьта й е 
още по-красива. Удобни работилници, хигиенични 
спални, чиста трапезария и кухня, образцово уре
дени зали, кабинети, салони, болница, складове, 
баня, клозети и пр. Съ други думи — цълъ лаби-
ринтъ отъ стаи, съ електрическо освътление, и 
парно отопление, съ водоснабдителна мръжа и мо
дерна канализация, въ които личи редъ и естетика..* 

Следъ пренасянето си тукъ, рибарското учи
лище, тепърва ще заживее своя нормаленъ животъ 
и ще удовлетвори една належаща нужда на страната, 
да създаде специалисти работници, които да се 
посветятъ на риболовното дъло, като се поселятъ-
по черноморскиятъ ни^брътъ. 
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До балканската война нашето черноморско 
крайбрежие, най-вече въ южната си часть, беше 
населено съ гърги или гръкомани, които бвхь по-
лоши и отъ родените гърии. Вземали културата и 
капитала въ свои ржце, те живееха, като отделна 
държава въ общата държава. З а техъ Цариградъ 
беше по-милъ, отколкото целата останала наша 
държава. Тия селища, беха като жива преграда 
между вжтрешностьта и външната култура. Даже 
нещо повече — те беха като външно покривало, 
което даваше лъжлива представа на всички чуж
денци, които дохождаха или само минаваха край 
нашия брегъ. Случайно попадналия тукъ бълга-
ринъ се чувствуваше или като техенъ гостъ, или 
като врагъ. 

Следъ балканската война нашето морско край
брежие се увеличи на югъ. Новите приморски се
лища бъха населени сжщо съ гръцки елементъ. 
Но, гърците масово, се изселиха' и обезлюдиха 
крайбрежието ни. Едновременно съ изселването 
на местното гръцко население се нанесе смъртенъ 
ударъ и на морското нириболовство. Опитните и 
калени моряци-рибари заминаха отнасяйки съ себе 
си и поминака на тоя край. 

Нашите държавни управници, видеха влоше-
ною положение и заселиха по тия места бежанци 
отъ Тракия. Обаче, последните се указаха чужди 
на морето, защото не го познаваха и се бояха отъ 
него. Затова, те неможаха да завладеятъ морето и 
останаха негови гости.- Техниятъ занаятъ беше 
далечъ отъ морския брегъ и тъ, въпреки жела
нието си, не успеха да свържатъ своя животъ съ' 
благата, които могатъ да се получатъ отъ морето 
и останаха храненици на държавата. 

При това положение ни свари общоевропей
ската война. Къмъ края на войната тоя въпросъ 
се разреши въ следната смисъль. По крайбрежието 
да се заселя тъ добри и родолюбиви българи, кои
то да свържатъ своя животъ съ морето и да из-
карватъ прехраната си отъ благата му. Понеже 
немаше готови такива хора, то се прибегна до 
създаването имъ по изкуственъ начинъ чрезъ ри
барското училище. Така се появи тоя институтъ, 
койю обучава младежи между 15—20 год., пре
димно сираци,и деца на бежанци, безъ никаква 
връзка съ вжтрешностьта, готови да се заселятъ 
тамъ, откждето ще изкарватъ прехраната си. Чрезъ 
рибарското училище става прераждане на младе
жите отъ сушата къмъ едно постоянно и здраво, 
крайбрежно население. 

Днесъ, училището е пуснало три випуска 
следъ свое то кратко сжществувание. За да се при-
крепятъ още по-силно къмъ брега, сжщите хора 
се оземлятъ отъ държавата съ дворни места и съ 
по десегь декара работна земя. Освенъ туй, тъ се 
финансиратъ съ дългосроченъ, безлихвенъ заемъ. 
Свършилите училището се групиратъ въ рибар
ската кооперация „България", съ седалище Созо-
полъ. Тая кооперация къмъ 31 юни 1924 год. е 
имала инвентаръ за 1,455,053 лв. Така рибарското 
училище съ своята трудова кооперация тури нача
лото на нашите професионални рибари, които отъ 
бащи ще наследяватъ своя занаятъ — риболов-
ствого. Презъ 1928/29 г. за издръжка на учили
щето и стопанството му еж изразходвани 3,530,612 
лева, а еж внесени въ фонда, „Културни мероприя

тия" при Министерството на земеделието и дър
жавните имоти 1,092,242 лева*). 

Относно бждащите переспективи на учили
щето заслужава да се спомене и проектирането 
постройка на фабрика за консервиране на риба. 

Но това между — впрочемъ! Сега да продъл-
жимъ описанието споредъ маршрута. Напуснахме 
острова и по новопостроения вълноломъ на созо-
полското рибарско пристанище, съ строящъ се кей 
за училището, влизаме въ града. Тесни, криви 
улички съ настилка „калдаржмъ", стари постройки 
обковани отвънъ съ дъски—ето това е Созополъ! 
Всичко тукъ е строено не за векове, а отъ днесъ 
за утре. Градътъ е разположенъ върху скалистъ 
полуостровъ, съединенъ съ сушата чрезъ тесна 
ивица земя. 

Не далечъ отъ него се намира друго рибно 
легловище „Хрисгосъ"-, за чирузъ и пролетна 
скумрия. Буйни коне впрегнати въ здрава," же-
лезна кола, притежание на училището, ни поне
соха за тамъ. Минаваме презъ лозята по песачливъ 
пжть. Пролетните дървета еж нацъфтяли и при-
личатъ на големи букети. Тукъ е по-топло и всичко 
вече се е раззеленило. Откъмъ морето подухва слабъ 
ветрецъ. Въздухътъ мирише на солено . . . 

Стигаме по пладне. Момчетата, току-що обел
вали се готвеха да отплувате до таляна. Придру-
жихъ ги самъ. Извадиха мрежите праздни. 

Върнахме се обратно на сушата. Брегътъ и 
тукъ е скалистъ. Скалите еж базалтови. Отъ носъ 
св. Стефанъ, той извива до пограничния посгъ св. 
Ягалина и образува живописенъ заливъ. Задъ носъ 
Куртанъ се вижда село Кюприя съ устието на река 
Ропотамо—българската Амазонка. По натамъ бре
гътъ се губи въ синевина. 

Привечерь сме на кораба. Той е готовъ за 
тръгване. Напуснахме созополския заливъ при до
ста силенъ юго-източенъ ветъръ и се отправихме 
за Варна по компасенъ курсъ 320в съ ходъ б'/г 
мили въ часъ. Въ пжть ни свари залезъ-елънце. 
Почти едновременно отъ изтокъ луната показа 
бледия си дискъ, а далече на западъ бавно дога
ряше последния слънчевъ лжчъ. Слънцето залезе 
задъ облакъ. Тъмно-виолетовъ вуалъ потули бре
гътъ. Червено-розови сияния озариха небето. Луди, 
разноцветни багри заиграха отъ брега до кораба. 
Къмъ хоризонта морето се посребри. Луната набе
ляза белоснежната си пжтека отъ хоризонта до 
кораба. 

Между носъ Емине и устието на Камчия от
ново започна ловътъ. Спусна се трала на 42" саже-
на дълбочина. Заедно съ малкото риба, тоя пжть, 
въ мрежата се улови една акула дълга 80 см. До 
сутриньта тралътъ се спусна на шесгь пжти я 
улови близо 200 кгр. риба.. 

Накрай, неколко думи за риболовството въ 
миналото! Риболовството въ Черно-море е толкова 
старо, колкото и корабоплаването по неговите во
ди. Първите сведения за риболовството и изобщо 
за рибарството, ние черпимъ отъ бащата на исто
рията—Херодотъ. Следъ него знаменития, древенъ, 
гръцки философъ Ярисготелъ, ни запознава по-
обстойно съ живота на Черно-море, resp. на ри
бите. Николай Дамаский, съвременикъ на иудей-
ския царь Иродъ и императоре Явгустъ бележи, 
че Синдите (скитско племе живущо по северо-из-

*) Изъ отчетигЬ на училището. 
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точните брегове на Черно-море отъ VI вЪкъ преди 
Христа) хвърлятъ на могилата на умрелия толкова 
риба, колкото врагове е убилъумр4лия. Отъ Страз-
бордъ е останало цЪло описание за ловидбата на 
паламуда по Черно-море (В. В. Латишевъ — Из-
въспя древнихъ писателей греческихъ и римскихъ 
о скиош и Кавказъ). Плиний се занимава съ есте
ствената история на Черно-море. И още плеада 
писатели еж ни оставили нъщо писано по въпроса, 
което може да служи за ориентировка на новото 
време. 

Черно-море въ всЪко отношение се отличава 
отъ другите морета на черноморския басейнъ. Още 
въ старо геологическо време то, известно подъ името 
сармадско, е било самостойно съ обширни граници 
на северъ, изтокъ и западъ и е имало полусолена 
вода. Въ понтийско време, Черно-море се разпаднало 
на няколко големи, съ почти пръхна вода езера. 
По-късно въ делувиално време Каспийско море се 
ОГД-БЛЯ отъ сегашното Черно-море, а последното 
се съединило съ Средиземно море, посрЪдсгвомъ 
Босфора и-Дарданелит-fe, като едновременно съ то
ва се образували и двете съединени морета Мра
морно и Егейско. Отъ тоя моментъ почва взаим
ното влияние на двете морета. Черно-море се осо-
лява. Образува се сероводородъ и фауната му на
малява . . . 

Рибарството, обемащо въ себе си четири обла
сти на народното стопанство, риболовство, рибо
въдство, рибна индустрия и търговия съ риба, 
заема едно второсгепено мътго въ стопанския жи-
вотъ у насъ, макаръ развитието на риболовствого 
да има двойно значение за всеки народъ, който 
граничи съ море. Отъ една страна то, способства 
за създаване на смели моряци отъ които главно 
се комплектува флота -— търговски и воененъ — 
а отъ друга, дава добра печалба и ертздегва за 
живъение на жителите отъ крайбрежието . . . 

Презъ нощьта излезе буря. Корабътъ като 
оръхова черупка се замята отъ вълна на вълна. 
Заваля дъждъ изъ облакъ. Скоро, обаче, вътъра 
прогони облака, луната се показа и на хоризонта 
се очерта спектрална дъга съ меки, нежни цвъ-
тове, преливащи се единъ въ другъ. Тая небесна 
арка се възправяше на пжтя ни, и корабътъ с%-
кашъ плуваше неудържимо къмъ нея. 

При зори стигнахме портъ Варна. Тукъ свър
шва излета ни по море, а заедно сънего и моя 
бътълъ очеркъ върху риболовството у насъ. На-
хвърлилъ въ общи черти редица факти, ведно съ 
впечатленията си, азъ мисля, че поегигнахъ 
цельта, която си поставихъ и съ това оправдавамъ 
времето което ви отнехъ. 

-sssas-

Ник. С. Мждровъ — бившъ сгудентъ. 

Сг¥.щность на нооперативния нредитъ. 
i 

Съвремениятъ стопански животъ се характе
ризира преди всичко съ нуждата отъ кредитъ за 
стопанските предприятия. Безъ кредитъ е немис
лима никаква стопанска дейность било отъ страна 
на големите търговски и промишлени предприя
тия, било отъ страна на дребните стопански сж-
ществувания като занаятчии, дребни търговци и 
селски стопани. 

Въ епохата на икономическия строй въ кой
то кредитътъ играе първостепенна роля, требва 
безспорно и кредитнит-fe взаимоотношения да по-
чиватъ върху рационална организация. Отъ доб
рата организация на кредита въ дадена страна 
може да се изисква преди всичко кредитните 
институти да бждатъ въ състояние да задоволяватъ 
своевремено и напълно нуждите отъ кредитъ на 
правилно-развиващит-fe се стопански предприятия 
и то по такъвъ начинъ, че не само кредитните 
институти да получаватъ обратно дадените заемо
образно суми, плюсъ припадающите се лихви, но 
и кредитирайте предприятия да извличатъ за се
бе си несъмнена полза, която да се изразява въ 
непрекженатия имъ растежъ. 

При рационалната организация на кредитни
те взаимоотношения требва да сжществуватъ 
следните условия: 1. Банковиятъ институтъ треб-
ва да бжде уверенъ, че предприятието, което ис
ка кредитъ се развива успешно и 2. Срещу от-
пуснатия^кредитъ требва да сжществува имущест
вено обезпечение. 

Въ продължение на цели векове дребните 
занаятчии, търговци и земеделци еж били лише

ни отъ възможностьта да се кредитиратъ отъ 
банковите институти, които почиватъ върху прин
ципа на рационално-организирания кредитъ, а еж 
били оставени въ ржцвте на безмилостните лих
вари, които—паралелно съ вземането на прека
лено големи лихви еж подкопавали самите осно
ви на кредитираните отъ техъ малки предприятия. 

Но защо дребните стопански единици не еж 
могли да се ползуватъ отъ кредита на добре уре
дените банки? — Защото тези банкови институти 
еж били всекога доста големи предприятия, има
щи за цель да кредитиратъ крупните търговски 
и индустриални предприятия въ ржководството и 
организацията на които те самите твърде често 
еж вземали най-близко участие; освенъ това за 
големите банкови институти е неизгодно да се 
занимаватъ съ кредитирането на дребни предприя
тия, тъй като въ случая се касае за слаби опера
ции, свързани съ много работа и носящи твърде 
малка печалба. Отъ друга страна големите банки 
не могатъ да получатъ въ подобни случаи всички 
гаранции, на които се основава правилно органи
зирания кредитъ. И наистина, каква имотна гаран
ция би могълъ да представи напр. единъ беденъ 
занаятчия, който много често не разполага съ ни
що друго, освенъ съ своите две ржце и желание
то да работи?. . 

Независимо отъ това, почти всекога банко
вите институти се намиратъ въ по-големите насе
лени пунктове и за техъ е крайно трудно да изг 
пращатъ специални информатори, често пжти на 
доста големи разстояния, за да събиратъ сведения 
за кредитоспособността на дребните селяни и 
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занаятчии, които водятъ скромното си съществу
вание въ затънтените градчета и села, па еж и 
съвършенно непознати на банковите ръководите
ли отъ големите стопански центрове. Като имаме 
предъ видъ и факта че административниятъ апа-
ратъ на големитЬ банки е твърде скъпо платенъ, 
тъй че последните еж просто длъжни да се от-
казватъ отъ сделки, стоящи подъ известенъ раз-
м^връ, ще се дойде неминуемо до извода, че даже 
и да биха се съгласили крупните банкови инсти
тути да кредитиратъ дребните стопани, последни
тъ биха се отказали по причина на скжпия, край
но неизносенъ за техъ кредитъ 

Дребните стопански съществувания еж били 
следователно въ продължение на дълги години 
клиенти по необходимость на лихварите, които не 
само, че взематъ твърде голяма лихва при отпу-
щането на заеми, но прикрито почти вевкога се 
стремятъ къмъ разорение на длъжника, стараейки 
се да станатъ собственици на имота му и да прис-
воятъ резултатите на неговия трудъ. Тука имено 
се крие голъмата опастность отъ лихварството, ту
ка изпъква сжщевременно и голямата разлика 
между финансирането на дадено предприятие отъ 
банка, почиваща на принципите на рационал-
но-организирания кредитъ и кредита, отпуснатъ 
отъ единъ лихваръ.—Докато вь първия случай па
ралелно съ изгодите за кредитния институтъ ние 
виждаме, че се целятъ и изгоди за кредитираното 
предприятие, а оттукъ и за цътюто народно сто
панство, то въ втория случай цельта е напълно 
противоположна: чрезъ големи лихви да се нат : 

рупатъ огромни дългове, които никога не могатъ 
да бждатъ изплатени, въ резултатъ на което де-
биторътъ загубва стопанската си самостоятелность 
и се разорява напълно. 

Като последствие на този печаленъ фактъ, 
ние виждаме, че даже и въ области, кждето едра
та промишленость не успива леко да се справи 
съ ръчното производство на занаятчията, благода
рение на техническото си съвършенство, добра 
организация и финансиране, се създаватъ доста 
бързо условия за лекъ успехъ и неочаквано раз
витие за индустрията, вследствие на огромните 
опустошения, които е усп%лъ да извърши лихва-
рътъ съ своето кредитиране. . . 

Въ много чести случаи той се явява предъ 
дребния производитель като търговецъ, организа-
торъ и закупчикъ на домашното производство, кой
то снабдява занаятчията съ сурови материали и му 
дава заемообразно парични средства. Получената 
по този начинъ победа надъ дребния занаятчия 
не е победа на усъвършенствуваната техника и 
стопански познания надъ старите способи на 
производство, не е и победа на хората, надаре
ни съ инициатива и с м е л о с т ь , надъ инерт-
ностьта и безволието—това е тържество на груба
та сила и безсъвестностьта надъ безпомощностьта, 
това е експлоатация на народния трудъ, граниче
ща до опустошението на цЬли области отъ да
дена страна . . . 

Естествено, това положение не можеше да 
сжществува вечно; естествено е, че се намериха 
високо-благородни личности (като Шулце-Деличъ, 
Райфазенъ и Луцатти), които съ рискъ да увре-
дятъ на собствените си интереси и спокойствие, 
се заеха да освободятъ дребния стопанинъ отъ 

лихваря и да го поставятъ въ сферата на кредит
ните взаимоотношения при сжщигЬ условия, при 
които работятъ крупните търговски и индустриални 
предприятия.—Къмъ края на 60-техъ години отъ 
миналия в-Ькъ—наредъ съ големите капиталисти
чески банки—почнаха да възникватъ и нови кре
дитни институти, подъ форма на спестовни и кре
дитни учреждения, популярни банки и'други подоб
ни на гЬхъ учреждения. Всички организации отъ 
този родъ се отнасятъ къмъ типа на банковите 
предприятия, основани не на капиталистически, а 
на кооперативни начала и за това еж известни 
подъ общото име'кооперативни банки. 

II 
Първиятъ въпросъ, който ще си зададемъ, 

е: На какви основи почива кооперативния кредитъ? 
Тукъ требва да се изтъкне преди всичко, че при 
раздаването на кооперативния кредитъ не се от
дава прекалено ГОЛ-БМО значение на имотното 
обезпечение на кредита. Тука се взема подъ вни
мание преди всичко какъ се развива предприятие
то, което се нуждае отъ кредитъ и какъ се рен
тира то. Лко се укаже, че следъ произвеждането 
на стоките и твхната разпродажба се получава 
капиталъ, значително по-гол%мъ отъ първоначал
но вложения такъвъ, то такова предприятие се 
счита кредитоспособно, макаръ че притежателътъ 
му е работилъ и работи преимуществено съ чуж
ди средства. Тази практика на . кооперативните 
банки почива върху опита: Доказано е, че бога
ти, но слабодоходни предприятия неизбежно изо-
ставатъ назадъ и биватъ бързо изпреварвани отъ 
по-малкиг но добре рентиращи се такива. 

Дребното предприятие въ сегашната епоха е 
• жизнеспособно, независимо отъ обстоятелството, 
че въ много области на ржчния трудъ ще въз
тържествува въ по-близко или по-далечно бъде
ще едрото машинно производство. Въ много стра
ни, останали по-назадъ въ икономическото си раз
витие, малките предприятия се явяватъ като из
точници за съществуванието ня по-голямата часть 
отъ населението. И ако въ резултатъ отъ стопан
ската дейность на единъ дребенъ производитель 
се изхранва семейството му, заплащатъ се лихви-
rfe на използванитЬ капитали и остава освенъ то
ва и известенъ, макаръ и малъкъ, излишекъ отъ 
парични средства, пита се: Не е ли жизнеспосо-
бенъ този малъкъ производитель, не се ли дава 
възможность на същия да живтзе и работи благо
дарение на скромния кредитъ, който му се отпу
ща отъ кооперативния кредитенъ институтъ? 

Разбира се, че кооперативната банка не е 
достатъчно да знае, че дадено предприятие се 
развива успешно и е доходоносно, за да се оп
редели на собственика му по-чувствителенъ кре
дитъ. За ръководителите на същата е твърде 
добре известно, че доходностьта на предприятие
то е въ зависимость и отъ личните качества нач 
неговия притежатель: отъ неговата трудоспособ
ност», честность, предприемчивость и "умение. За
това е необходимо да се знае въ всеки конкре-
тенъ случай до каква степень даденъ кредитоис-
катель притежава необходимите стопански и нрав
ствени качества, които могатъ да поспужатъ като 
гаранция, че той е способенъ да даде произво
дително оползотворение на дадената му заемооб
разно сума и то по такъвъ начинъ, че следъ из-
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тичането на срока да е въ състояние да възвърне 
обратно получената сума, плюсъ всички следващи 
се лихви. Правъ е следователно великиятъ ита-
лиянецъ Луцатти като казва, че кооперативниятъ 
кредитъ представлява отъ себе си „капитализация 
на честностьта". 

Има се сжщо така предъ видъ, че често пж-
ти—благодарение на лично нещастие или времен
но стопанско затруднение — длъжникътъ не ще 
може да изплати своевременно отпуснатия му 
заемъ, па може въ краенъ случай и никога да го 
не издължи. Затова, за да не страдатъ интереси
те на здружението, предвижда се искането на по-
ржчителство оть две лица, които засвидетелству-
ватъ,. че даденото лице—възъ основа на личните 
си и стопански качества—може да води успешно 
предприятието си и че то добросъвестно ще из
плати на срока дадената му въ заемъ сума. Яко 
обаче, въ последствие се окаже, че лицето съв-
семъ не е толкова добро, колкото еж искали да 
кажатъ поржчителит-fe му, то rfc еж длъжни да 
понесатъ материалната отговорность отъ нередов-
ностьта на длъжника. Поржчителите следователно 
се явяватъ въ помощь на банката (като не даватъ 
съгласието си да се отпущатъ заеми на некреди-
тоспособни лица), тъй като и те еж заинтересо
вани въ своевременното изплащане на заема. 

При това, поржчителит-fe—като лица, близки 
до искателя на заемъ—познаватъ сравнително най-
добре неговото стопанство, тъй че те най-правилно 
могатъ да решатъ дали заемътъ се иска за про
изводителна цель и дали исканата сума не над
вишава действителната стопанска нужда на кре-
дитоискателя. Независимо отъ това, благодарение 
на обстоятелството, че поржчителите носятъ ма
териална отговорность за отпуснатия заемъ, тЪ 
ще следятъ доста внимателно стопанската деи
ность на длъжника и ако се убедятъ, че той не 
води умело работитЬ си и, че сжществува опас-
ность за неизплащане на дълга, вследствие реали
зирани загуби, те ще предупредятъ банката, за 
да вземе своевременно нужднит-fe м-Ьрки за лик
видиране съ отпуснатия заемъ. 

Благодарение на солидарната отговорность 
между длъжника и поржчителите му, може да се 
създаде доста добра гаранция и за самата банка, 
която гарантира по този начинъ вземането си. 
Като основа на кредитоспособността на дребните 
занаятчии и търговци се явяватъ по този начинъ 
личните имъ качества: трудоспособность, умение 
и честность и солидарната отговорность между 
длъжника и поржчителит-fe отъ една страна и 
между всички членове на сдружението—отъ друга. 

Не требва да се забравя, че кредитната коо
перации е преди всичко банково предприятие, 
което се старае да пласира всички набрани въ 
касит-fe си средства между слабите стопански сж-
ществуванияе Тя тр-Ьбва да събере всички малки 
спестявания и "свободни капитали на средно — и 
слабо—имотни класи отъ населението на района 
си и да ги разпредели между средните и дреб-
нит-fe производители и търговци съ цель да бж-
датъ rfe оползотворени чрезъ стопанска деиность. 
При това требва да се спазва банковия принципъ; 
•Актива на всеко банково предприятие се опре
деля отъ неговия пасивъ", т. е. требва да се гле
да вс-Ькога па сжшествува равновесие между прив

лечените въ банката средства и пласираните, 
между членовете на кооперацията такива. Яко се 
спазва добре този принципъ, ще бждатъ доволни 
отъ кооперацията и вложителите (защото пом-вст-
ватъ спестяванията си въ сигурно банково пред
приятие, което олихвява добре сумите имъ), и де
биторите на банката (защото се ползватъ съ ев-
тинъ и леснодостжпенъ кредитъ). 

Ш 
Кооперативниятъ кредитъ требва да бжде 

преимущественно производителенъ кредитъ. Съ 
кредитъ требва да се ползватъ преди всичко ли
ца, които еж въ състояние да дадатъ производи
телно предназначение на получените суми и да 
създадатъ чрезъ производство продукти, цената 
на които надвишава всички разходи по производ
ството и лихвите на чуждите капитали, вложени 
въ предприятието. 

Задачата на кооперативния кредитъ не е да 
раздава милостиня на бедняците, но да предпази 
хората отъ бедность, тъй че въ случая не може 
да се касае до благотворителность. И много пра
во бележи Щулце-Делигъ като казва, че благот-
ворителностьта приучва хората къмъ очакване на 
милостиня, вместо да разчитатъ на собствените си 
сили; тя прави, споредъ Шулце по-слабо нравст
веното чувство и чувството на отговорность и за
това тя требва систематически да се отбегва отъ 
кредитните кооперации. 

Въпреки обстоятелството, че кооперативните 
банки еж кредитни предприятия, за които еж въ 
сила банкерските принципи и банкерската прак
тика, те се отличаватъ доста много отъ капита
листическите банки, както по конструкцията си, 
така и по принципите си. Преди всичко частната 
търговска банка, както всеко капиталистическо 
предприятие, се. стреми да даде на взаимоотно
шенията между нея и клиентите й такова направ
ление, че тя да извлече за себе си максимална 
изгода срещу посредническите си услуги. По този 
начинъ разпределението на всички обществени 
средства, постжпили въ касите на акционерните 
банки, е предадено изключително въ ржцете на 
собствениците на банката, които въ дейностьта 
си се ржководятъ преди всичко отъ желанието да 
получатъ за себе си колкото е възможно по-голема 
печалба, като оставятъ на заденъ планъ действи
телните нужди и интереси на народното стопанство. 

Кредитната кооперация, като организация, 
почиваща на кооперативни начала, се стреми пре
ди всичко да отстрани отъ кредитните взаимоот
ношения излишните посредници, които искатъ да 
използуватъ както вложителите, така и дебиторите 
си. Кооперативната банка се стреми да скжеи раз
стоянието между лицето, което разполага съ сво
бодни средства, на които не може да намери 
производително предназначение и лицето, което 
за правилния вървежъ на предприятието си, се 
нуждае отъ чужди средства. Благодарение на та
зи си посредническа мисия, кооперативниятъ кре-
дитенъ институтъ уатЬва да подобри условията за 
труда,—да подигне средните и дребните произ
водители и търговци въ стопанско отношение и 
да култивира между кредитоискателите и вложи
телите съзнанието, че rfe еж полезни единъ на. 
другь и че не требва да сг гледатъ като врагове. 

Освенъ това кредитнага кооперация е чужда 
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на онзи безогледенъ стремежъ за печалби, който 
тика частните банки къмъ всевъзможни спекула
тивни операции, които много често водятъ къмъ 
голъми загуби, жертва на това ставатъ и вложе
ните въ банката чужди средства. Кооперативните 
банки кредитиратъ само членовете си, които еж 
въ сжщность и единствени ТЕХНИ собственици; кре-
дититъ, съ които се ползуватъ членоветъ, биватъ 
вевкога обезпечени, благодарение на което всъки 
рискъ отъ загуби бива изключенъ, а освенъ това 
банковитЬ членове получаватъ заеми при сравни
телно по-износни условия, тъй като тукъ липсва 
банкерина-капиталистъ, който работи изключител
но за големи печалби. 

Капиталистическата банка гарантира вложе
ните въ касит-fe й средства отъ трети лица чрезъ 
собствения си капиталъ, а кредитната кооперация 
—чрезъ солидарната отговорность на своитъ чле
нове. Солидарната отговорность се явява като га
ранция отъ мораленъ характеръ, тъй като тя се 
гради върху доверието между отдЪлнитЪ коопе
ратори. Ноебходимо е затова внимателно подби
ране на членовет-Б-кооператори, като се предпо-
читатъ за такива лица, които се отличаватъ съ 
трудолюбие, честность, д/Ьловитость и нравст-
веность. 

На дътшта на кооперативната банка, въ про-
тивоположность на акционерната такава, се дава 
всЬкога гол-вма гластность, всички действия на 
ржководителит-fc й се намиратъ подъ „стъкленъ 
калпакъ", на всеки заинтересованъ се даватъ не
обходимите му сведения съ една дума тя е подъ 
непрекженатъ общественъ контролъ. 

За да може кредитната кооперация да оказ
ва действителни услуги на членовете си, тя треб
ва да бжде близка до техъ и достжпна за тъхъ. 
Безъ всека загуба на време членътъ тръбва да 
може да идва въ банката, да свършва работата 
си гамъ и да си отива, за да продължи катаднев-
ното си занятие. Опознаването между членовегЬ 

е сжщо така оежществимо, когато т-fc еж отъ единъ-
по-малъкъ районъ, а освенъ това отдалеченостьта 
на кредитната кооперация отъ членоветъ й дава 
възможность на лихваря да експлоатира народния 
трудъ много по-лесно. (Не требва да се забравя^ 
че борбата съ лихварството е основна задача на 
кооперативнит-fe банкови институти). Право беле
жи Леонъ Се като казва, че борбата съ лихвар
ството е възможна само отъ близко. 

Достжпностьта на кредитната кооперация се 
състои въ следното: Банковиятъ членъ не тр-Ьбва-
ца изпитва нито стеснение, нито страхъ когато се 
обръща къмъ кооперацията за услуга. Той тръб
ва да се чувствува въ банката като въ родна 
сръда, между приятели, които се добре познаватъ 
единъ другъ и знаятъ стопанското си положение. 
По този начинъ—чрезъ взаимноопознаването меж
ду членовете и банката — се създава съ течение-
на времето взаимното доверие и постоянния кон-
тактъ. 

Всичко въ кредитната кооперация е демокра
тизирано до крайность—дори и самото управение. 
Основенъ принципъ въ това отношение е коопера
цията да почива върху началото на самоуправ
лението. Като виешъ разпоредитель и контроли-
рующъ органъ се явява общото събрание на чле
новет-fe, което е властно да избере изъ своята 
сръда органитъ на управлението и хората, нато
варени съ ревизиране делата на- управляющите. 
Въ общото събрание всички членове еж, равни по 
между си; те се ползватъ съ еднакви права и 
иматъ еднакви задължения; всъки членъ има само 
единъ гласъ. 

Съ една речь, чрезъ кооперативните банко
ви институти става демократизиране на кредита 
въ пълната смисъль на тази дума, тъй като по-
ср-Ьдствомъ тЬзи институти се прави кредита до-
стжпенъ едва ли не за всеки гражданинъ, който 
притежава добри лични и морални качества и се 
занимава съ производство или размина. 

-6S539-

Б . Ку1грянски — студентъ. 

Студентското Д-во при Висшето Търг. У-ще 
Варна. 

(клонъ отъ Бълг. Нац. Студ. Съюзъ) 
Българското студентско движение, като проя

ва на организиранъ животъ, датира отъ твърде 
отдавна. Има въ чужбина български студентски 
д-ва, които еж по-стари отъ днешна България — 
основани еж преди освобождението. 

Следъ вейната студентството даде по интен
зивна проява на организационенъ животъ. Липсата 
на точни данни обаче, ни пречи да обгърнемъ голя
мата тиха и мълчалива работа на десетки наши 
студентски д в а въ България и чужбина. Тази 

Нац. Студентски Съюзъ, се планомърнои система
тично полагатъ само за благото на студентството 
и България. * * * 

Студентското Д-во при Висшето Търг. У-ще— 
Варна е създадено непосредствено следъ учредява
нето на самото У-ще. Точната дата на основаването-
отъ ИСТОЧНИЦИГБ съ които разполагамъ не мога да * 
узная. По чия инициатива—сжщо е неизвестно. Ако-
се ежди по думит-fe на г. ректора Ц. Калянджиев-ь 

благородна задача остава на бждащия историкъ, казани на общостудентското събрание презъ 1929 
които ще се заеме да разбулва мъглата обвила година. Д-вото е основано по дадена отъ акаде-
развоя на българското студентско движение. Нека мическата власть инициатива. Данните съ които 
споменемъ само, че работата на бълг. студ. д-ва е разполагамъ еж отъ 1924 година. 
била отъ голема полза за народа и държавата. Да се спремъ и да погледнеме изминатия-
П по настоящемъ обединенигв усилия на почти пжть въ продължение на 5 години, е отполза за 
всички бълг. студ. д-ва подъ знамето на Бълг. насъ. Преценявайки условията при които еж р а -
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ботили нашитЪ предишни колеги и сравнявайки 
тия условия съ постигнатите резултати, съ реали
зираните практически инициативи, ние можемъ да 
забележимъ редъ предложения които еж останали 
само такива, зашото не е спазено времето, обек
тивните условия за техното появяване. Ние се 
убеждаваме въ това напълно, когато преглеждай
ки дейностьта на Д-вото респек. настоятелствата 
виждаме да се нижатъ подобно зрънца на брое
ница, предложени инициативи; но по липса било 
на средства, било на интересъ въ първо време 
много хубави начинания еж останали само про-. 
токолни решения. Вглеждайки се въ изминатия пжть 
можемъ да черпимъ куражъ, въпреки нерадост
ната среда и условия въ които и по-настоящемъ 
работимъ. Да критикувамъ дейностьта на минали
те настоятелства, това не е въ кржга на задачата 
ми. Да опиша, обаче, извършеното отъ всЬко нас
тоятелство до колкото наличните данни ми поз-
воляватъ е моето желание. Дали съмъ могълъ да 
се абстрахирамъ отъ влияние, приятелство на това 
оставямъ читательтъ да си отговори. 

Като първи съставъ на н-вото който е за-
варенъ до И.XI. 1924 год. еж били: Д. Хаджиевъ 
лредседатель и членове;. Д. Раевъ, Ст. Савовъ, Д. 
Славовъ, Б. Бойчевъ, Т. Мицовъ, Ат. п. Ивановъ. 
За дейностьта на този съставъ липсватъ данни. 

Второ н-во съ председатель пакъ Д. Хад
жиевъ и членове:. Ст. Чолаковъ, Б. Бойчевъ, Ст. 
Шекеровъ, В. Баръмовъ, Б. Ионевски и Ст. Тан-
чевъ. Този съставъ е единъ отъ най-дейните. Не-
що повече, той е предначерталъ дейностьта на 
Д-вото за досега, а може би и нашите колеги не 
ще правятъ отклонение. За авторитета на д-вото, 
за добрата уредба на службите, канцеларии, до
макинство, той е положилъ усилия увенчани съ 
усптзхъ. За пръвъ пжть rfc заговорватъ за нуж
дата отъ периодическо списание, съ чисто сту
дентски отенъкъ- третиращо въпроси само около 
студенскитъ- интереси. За цельта е билъ избранъ 
първия редакционенъ комитетъ: Ст. Чолаковъ, В. 
Баръмовъ, Печиковъ, Куртевъ и Д Яневъ. Соци
алната политика на това н-во сжщо е за похвала. 
Н-ството действува за евтини дърва за студенти
те, подпомага бедни студенти като на 2-ма пла
ща таксата, а 18 снабдява съ учебници. 

Другъ единъ елементъ, който колорира rtx-
ната дейность като чисто студентска дейность да-
лечъ отъ партийните клубове и който елементъ, 
понастоящемъ е основата върху която се гради 
обединението на българското студентство това е 

чадпартийностьта. Ще цитирамъ две точки отъ 
резолюция взета по поводъ нападки въ пресата: 

1. Студентството има само една своя органи
зация и тя е Студентското д-во, за което единст-
венно милее и дава всичките си организаторски 
способности. 

2. Всеко единично действие на отделни 
студенти, които по своето естество или неясна 
формулировка биха могли да уронятъ по какъвто 
и да е начинъ, било престижа на Академията, би
ло реномето на Д-вото, не ангажиратъ по ника-
къвъ начинъ целото студентство, което въ своето 
Д-во е надпартийно. Н-вото е работило до 23 
мартъ 1925 година и предало д-венигЬ дела на 
новоизбраното н-во въ съставъ председатель К. 
Вълчевъ и членове: Радичевъ, Н. Господиновъ, 
Руси Ганевъ,- Севдаловъ, Върбановъ и Кръстевъ. 
Отъ състава се вижда, че н-кма никаква връзка 

съ старото н-во — практика която не заслужава 
препоржчване. Дейностьта на н-вото е по-слаба, 
въ сравнение съ предшествениците имъ. Изглеж
да, че еж били доста големи формалисти (напр. 
едно заявление за плащане такса на беденъ сту-
дентъ е минало презъ 3 заседания на настоятел
ството и едно общо събрание). По разни и неиз
вестни на менъ 'причини, въ едно скоро време 
двама отъ членовете на н-вото еж били аресту
вани. Това е наложило промена въ н-вото. На 
н-вото липсва импулсъ за действие, може би е 
било спъвано, но това не личи отъ нигде. Подпо
магало е бедни студенти само съ книги, издало 
Фанансова наука отъ проф". О. Дндерсонъ и Ис
тория отъ г. Ив. Стояновъ. Ржководило е Д-вото 
до 29 мартъ 1926 год. когато се избира ново н-во 
въ съставъ—председатель Л. Христовъ и членове: 
Ст. Александровъ, Ив. Дедовъ, Л. Трънковъ, Йон-
чевъ, М. Поповъ, Ст. Ив. Стоевъ. Това настоятел
ство е прекарало повече въ вътрешни борби и 
протоколите му еж повече отговори на контрол? 
ната комисия. По него време се сформироваха. 
Общо студентската организация „Хр. Ботевъ" — 
София, Съюза на българските студентски Д ва въ 
Германия, Австрия и др., а въ последствие и Бъл
гарския Нац. Студентски Съюзъ. Къмъ всички тия 
инициативи н-вото се държи индеферентно, нещо 
повече, враждебно. Това е било причината щото 
студентството да го бламира на 24 октомври 1926 
година и да не го остави да искара мандата си. 

Въ новоизбраното н-во се избралъ предсе
датель Ст. Спасичевъ, членове Бор. Поповъ, Мил-
кана Попова, М, Калчевъ, Ив. Друмевъ. Ив. То-
доровъ и П. Стойковъ. Полученото отъ старото 
н-во наследство изглежда, че е било въ безпоря-
дъкъ, защото първите протоколи се отделятъ са
мо за домакинската часть, касиера и счетоводст
вото. Н-вото по решение на общостудентското 
събрание влиза въ сношение съ Бълг. Нац. Ст. 
Съюзъ и записва Д-вото за членъ. Въвежда се 
червената шапка съ националенъ трикольоръ и 
кафянъ шнуръ. Ревизиратъ устава и усилватъ 
събирането на суми отъ големото число дебитори. 
Предъ видъ доброто финансово положение на 
Д-вото къмъ к а я на дейностьта си н-вото, нама
лява цените на продаваните въ домакинството 
учебници. Н-вото подема инициативата за обра
зуване на Д-во за проучване стопанското поло
жение на страната. Инициативата поради нена-
врменность пропаднала. 

На б ноемврий 1927 год. се избра ново н-во 
съ председатель Ст. Спасичевъ, и членове: Н Ко-
вачевъ, Ив. Пандовъ, Ат. Чолаковъ, Л. Свещаровъ, 
Ив. Тодоровъ и Б. Кутрянски. Въ дейностьта 
на настоятелството се срещатъ следните реали
зирани инициативи: издадени учебници по Селско--

стопанско счетоводство и Търговско знание; Тър
говско сметане и Педагогика (откупени отъ авто
рите); организира екскурзия до Цариградъ. Под
помогна бедни студенти съ плащане '/, таксите 
на 12 души, а съ книги 21 студенти. Отдавна меч
таната идея за издаване на списание бе поставе
но на реализиране, само че въ по-ограниченъ 
размеръ, а имено като се издаде Годишенъ сбор-
никъ на български, френски и немски езици. Съ
държанието му бе отъ статии застжпващи сто
пански въпроси и само една организационна. Раз-
пръснатъ изъ всички градове на България, а сж
що така и въ чужбина чрезъ клоновете на Бълг. 



Crp. 24. «Студентска дума" Брой 8. 

Нац. Студ. Съюзь, годишникътъ бе действителна 
реклама на българското студентство. Дъло на то
ва настоятелство е и студентския „Столъ-клубъ". 

На 20 октомврий 1928 год. общото събрание 
избра за настоятелство следните студенти: пред-
седатель Ас. Торбовъ и членове Косю Стояновъ, 
Борисъ Кутрянски, Дим. Доневъ, Пенчо Кирчевъ, 
Дичо Черневъ, Маню Маневъ. Дейностьта на нас
тоятелството се характеризира повече съ пласи
ране на многото учебници натрупани въ дома
кинството, съ подкрепа на бедни студенти и пр. 
Н-вото уреди първата агитационна седмица презъ 
която се изнесоха предъ гражданството теми отъ 
стопански характеръ. Н-вото проучи положението 
на чиновника въ държавнитъ и изборни учреж
дения, взема и изпрати на съответнитъ мъста и 
лица резолюции съ които се настоява за стабили
тета, който тръбва да се гарантира на вишиститъ 
съ стопанско образование. 

Въ общото годишна събрание на 24 октом
врий 1929 год. се избра настоятелство въ съставъ 
лредседатель К. Стояновъ първоначално, а въ 
последствие Б. Кутрянски и членове Дичо Чер
невъ, М. Маневъ, Нико х. Никовъ, Н. Несторовъ, 
Бож. Янтовски и Ян. Стайковъ. Дейностьта на то
ва н во се отказвамъ да описвамъ въ подробности 
по много причини. Ще цитирамъ, обаче, само нъ-
кои инициативи, които до сега еж били подети и 
реализирани. Като най-голъмъ свой активъ н-вото 
смъта издаването на ежемесечно списание «Сту
дентска дума", подъ редакцията наЪтговоренъре-

В ъ настоятелството на дружеството ста
наха следните промъни: Председатель Борисъ Ку
трянски, секрегарь — Ангелъ Стайковъ. Остана-
лиятъ съставъ е сжщия. 

Общото извънредно с ъ б р а н и е на дру
жеството , състояло се на 29 Априлъ т. г. избра 
комисия за учредяване на Дружество на свърши
лите академията съ съставъ: Б. Кутрянски, Б. п. 
Ивановъ, К. Траяновъ, П. Кавлаковъ, Тр. Трифоновъ, 
Йовчо Стояновъ, П. Нишаловъ и Емилъ Първановъ. 

Комисията по учредяването на Д-вото на 
свършилите Висшето търговско училище въ Вар
на, въ заседанието си на 10 Май т. г. реши: да се 
отправи циркулярно писмо до всички свършили 
(дипломирани) Академията, съ което ги приканва 
да вземагь присърдце лансираната идея, като сж-
щевременно си съобщятъ адреситъ до канцела
рията на Студенското Д-во при Търговската Ака-
демия — Варна. Понастоящемъ, комисията работи 
преекто-устава, койго ще се изпрати на свърши
лите за сведение и обежждание. 

Настоятелството на дружеството, цикло-
стира записки по Търговска политика, като до
пълнение къмъ Външната т ъ р г о в с к а политика , 
отъ г. Д-ръ Г. Свраковъ. 

В ъ с ъ б р а н и е т о си на 12 Май т . г . настоя
телството отпусна отъ касата на дружеството без-
възмедна помощь въ размеръ отъ 500 лв..за ку
пуване книги на добруджанските българи въ гр. 

дакторъ К. Траяновъ и редактори: Косю Стояновъ. 
Бор. Кутрянски, Бор. п. Ивановъ и Вл. Абаджиевъ. 
Н-вото взе участие при издаването на Обща тео
рия по счетоводство, а сжщо така издава циклос-
тирани записки по Търговска Политика. Подпо
могнало е парично студентите съ 9,000 лева, сту
дентския столъ съ 5000 лв. Добруджанската биб
лиотека въ гр. Добричъ съ 500 лв. Раздало е за 
ползване книги и помагала на стойность 7300 лв. 
Като родолюбива организация Студентското д-во 
взема участие съ свой орагоръ въ общонародния 
протестъ противъ репарациите и мирнитъ дого
вори и последните си конвенции, сжщо при про
тестното събрание на добруджанци по случай 
кървавитъ издевателства ЕЪ Добруджа. Взело е 
инициативата за основаване Д-во на свършилите 
Висшето търг. училище, като въ най-скоро време 
ще разпрати до колегите проекто-устава и цир
кулярно писмо. 

Чужда ми е мисъльта, че съмъ могълъ да 
обхвана всички развили се събития изъ живота на 
Студентското д-вр отъ 1924 год. до днесъ. Не 
мисля сжщо, че и бележкит-fe ми еж пълни, защо
то сухитъ протоколи даватъ само толкова. Да 
направя, обаче, едно малко описание на перипе
тиите презъ които е минало Студентското д-во, 
да заинтересува неговите членове съ всички ония 
инициативи, които предшествениците имъ еж си 
поставили за разрешение, бъше моето желание.-
Дали съмъ успълъ оставамъ на тебе читателю да-
еждишъ! 

Добричъ. Плюсъ това, по негова инициатива, е пус
ната дописка съ сжщата цель, между студенште^ 

В ъ домакинството на дружеството се на-
миратъ циклостилни задачи по Индустриално сче
товодство. Колегите, които се готвя гъ за изпитъ, 
нека си взематъ бележка. 

По случай патрония п р а з н и к ъ на сту-
дентството (2 Юний, Ботйовия день), настоятел
ството на дружеството прави трескави пригото
вления за тържественото му отпразнуване." Жела
телно е гражданството и официалните власти да 
взематъ участие въ това общо-народно тър
жество. 

Миналиятъ м е с е ц ъ въ Лисабонъ — Фран
ция, се е състоялъ третия конгресъ на Междуна
родната Студентска Есперангска Федерация. 

Конгресътъ се е председателствувалъ отъ рек
тора на университета г. Jheusi който сжщевремен-
но е билъ и представитель на Минисгерството на 
Просветата. Презъ време на конгреса отъ Juadet, 
бившъ възпитаникъ на Висшето педагогическо учи
лище, е държана знаменита и добре аргументи
рана речь: 

„Може ли университетската младежь да стои 
още на страна отъ Есперантото". 

Редакцията моли всички ония абонати, 
които още не еж се издължили да побързатъ , И 
сторятъ това въ най-скоро време, на администра-1 
тора Стефанъ Велевъ—студентъ въ Академията 

-sesas-

j j J H u СТУДЕНТСКИ ВЕСТИ. 



З А СВЕДЕНИЕ. 
Редакциониятъ комитетъ на „Студентска дума", съобщава на 

своите абонати и читатели, че съ настоящия брой, свършва течението 
на списанието презъ тая година. 

Той благодари на всички сътрудници за лъхната подкрепа въ 
списването му, особено на г. П. Куртевъ, г. Б. Бойчевъ, г;;Ф. Бел-
меръ, г. Н. В. Долински, г. Г. Свраковъ, г. Ст. Чолаковъ, r. С. Пашевъ 
и г. Н. Мждровъ, а тъй сжщо и на читателите за вниманието имъ къмъ 
органа на Студентското дружество. 
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Открива се подписка за абонати на 

з а годйнка 111-та. 

И з д а н и е на С т у д е н т с к о т о д р у ж е с т в о 
при 

Висшето Търговско Училище — Варна. 

.Излиза всеки месецъ въ Ъ~7}\г печатни коли. 

Трибуна за обсжждане на разни стопански въпроси. 
Защитникъ на студентските интереси. 
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Годишенъ абонаментъ: 

За студенти 20 лв. 
За други 50 лв. 

редакция и администрация: 
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