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Нови диверсии 
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Проводницит-fe на империа
лизма и международната сат-
апия въ лицето на съюза за 
О. Н. даватъ вече симптоми 
на разочарование въ способ-
ностьта на самото О. Н. 

f-нъ Дикенсонъ председа. 
тель на английското д-во за 
О. Н. е печаталъ едно знаме
нателно писмо въ в. „Таймсь". 
Той йде да подчертае оная 
истина, воято ние отдавна сме 
писали и продължаваме да 
пишеме. 

„Авторите на тия договори; 
казва Дикенсонъ за догово
рите за мелцинствата, ги на
правиха съ огледъ на омиро-
творение въ международните 
отношения. Но те ни дадоха 
точно обратни резултати. Те 
еж предизвикали спорове меж 
ду правителствата и ожесто
чение въ общественото мне
ние, което съставлява все по 
увеличаваща се опасность за 
мира и което, споредъ мне 
нието на мнозина, не би се 
явило, ако О. Н. бе си изпъл
нило дълга, възложенъ върху 
него отъ- силите въ-Версаилъ 
на 24. VI 1919. г." 

По нататъкъ г. Дикенсонъ 
пише, малцинствата да се от
насяли направо до О. Н., а не 
къмъ едноплемените си пра
вителства и препоржчва на О. 
Н. да учреди една анкета по 
прилагане договорите за мал
цинствата. 

Даваме место на ценните 
констатации отъ г. Декенсона, 
които еж наши и които на
пълно споделяме, ала него
вите съвети за анкети се явя 
ватъ въ нашите очи, като но
ви диверсии и маневри на им
периализма, за да се сеятъ 
нови заблуждения, да подър-
жатъ праздни надежди и да 
се продължи досегашния ре-
жимъ на денационализация. 

Десеть годишния периодъ 
отъ време ни убеди, че днеш
ното О. Н. е не дёеспособенъ 
институтъ, яъ областьта на 
малцинствата и за правата на 
народите, защото неговата ор
ганизация е организация на 
силните, на победителите, на 
легализираните въ междуна
родно отношение грабители, 
насилници и сатрапи. 

Те еж, които създадоха 
д н е ш н о т о О. Н. за да 
хвърлятъ було върху съ-
вестьта на народите; те еж 
които чрезъ с и л а т а нало
жиха днешния международенъ 
режимъ; те еж които сложиха 
подписи подъ договорите за 
малцинствата и те еж които 
провеждатъ по легаленъ и 
нелегаленъ начинъ обезпра 
вяването, обезимотяването, аси
милацията и денационализа-
цията на цели заграбени чуж
ди области. Те еж най-сетне, 
които безъ срамъ и безъ все 
какъвъ човешки скрупулъ 
публично теоритизиратъ един
ството въ изкуствено скърпе 
ките държави, чрезъ поглъ
щане на малцинствата отъ 
болшинствата. 

Да се подържа и следъ то 
ва кредита въ подобенъ реак-
ционенъ институтъ, на нзсил 
ниците, то значи съзнателно, 
да се изпълнява службата на 
неговъ агентъ за подтисни
чество и пълно унищожение 
на инородните и . иноверни 
малцинства. 

Време отдавна е настжпило, 
да се ликвидира съ подобенъ 
начинъ на сеене заблуждения 
и да се обяви решителна и 
смела борба огъ федерацията 
на подтиснатите народи сре
щу международната сатр.шия 
подържанч отъ О. Н. и него 
вите агенти подъ каквито и 
да било благовидна форма. 

Кокъ ромънцнтЪ 
оземляватъ учителите си 
въ поробените области 
Презъ 1924 год. ромънското 

правителство на либералите 
създаде нови положения съ 
законъ за първоначалното об
разование въ Ромъния и кои
то положения засегатъ пове
че окупираните чужди обла
сти, техното колонизиране и 
денационализиране. Така чл. 
159 създава условия за при
мамване на учители за тия об 
ласти, като предвижда техно
то* настаняване и оземляване. 
Разпоредбите засегатъ Беса
рабия, Буковина, Трансилва
ния и Добруджа (Силистренски 
и Добрички окржзи). 

Учителите се оземляватъ въ 
селата, кждето се установявагь 
и то въ единъ периметъръ отъ 
4 клм. Оземляватъ се съ по 100 
декара земя. Учительтъ т*реб-
ва той или семейството му 
лично да използуватъ тоя 
имотъ; требва да живее тамъ 
кждето е оземленъ и непре
менно да учителствува; ако не 
учителствува или се провини 

дисциплинарно, за да стане 
неспособенъ да учителства гу
би правото на земята и пр. 

Така Ромъния смета чрезъ 
създаване на обширни облаги 
за учителите ромънци, да ги 
привлече, да ги фиксира на 
постоянно местожителство да 
засили ромънизацията на чуж
дите области и да ги дена-
ционализира. Така победите
лите на пукъ на всекакви меж
дународни договори, унищожа-
ватъ правото на местното на
селение да се учи на матер
ния си езикъ. 

Съ подобни мерки напълно 
еднакви си служатъ всички по
бедители и потисници, както 
не веднажъ сме изтъквали. Та
ка действу ватъ французите въ 
Епзасъ и Лотарингия, въ Бре-
танъ, въ Фландрия и Корсика; 
така действуватъ поляци въ 
Украйна и Горня Силезия; че
хи въ Подкарпатска Украйна 
и завзетите унгарски области; 
сърби въ Хърватско, Черна Го
ра, Македония, Далмация' и пр. 
Така действуватъ империали 
стите по целата земя и за 
които националностите требва 

Кокъ 0. й. прошошчн 
съ еждбата иа малкнтЪ народи 

Едно компетентно мнение за Вилна 
Противоправната окупация 

на Вилна и неговата область 
отъ поляците е добре извест
на на читателите ни. Въ не-
колко статии ние бехме изло 
жили целия въпросъ. Прави
телството на Литва не се е 
отказало и до сега отъ своето 
право надъ тоя градъ и про
дължава да се бори за въз
връщането му къмъ Литва. Въ 
последно време Литванския 
пълном. м-ръ;въ Парижъ г. Г. 
Климасъ е аъзложилъ на три
ма специалисти по междуна
родното право г. Г. Лапраделъ, 
Луи ле Фуръ, и Андре Н. Ман-
делщамъ да се прризнесатъ 
върху валидностьта на реше
нието на дипломатическата 
конференция отъ 15. III. 923 г.; 
споредъ което се признаваше 
присъединението на Вилна и 
Вилненската -область къмъ 
Полша. 

„По право и справедливость 
се поставя въпроса, — Литван 
ското правителство е ли свър
зано cv р<3!ле*йр»то »иа конфе
ренцията на дипломатите отъ 
15. Ш. 923 г., що се отнася до 
границите на Полша съ Литва". 

И тримата видни юристи еди-
номислено отговарятъ отрица
телно. Нито по право, нито е 
справедливо да се обвързва 
Литва съ казаното решение. 

Г нъ Лапрадель е изучилъ 
преци всеко юридически про
учване, историческите факти, 
които свършватъ на 9. X. 1920 
год., когато Полша окупира 
Вилна, следъ това критикува 
приложената процедура отъ 
О. Н. по полско-литванския 
споръ и решението на дипло
матическата конференция. Той 
изтъкв», че тоя актъ не може 
да бжде рзетъ другояче, оевгнъ 
като произволен* актъ. 

Г. Луи ле Фуръ е открилъ 
една оргинална аргументация, 
нова и твърде солидна. Той е 
проучилъ въпроса отъ гледна 
точка на международното пра
во въ отношение съ пакта на 
О. Н. Той (чл. 10) забранява 
всека отстжпка отъ територия 
бгзъ съгласието на заинтере
сованата държава. 

Ле Фуръ подчертава голе-
мото значение на съглашение
то въ Сувалки отъ 7.Х 1920 г., 
споредъ което територията на 
Вилна се оставяше на Литва, 
до тогава непризнавано. Въ 
край решението на диплома
тическата конференция не е 
нито единъ арбитражъ, нито 
едно посредничество; нито ед
но суверено решение — това 

да служатъ като торъ на тех-
ната политика на ограбвание, 
разширение и претопяване. Тая 
е пгихиюта, която се сади отъ 
високо и която все повече за
ставя поробените народи, да се 
самосъзнаятъ, да се организи-
ратъ, федериратъ, за да се 
противопоставятъ на претопя
ването и асимилацията и да 
се запазятъ отъ изчазвание. 

е едно праздно решение про 
изволно и безъ научна стой 
ность. 

Андре Н. Манделщамъ се е 
произнесалъ изключително 
върху значението на литуан-
ската нота отъ 18.XI 1922 г. и 
й далъ едно юридическо зна
чение, което съвпада съ мне 
нието на Ле Фуръ-

Нещо повече, Литва като не 
е подписала Версаилския до* 
говоръ, съюзените и сближени 
сили не еж никакъ компетен
тни. Те еж служили изключи
телно на дипломатическияредъ. 

Решението на дипломатите 
е едно решение отъ полити 
ческо значение безъ всека 
юридическа стойность. Конфе
ренцията е пренебрегнала ин
струкциите на О. Н- и накър
нява неговия престижъ, което 
прави самото решение несж-
ществующе. 

Всичко това красноречиво 
говори, че международните 
институти еж жалка играчка 
въ ржцЬтепнагдиияотматйте на 
големите империалисти срещу 
интересите на малките народи. 

3d Федерацията 
на подтиснатите 

Филипэ Турати е стария и 
виденъ социалистически води
тель въ Италия, днесъ изгна-
никъ въ Паоижъ прогоненъ 
отъ фашистите. ' 

На единъ митингъ въ защи
та на подтиснатите народи, 
Филипо Турати е говорилъ и 
завършилъ, като е подчерталъ, 
че успеха въ борбата на под
тиснатите народи лежи въ 
техното международно съю
зяване (федериране). Това не
гово пожелание е лозунгъ на 
в. „Свободна Добруджа", так-
суванъ, обаче отъ социалъ* 
патриотарския комитетъ наче
ло съ Ас. Господиновъ за бол-
шезишки. Хайде, ние сме бол
шевики, ами Филипо Турати и 
той ли стана болшевикъ? 

Не е ли ясно, че социалъ-
патриотара се инспирира отъ 
фашизма и се обявява срещу 
всека колективна борба на 
подтиснатите, като славослоои 
и О. Н. върховния изразитель 
на международната сатрапия? 
Дипъ добъръ фашисть си е 
той подъ поикритието на со
циалистическа фирма. 

Гол-Ьма добруджанска 
вечеринка уреждатъ мла
дежката организация и 
Студентското добруджан
ско Д-во „Роденъ край" 
на 9 мартъ т. г. въ са
лона! на Дюлгерското сдру
жение Бул1. „Хр. БотевъЛ 
Добруджанци, готвене се 
за вечеринката. 

Четете „Св. Добруджа" 

Борбата на Египетъ 
Противъ Англия за незави
симость. Една речь дър

жана въ Парижъ 
Председательтъ на изпълни

телния комитетъ на египетски
те д-ва въ Европа Фахимъ елъ 
Кай е произнесалъ въ Парижъ 
следнята речь, ртъ която се 
вижда м "ого ясно съ какви 
престжпни средства.лжжи и из
мама Англия унищожава сво
бодата на народите: 

.Английската окупация въ 
Египетъ датира отъ 1882 г. 
Велика Британия нема никакво 
юридическо основание да оку-
пирва нашето отечество. На 
много пжти тя ни е формално 
обещавала да опраздни тери
торията ни, но никога не го е 
изпълнила. 

.На 1914 г. войната се обяви 
и Англия установи своя про-
текторатъ върху Египетъ. Тя 
декларира, че тоя протекторатъ 
нема освенъ единъ времененъ 
характеръ и ще престане щомъ 
врйната се свърши 

„Войната свърши въ която 
Египетъ плати своя кървенъ 
данъкъ, свои средства въ по
мощь на съюзниците. Една го-
лЬма египетска делегация об
лечена съ пълномощия съ 
много подписи отиде при ан
гличаните да иска независи-
мостьта на Египетъ. На чело 
стоеше Заглулъ Паша, голе
мия водитель по египетската. 
независимость. Това, искане 
беше обявено за актъ на лу-
дость. 

„Отъ тогава Египетъ се обе
дини, за да брани своята честь. 
Религиозните различия изчез
наха и отвориха место на на
ционалното съзнание. Въпросъ 
за малцинства не се поставя 
повече въ Египетъ. 

„Англичаните претендиратъ, 
че окупиратъ Египетъ за да 
бранятъ фелахите., Проче на 
три пжти фелахите изпра-
щатъ предъ • Вафдъ, големо-
то мнозинство на < з а г л у-
л и с т и т е своя мисия. Ан
глия се виде задължена да 
премахне протектората и да 
признае Египетъ, като незави
сима и суверена държава, за
пазвайки си правото да брани 
суезкия каналъ, малцинствата 
и пр. 

.Правото на Англия да за
щищава малцинствата, пада 
отъ само себе си, защото тези 
малцинства не желаятъ ней
ната протекция. Въпросътъ за 
Суезкия каналъ е най трънли
вия. Англия иска да игнорира 
договора за неутралитета отъ 
1888 г. и не иска нищо повече 
освенъ да осигури неговата 
отбрана и да подържа про
текцията. Ние егйпетци искаме 
протекция върху канала но 
тая на О. Н. 

.Въ множество случаи Ан
глия намираше всекакъвъ родъ 
претексти, за да ни изпрати 
воени флоти" било за да ни 
подчини, било за да разтури 
нашия парламентъ. 

„Египетъ, въ своята борба 
срёщу Англия, е отбегвалъдо 
сега да прибегва до силата и 
използва моралната сила, сим-, 
волъ на благородство и циви
лизация. Но борбата явно е 
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К л ш ш иска независимость 
И западнитв социалисти искать федерация на под

тиснатите 
Каталонците еж въ расово, 

езиково, по темпараментъ и ха-
рактеръ въ гол-вмо различие съ 
испанците. Големи борби се 
водятъ срещу централизацията 
на испанското правителство, 
което съ силате налага на ка
талонците денационализация-
та имъ-

Исторически Каталония ви
наги се е отличавала отъ оста
налата часть на Пиринейския 
полуостровъ. Средните векове 
ни посочватъ за сжществува-
нието на една конфедерация 
между, каталонците и арагон-
цигв, която сее отличавала 
съ своя демократизмъ и която 
упражни едно .голЪмо влияние 
върху народите около среди
земно море. Тя първа създаде 
международните закони съ 
Своя морски кодексъ известен* 
„Консула де Маръ* и първа 
създаде парламентъ съ демо
кратически духъ; И тоя духъ 
тя никога не бЪше загубила, 
нито въ своето сближение съ 
Испания, нито въ политичес
ките борби за тЬхното поглъ
щане отъ кастилинцитЬ, нито 
при тежките репресии упраж
няване надъ каталонците. Тоя 
демократиченъ : духъ е който 
ги правеше винаги различни 
съ империалистигЬ и реакци 
онеритЬ въ Испания. 

Вънъ отъ тия исторически, 
етнически и ; географически 
съображения, сжществува и 
днесъ едно силно движение въ 
Каталония, за самостоятелно 
управление, базирано и осмис
лено съ принципа за правото 
на народите да разполагатъ 
сами съ себе си. , 

Каталонците не искатъ по
вече да се потъпква техното 
национално достойнство,- тех-
ното национално знаме, да се 
забранява техния е?икъ,: и оби
чаи, да се унищожаватъ тех
ните културни институции, да 
се преотвдватъ най зверски 
техните национални праздници 
и масово да бждатъ преслед
вани и изтезавани и особено 
въ последните години отъ 
една воена диктатура, непоз
нати до сега подобна на ония 
въ Мароко и пр. 

Каталонците искатъ Катало
ния за каталонците, свободна и 
независима Каталония, да се 
администриратъ сами. 

Въ тая смисъль е товорилъ 
Полковннкъ Мачиа въ Парижъ. 

„Нека целия светъ да знае, 
казва полковника, че ние не 
се движиме отъ единъ духъ 
на враждебность, спрЪмо оста 
налото население въ Пириней
ския полуостровъ, нито отъ 
нЬкакъвъ империализме или 
завоевание. Защото имайки 
предъ в и д ъ международния 
миръ, единъ день ние ще се 
биеме за свободата на Ката
лония. Ние ще го направиме 
съ всичката наша вера, и съз
нания, че ще се биеме за сво
бодата и справедливостьта— 
тези основни принципи въ меж
дународното право за сътруд
ничество, но не форсирано, а 
свободно и сърдечно на всич
ките народи за равенство и 
противъ всички привилегии и 
всека тирания. Ние сме убе
дени, че трайния миръ въ 
Европа нема да бжде никакъ 

осигуренъ до тогава, до когато 
има подтисници й подтиснати. 
И това ние твърдиме и искаме 
да подчертаеме. 

„И за да свърша, азъ си 
позволявамъ да предложа съз-
даванието на единъ комитетъ, 
избранъ между представите
лите на подтиснатите народи, 
който вънъ отъ всички актове 
на пропагандата, да изработва 
като най ефикасни изразители 
на наши искания и действия 

.Впечатлението отъ нацио
налните малцинства да се от-
правятъ ежегодно предъ О.Н., 
за да отстояватъ своите права 
всекога е било безполезно. 
Само акцията може да ни до 
веде до резултатъ. Дошел ь е 
момента сами да си под юмо-
гнеме. Ние се бориме за сво
бода и справедливость." 

Товорилъ е и стария ита-
лиянски социалистъ Филипо 
Турати, и се изказалъ въ полза 
на една федерация на подтис
натите народи. 

Интересно, че и Филипо Ту; 

рати се изказва въ полза на 
тезата която подържа в. „Сво
бодна Добруджа". Каква раз
лика съ нашия. Социалъ пре
датель ! Отъ кжде ли си взема 
Асенъ Господиновъ интифата, 
за да се бори срещу идеята 
за федерацията на подтисна
тите народи ? Поне Филипо 
Турати не е болшевикъ. Ве
роятно отъ фашистите. 

ояоженшо въ Дфгинистанъ 
Благоприятни изгледи за Аманъ Улахъ 

неравна, защото противника 
ни се облега на топове и 
пушки. 

.Азъ заключавамъ, апели
райки къмъ прогресивното об
ществено мнение въ Европа 
и Америка, да ни даде своята 
морална подкупа,за да се по
могне на Египетъ, който се 
убива, за да отпочне сяоето 
съществувание между своаод-
ните народи." 

ВщнспннтЪ коконски 
Джигерн 

Нашите бележки срешу ко-
конския крмитетъ, че събира 
съ лъжи суми отъ софийските 
граждани ужъ за въ полза на 
добруджанските бежанци, ко
гато истината е, че сумите 
отиватъ за хрантутене на не-
колко.декласирани типове въ 
Изпълн. Комитетъ, еж произве
ли своя ефектъ. Все пакъ ко-
коните дължатъ публиченъ 
отчетъ. , 

За прикритие преди два три 
дена една отъ тия кокони се 
явила въ квартала на бежан
ците да раздава помощи. Раз
давала коконата въ позата на 
Гинчевия чорбаджия; вмирисани 
дж^гери. Давала и тржбела: ; 

— На ти тебе 150 лв., та да 
помнишъ. ..-••-

--« Но защо ми еж? За кого 
по-напредъ? Петь деца имамъ. 
Безъ работа съмъ.. Никжде не 
мога да намеря работа. Сту-
дътъ е големъ. Бучка кюмюръ 
немамъ. . . 

—- Иди при Вичева той да 
ти даде повече. 

— Но Вичевъ едно време 
за Коледа и Великъ-День да
ваше по 400—50Э—800 лв. По 
една две гальоти кюмюръ раз 
даваше, дрешки на децата но
сеше, захарь, брашно, фасулъ 
за насъ все, намираше. А вие 
150 лв. свидно ще подхвърли
те и гЬхъ ще прокълнете,,,-... 
Колкото съ техъ,; толкова и 
безъ техъ..- . * 

Коконата се разсърдила на 
„непризнателния" бежанецъ и 
посегнала чда вземе парите. 
Единъ юмрукъ обаче се сто-
варилъ върху коконската ржка: 

— Не смей повече да све-
тотатствувашъ съ нещастието 
на тия хора, чиято еждба тъй 
подло, и тъй отвратително-ек
сплоатирате 

Коконата смутена изчезнала 
презъ вратата на похлупения 
отъ снегъ бежански бурдей., 

Акциуня Булгаряска 
тъй е името на еекре-
та»я на полицейския Из-
пълмнтепенъ комитетъ. 

Борбите, които се водятъ отъ 
известно време насамъ въ Ав-
ганистанъ будятъ общъ инте 
ресъ, поради географическото 
разположение на тая* страна 
между Индия й Съветска Русия 
и порада ролята, която се опита 
да играе Англия въ тия борби. 

Възтаналите противъ „съ 
ветския кралъ" Аманъ Улахъ, 
привърженици на молите и 
едрите земевладелци/използ
вайки планините около столи
цата Кабулъ, опрени на анг
лийската подкрепа, успеха да 
обградятъ гарнизона на Аманъ 
Улахъ и да го ШГБН^ТЪ. Предъ 
опасностью да бжде Кабулъ 
бомбардиринъ о т ъ съсед 
ните височини, Аманъ Улахъ 
биде принуденъ да абдикира и 
забегне въ Кандахаръ (сред-
н я Афганистанъ). Подготве-
ниятъчрезъ английски интриги 
и подкупи братъ на Аманъ 
Улахъ — Инаетъ Улахъ биде 
подтикнатъ да заеме престола, 
на местото на брата си. Води-
тельтъ на възтаниците Баша 
Сакао се оказа обаче самъ 
претендентъ за короната и при 
нахлуването му въ Кабулъ, 
Инаетъ Улахъ биде събо енъ 
следъ тридневно царуване, а 
Баша Сакао се провъзгласи 
за емиръ пздъ името Хабибу-
лахъ. Само откритата намеса 
на английския посланикъ въ 
Кабулъ можа да спаси главата 
на Инаета и да му усигури 
бегетвото въ Индия. Спородъ 
последните вести офииерътъ 
на Аманъ Улахъ — Али Амадъ 
Янъ, изпратенъ преди чесецъ 
да преговаря съ племето Шин-
вари за привличането'му къмъ 
Аманъ Улахъ се е провъзгла-
силъ за емиръ на Афганите й 
е организиралъ^въ Джелабадъ. 
(65 км. отъ Кабулъ) силенъ 
походъ срещу Хабибулахъ. 
Твърди се, че тоя четвърти по 
реда'си отъ 2 седмици насамъ 
претендентъ за престола е 
още веренъ на Аманъ Улахъ 
и въ полза на последния мар-
ширува срещу Кабулъ. 

Но и бившиятъ е м и р ъ 
Аманъ Улахъ се оказа не по 
малко енергиченъ. Той не за-
бегна задъ граница, а се от 
тегли въ Кандахаръ, оттегли 
адбикацията си, групира около 
себе си племената и започна 
подготовката и въоржжението 
на походъ срещу Кабулъ. Не 
е безъ значение да се отбе
лежи, че целиятъ въздушенъ 
флотъ остана веренъ на Аманъ 
Улахъ и се намира на негово 
разположение въ новата му 
столица Кандахаръ. 

СпореДъ официалното комю
нике .,на Афганската легация 
въ Берлинъ, Аманъ' Улахъ е 
оттеглилъ абдикацията си „по 
настояването, и молбите на 
всички народни шихти отъ 
Кандахаръ, Хератъ, Мецаръ, 
Мейнанехъ, Гатгханъ, Беге-
натъ и на южната область и 
взема управлението въ ржцете 
си за защита националните 
интереси на страната. Въ всич
ки спаменати области е започ
ната организациона работа. 
Силните племена Хецарехъ, 
Логеръ и Вердакъ отъ про 
винцията Кабулъ (бившата 
столица), както и племената 
Мемендъ и Сифи въ източната 
часть, еж изявили своята вер
ность на кралъ Аманъ Улахъ. 
За всички техни дела е опре-
делёнъ града Кандахаръ". 

Отъ друга страна'въ лагера 
на Баша Сакао настжпва раз
ложение. Привържениците му 
го напускатъ и ей отдавать на 
грабежи, Положението въ Ка 
булъ е сериозно и несигурно. 
Чуждите легации- включая и 
английската, напускатъ града. 

Да се гадае за крайния раз
вой на събитията въ Афгани? 

станъ е твърде смело. Наи
стина, Аманъ Улахъ се ползва 
съ влияние и симпатии всредъ 
племената въ Афганистанъ. Той 
е господарь на страната съ из
ключение на северозападния 
кжтъ — К а б у л ъ. Спра
вянето му съ м о л и т е 
изглежда да е дело с а м о 
на седмици. Не бива обаче да 
се забравя силната заинтере-
сованость и намеса на Англия 
за неговото събаряне, които 
бгха могл-1 да внесл-ъ още по 
големи кемпликации въ поло
жението на Афгани танъ. Под
купите, интригите и противо
поставянето братъ на брата, 
са практикуаатъ стъ Лонданъ 
съ цель да се тури ржка на 
независимостьта на тази страна 
ида се използва. по тоя на-
чинъ за бждащите цели на 
империа изма, най близч*та 
отъ която е затвърдяване по
зициите срещу Съветска Русия' 
До сега, тия опити въ Афа-
нистанъ се провалиха. Аманъ 
Улахъ има неуспэрими шан-
с ве да задържи и за въ бж 
даще положен ето в ъ р ж ц е е 
ей и да продажи съ еще по 
голема смелость и решител-
ность делото за повдигане го 
на страната си и укрепването 
на независимоста й. 

Афганистанъ се изтръгна из*-
апите на английския им-

периализъмъ въ 1919 г. Следь 
а глийските истъпл'ния въ 
Пунджапь презъ пролетьта на 
сжщата година, настроението 
противъ Англия нарастна и 
аф анците, подъ водителството 
на Аманъ Улахъ обявиха 
свещена война; въ .резултатъ 
на.която си извоюваха незави
симостьта. Съ еманципацията 
на тая страна Лондонъ загуби 
една отъ важните си п зиции 
въ политиката за осигуряване 
и затвърдяване господството 
си въ Индия. Отъ друга страна, 
пълната евмостоятелность и 
широките реформи въ Афга
нистанъ могатъ да послужатъ, 
като твърае опасен• примеръ 
за английските владения въ 
препна Азия. Положението на 
северзизточната граница на 
Индия се влоши още повече 
за Англия, когато Аманъ Улахъ 
подписа приятелски договоръ 
съ Съветска Русия, педкачи 
тесни връзки съ последнята и 
сключи съюзъ съ Турция и 
Персия. 

Тази тъй малко позната 
страна обхваща територия отъ 
кржгпо 635,000 кв. км. (по-го-
лема отъ Германия и 6 пжти 
по-голема отъ България.) На
селението на Афганиста-ъ се 
лресмета на 9 милиона. Със
тавено е о ъ племена, отъ 
кзито са»о едната трета еж 
чисто афгански," населяващи 
предимно южната и югеисючна 
часть. Даджиките, (отъ пер 
сийски произходъ) еж разпръс
нати по целата страна; север
ната часть е населена съ тур-
кмени и узбеки, а крайния,се-
вероизтокъ — съ монголи. Поч
ти една трета отъ населението 
е номадско. Господстваща ре
лигия е сунитския ислямъ, а 
официаленъ езикъ е персий
ския. Споредъ дани отъ 1925 
г редовната армия се наброява 
на 98,000 войника, отъ които 
18,000 коника. Тя разполага 
съ 365 топа. Въ последните 
години, Аманъ Улахъ успя до 
Известна степень да я модер 
низира. Ос-енъ това Съветска 
Русия подари на Афганистанъ 
двадесетина воени аероплани, 
както и единъ пжтнически, по 
даренъ на Аманъ Улахъ отъ 
заводите „Юнкерсъ", презъ 
пребивава»ето му въ Германия. 
i. Вътрешната политика на 

Аманъ Улахъ се изразява въ 
широки реформи целящи да 
променятъ полуфеодалната 
структура на Афганистанъ и да 
го извлекатъ' тъ азиатската на-
задничавость. Въ това направ-
л ние, тая политика биде под
крепена, както отъ Съветска 
Русия, тъй и отъ нова Турция 
и Персия. Реформите засегнаха 
обаче твърде силно , едригв 
земевладелци и ислямските 
молли- Икономическата реак
ция се обедини съ мракобе
сието на религиозния фанаги-
зъмъ, стана съюзникъ на ан
глийския империализъмъ и съ 
негова подкрепа организираха 
реакционото възтание противъ 
реформатора емиръ. Липсата 
на пжтни съобщения въ тая 
пространа земя, и най-глав
ното, липсата на организация 
всредъ племената,попречиха на 
Аманъ Улаха да концентрира 
сили въ Кабулъ и дадоха въз-
можность на реакцията да се 
загнезди въ непрестжпните 
планини заобикалящи Кабулъ, 
до като най после го превземе. 

Нуждата ' обаче отъ преу
стройството на Афганистанъ 
е отдавна назрела за племе* 
ната и те преустановяватъ 
своите кёрванни пжтешествия, 
за да се отзоватъ въ подкрепа 
на носителя на преустройст
вото и реформите. Борбите въ 
тая страна изоставятъ досе
гашния си частиченъ и между* 
племененъ характеръ и се за-
дълбочаватъ въ всички слоеве 
на населението,вземайки фор
ма на организирана решителна 
борба противъ вътрешната 
реакция и аспирациитё на им* 
периализма. 

Кому служи 
д-во Добруджа? 

Завчера предъ вратата на 
черквата „Св. Никола" (стари) 
срещаме една позната стара 
жена. Студътъ бе смразилъ 
сълзите по очите й Тя е отъ 
Силистра и се казва Фаница 
Василева. 

— Какво търсишъ тука? 
— Чакамъ некоя помощь 

отъ милостиви хр стияни, дъ
щеря ми болна, внучето лежи 
болно, немамъ кюмюръ, а и 
храна нема. Продадохъ всичко 
що имахъ отъ Силистра. Оста
на ми едно огледало и него 
ще продамъ. Заплака жената. 

— Защо' не отидешъ въ 
д-вото, тамъ има сега богати 
и милостиви кокони, Иматъ 
много пари 

— Ходихъ, ама ме изпъди
ха, защото немамъ пари да 
внеса членски вносъ, за даме 
запишэтъ. 

За кого е тогава днешното 
д-во „Добруджа" съ целия 
коконски комитетъ? 

Събрание за амнистия 
Общограждвнския К-тъ за 

амнистия свиква събрание на 
24.11. т. г. 10 ч. пр. обедъ въ 
салона на Дюлгерското сдру
жение. Добруджанските бе
жанци сами жертва на единъ 
сжщо така изключителенъ ре-
жимъ въ Добруджа, требва 
да подкрепятъ съ всички сили 
борбата за амнистия и пре
махване на изключителни за
кони, защото не малко до-
бруджанци гниятъ по затвори
те по силата на техъ. 

Добруджанци, оеждете 
и отхвърлете противо
уставното изключване на 
Д-ръ Вичева, Ст, Конак-
лиева, Ив. Георгиева, Д. 
Ганева, П. Тютюнджиева, 
Д. Мирчевъ и всички ви-
чевисти. 
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по силата още на своето ге-
ографическо положение не 
бива да се занимаватъ съ едно 
ограничение на въоръженията. 

Всичко това иде да ни убеди, 
че нвма две мнения за импе-
риалиститЬ и техните спод-
вижници, които гледатъ, както 
на пакта Келогь, така и на 
протокола Литвиновъ, като на 
единъ етапъ за по-голямо за
силване подготовката на вой
ната, и че всевъзможните мир
ни и приятелски договори, кои
то се пълнятъ съ праздни пла 
тонически пожелания се пра-
вятъ, за да се печели време. 

Тъй както следъ подписва-
нието на пакта Келогь се раз
кри англо - френското тайно 
морско съглашение; тъй както 
едновременно съ ратификация
та на сжщия пактъ отъ аме 
риканския сенатъ, той гласува 
и строежа на нови големи 
морски бойни единици и под
водници; тъй както военните 
бюджети на всички победители 
си увеличаватъ, както се уве-
личаватъ и въоръженията, тъй 
също и следъ протокола Лит 
виновъ, Франция съветва Пол 
ща и Ромъния да държатъ 
точна сметка за своето геогра 
фическо положение и да не 
се дори занимаватъ съ въ
проса за намаление на въоръ
женията си. Ясно. : 

Протокола Литвиновъ 
Изявления на Лигвиновъ за Бесарабия. Французин съ-

ветъкъмъ Полша н Ромъния 
Протокола .Литвиновъ бази 

ранъ върху пакта Бриянъ — 
Келогъ е подписанъ на 7 т. м. 
въ Москва между Съветска 
Русия, Естония, Летония, Пол
ша и Ромъния. '. 
. Съ въпросниятъ протоколъ 
тия държави въ източна Евро
па се отказватъ отъ войната, 
като средство въ национална
та политика. 

Подписванието е било пред
шествувано съ речи разменени 
между Съветския пом. коми-
саръ по външната политика 
Литвиновъ и полския пълно-
мощенъ м-ръ Патекъ. 

Въ своята речь Литвиновъ-
като говори за значението на 
акта, който тЪ ще подпишатъ, 
като приносъ къмъ мира, под-
черталъ е обаче, че мира ще 
настъпи само следъ пълното 
обезоръжение на държавите. 
Между това Литвиновъ за-
вършилъ: 

«Фактътъ, че между насъ се 
намира, като делегатъ, за да 
подпише протокола и предста
витель на една държава (Ро
мъния б. р.), съ която Съюза 
на съветитънъма редовни ди
пломатически отношения и съ 
която съществуватъ стари и 
сериозни различия, които не 
можаха да бъдатъ разрешени 
и които настоящия протоколъ 
не ги разрешава, този фактъ 
е допълнително доказателство 
за духа на миръ, отъ който се 
движи Съюза на съветите*. 

Очевидно алюзията, която 
Литвиновъ прави за,„стари и 
сериозни различия", се отнася 
до Бесарабския въпросъ. Съ 
подчертания отъ същия фактъ, 
че подписания и отъ ромън-
ския делегатъ Давила прото
колъ, че той не разрешава тия 
стари и сериозни различия го 
вори, че Бесарабския въпросъ 
остава откритъ. 

Уводната статия на в-къ „Le 
Temps" по същия случай идва 
да ни даде едно обяснение отъ 
другата страна—да ни посочи, 
какви съ схващанията и раз
биранията на Парижъ, който 
стои задъ Варшава и Буку-
рещъ. *Le Temps» отбелезва, 
че съ подписванието на про
токола Литвиновъ това е единъ 
успвхъ на Съветите. Подхвър
ляйки обвинението, че Съвет
ска Русия е искала първона
чално да сключи пактъ само 
съ Полша и по тоя начийъ да 
внесе смущение въ редовете 
на останалите полски съюз
ници, респективно Ромъния, 
подчертава, че това не се е 
удало поради силните връзки 
създадени между тия две дърт 
жави. И съ факта, че Литви
новъ бв принуденъ да разшири 
участието и на другите дър
жави, между които и Ромъния, 
показвали наистина колко сил
ни и вътрешно близки съ ин
тересите на Ромъния и Полша. 

Истината си остава обаче, 
че Ромъния, която не само че 
нема никакви дипломатически 
връзки съ Русия, но и се на
мираше въ много обтегнати 
отношения, порзди бесарабския 
въпросъ — обтегнатость, която 
споредъ „Le Temps", заплашва
ше до въоръженъ руско ро-
мънски конфликтъ. Деклара
цията на Литвинова е тоже 
ясна, че подписванието на про
токола, не разрешава спора 
по Бесарабия. Той си остава 
откритъ. И понеже Литвиновъ, 
като е говорилъ върху мира, 
подчерталъ, че такъвъ ще има 
само следъ пълното обезорж-
жавание на държавите, *Le 
Temps» свързва тия изявления 
съ самия протоколъ противъ 
войната, като средство въ на
ционалната политика, и заклю
чава, че Полша и Ромъния и 

По дк лаждатъ нови бор9н 
въ Добруджа 

Една речь на Хинциеско 
Агентите й проводниците на 

колонизационата и денациона-
лизаторска политика "въФомъ-
ния, все повече засилватъ бор
бата срешу мЪстното населе
ние въ Добруджа. 

Прочутиятъ Хинциеско, пред
седатель* на фамозната „Acti 
unea Rumaneasca" и най вЪренъ 
сподвижнйкъ на българо убие
ца въ Добруджа Ташко Пуче-
рия, е говорилъ на публично 
събрание върху въпроса за 
«културната" роля на колони 
заторите цинцари и. срещу 
опасностьта отъ .надигащия се 
иредентизмъ" на българите въ 
Добруджа. 
. Хинцисеко обвинява нацио-

налъ-царанистите, че се поста 
вяло въ услуга на българщи
ната, като учредило анкета на 
режима въ Добруджа, подчер
тавайки, че тая анкета никакви 
резултати не е дала. 

«Правителството, казва Хин
циеско, цели да видоизмени 
закона за рерганизацията на 
Добруджа. Въ назначената ко
мисия влизали и депутатите 
българи— Ст. Пенковъ и М. 
Стёфановъ. Съ тия си действия, 
обаче ромънското правителство 
застрашава едно право уста
новено, че Добруджа еромън-
ска. Защото, казва шовиниста 
Хинциеско, само отъ тоя законъ 
зависи засилванието на ромън-
ския елементъ въ Добруджа. 
Съ имигриранието йа македоно-
ромънцитё въ квадрилатера, 
българите си дадоха сметка, 
че те губятъ положението, кое 
то заемаха до преди 1913 год. 
Въ късо време, обаче куцовла-
сите надойдоха и безъ всека 
помощь отъ държавата, пуст-
наха, дълбоки корени и застра
шиха българския иредентизмъ. 
Нови села се образуваха, като 
Фрашори и Грамасте. Цели 
стопанства на турци и българи 
беха закупени отъ колонисти-
те въ с. с. Татаръ Атмаджа, 
Узундже Орманъ, Капакли, Ай-
доуду, Базъргянъ, Кочина и 
Ялж Чаталджа — съ трактори, 
сеячки и жетварки. • 

«Говореше се и се писа въ 
некой вес ници, че се е вър
шило злоупотребление отъ чи
новници съ насилствено озем-
лявание на колонист за смет
ка на местното население. Една 
дума обаче не се писа, про
дължава Хинциеско, за целия 
тоя прогресъ, реализират» отъ 
куцовласите". 

Какъ да не се писа г. Хин
циеско? Писано е и то твърде 
много въ чуждестранната пре
са за масовите и индивидуални 
убийства въ Старо Село, Ко
чина, Шахинларъ, Кючукъ Акъ 
Бунвръ, Малка Кайнарджа, 
Алифакъ, Алфатаръ, Полина, 
Сребърна, Лйдемиръ. . . целъ 
нескончаемъ поменикъ и при 
това все подчертано дебело за 
„куптура" и „прогресъ" доне-
сенъ отъ варварите цинцари, 
тъй добре дирижирани отъ 
васъ и председателствуваната 
отъ васъ Actiunea Rumaneasca 
(б. р.). 

«Правителството, продъл 
жилъ Хинциеско, толерира за-
връщанието на емигрантите 
българи и турци, които до вче 
ра беха,най-голёми пропаган
датори иредентистй! за да про-
дължатъ пъкленото си дело. 
Дори те и иредентистй иматъ 
куража да твърдятъ, че съ из 
бегали вследствие терора на 
колонистите. Колонистите съ 
отчаени. Дайатъ се подъ съдъ 
и се разкарватъ по съдилища
та. Финансови администратори 
и агрономи съ дадени подъ 
съдъ, българските иредентистй 
надигатъ глава и обеиняватъ. 
Така се подготвя събаряне ро
мънското владичество въ Доб
руджа. Цельта която се гони 
е да се измени закона и да се 
повърйе на населението тре-
тинката, която единствено, об
разува държавния фондъ за 
оземлявание на колонистите. 
Да се отнеме отъ техъ и да 
се, даде, на българите — това 
би значило; да сё хвърли глав
ня въ казанъ пъленъ съ бен-
зинъ. И се питамъ, казва Хин
циеско, кой освенъ неприяте
лите на Велика Ромъния иматъ 
интересъ отъ революционизи-
ранието на южна Добруджа?" 

Тъй е говорилъ единъ отъ 
най-големите проводници на 
терора, ограбванията, изнасил
ванията, бандитизма и убийст
вата въ Добруджа отъ десеть 
години насамъ. 
i Не«а обаче г. Хинциеско да 
бъде спокоенъ, защото убеж 
ден^ето е общо, че й нацио-
Налъ царанистите следватъ 
Пътя на либералите за дена-
ционализацията на заграбените 
чужди области. Всички сим
птоми въ това отношение еж 
на лице. Не е българския ире
дентизмъ, който ще събори 
гнилата сграда на Велика Ро
мъния. Олигархията и плуто-
токрацията ,въ Ромъния сама 
готви това събаряние. Тя даде 
и продължава да дава доказа 
телства, че се крепи на без-
правието и насилието и като 
кърлежъ се е впила въ телото 
на разните националности. Бъл* 
гарския иредентизмъ, — той е 
ващъ веренъ сподвижнйкъ. Той 
ви помага въ вашата насилни
ческа и денационализаторска 
политика, като вашъ съюзникъ. 

Фактътъ на революционизи-
ранието на народите въ Ро
мъния е веренъ.- Той е общо 
явление- И само по пътя който 
ни открива може да се постиг-
натъ реални и широки резул
тати. не разбира се чрезъ раз
ните законодателни и админи 
стративни палиативни средства, 
за каквото вие плачете и които 
и самото националъцаранистко 
правителство дава, като ве
ренъ изпълнитель •• на волята 
на империализма и насилниче
ските договори въ Версайлъ, 
а по пътя на масовата борбз 
за събаряне на целия режимъ 
на ромънската плутокрация. 

Вие г нъ Хинциеско иония 

на т д е ш н т * въ Соф. Д-во „Добруджа" 
Добруджанската организа

ция е рожба на прогонените 
отъ ромънската сатрапия доб 
руджански бежанци. Напуст 
нали родината си, кждето съ 
оставили на произвола на 
влашкия джандаръ и поди
вели цинцари имоти и всички 
земни блага, те потърсили 
спасение за живота си въ 
бегството задъ границата, съ 
това що е на гърбина. Отъ 
собственици на малки и го
леми блага тамъ, те тукъ се 
движатъ като блуждаещи си
луети да протЬгатъ ръка за 
помощь къмъ държава и об 
щество, да дирятъ да прило-
жатъ своите физически сили 
въ черенъ трудъ за кора 
хлебъ. И въпреки това, въ 
техъ желанието и чувството 
къмъ родината не съ убити. 
Напротивъ те горятъ и се 
разрастватъ въ горящъ пла-
макъ за борба за свободата 
на родния си край. За това 
ние ги виЖдвме въ продълже
ние на десетки години да 
пълнятъ редовете на органи
зацията/ да се просвещаватъ 
и да стегатъ редовете си за 
предстояща борба срещу все-
ко насилие върху техните 
права и свободи. 

Уви, доживехме, обаче, да 
вйдиме организацията на доб
руджанските бежанци и емиг
ранти изпаднала въ р ъ ц е т е 
на най-вулгерни търгаши, кои
то я изместватъ отъ правил
ното и естествено нейно на-
циокалъ-освобооително назна
чение, като я приравниха съ 
една об кновена корпорация, 
въ която главна цель е да 
събиратъ пари, за да се ох 
ранватъ лентяи и > деморализи-
рани типове. 

Между това,: като организа
ция на бежанци тя има и бла
готворителни цели — да под
помага. ' "; •'•• ; 

Новонастаненйте въ настоя
телството хора, изпратили 
писма до членовете на орга
низацията, съ които ги канятъ 
да внесатъ членските си внос
ки по 200—300 лева, защото 
иначе нема по да бъдели до
пуснати на общи събрания; 
Знаменателно! Бежанците еж 
бедни хора. Безработицата, 
която цари въ целата страна 
ги е довела до отчаяние, че 
не могатъ да занесатъ на де
цата си единъ сомунъ хлебъ, 
а техн»та организация, която 
те съ създали и въ която 
имъ е верата да имъ помогне, 
да стегне редовете имъ, да ги 
просвещава и да крепи духа 
и силите за освобождението 
на родината имъ, имъ затваря 
дори вратата и за самата ор
ганизация. 

До какво падение и въ ръ
цете на какво лумпенство е 
изпаднала Софийската добруд 
жанска организация 1 Следва 
значи, че само които иматъ 
пари, само t e могатъ да се 
интересуватъ отъ свободата си 
да членуватъ въ националъ-
освободителната добруджан 
ска организация. 

Такива чорбаджии, които 
могатъ дв плащатъ, като ох
ранените кокони, който на-
последъкъ наводниха реповете 
ни, имаше и следъ 1878 год. 
въ България, но никога те не 
се сетиха за Добруджа и да 
създадатъ добруджанска ор 
ганизация. И когато бежан
ците отъ 1913 година главно 
бедните земледелци, еснафи 

и'м работници прогонени отъ 
Добруджа, които съ свързани 
съ родните огнища, и горятъ 
за свободата, се организираха, 
за да крепятъ духа и верата, 
въ собствените си среди, 
издигнаха организацията до 
положението насила за рес-
пектиране, чорбаджиите, чор
баджийските кокони верни 
ромънски агенти искать, да ни 
дезорганизиратъ и поста вятъ 
цензъ за членуване само за 
ония, които иматъ и които мо
гатъ да плащатъ! подобно ин-
дулгенците въ средните веко 
ве, които изкупуваха грехове
те срещу заплащане за'да вле-
затъ въ рая. 

Ние ще отговориме само съ 
следното, че съ пари свобода не 
се купува, а се иска високо и 
чисто национакно съзнание, бо-
дъръ духъ, морална и девствена 
чистота, съзнание за пожерт-
вователность на всеко земно 
благо, включително и живота, 
на което търгашите и тър-
гашките отъ днешната орга-
низациона управа не еж били 
никога способни. 
• Бежанците бедняци винаги 

еж били съ това съзнание. 
Дали еж доказателства и за 
това винаги еж крепели ор
ганизацията и за това те не
ма да позволять на ромън-
ските агенти да търгаше-
ствуватъ съ добруджанската 
организация и никой не може 
да имъ затвори вратите на 
организационите общи събра
ния. Който се осмели да ги 
спре той ще изпита силата 
на техното право като истински 
родолюбци. 

По същия случай получихме 
следното писмо: ' 

„Тия дни получихъ една ху
баво сгъната поканичка, въ 
която първата й часть ми на
помни думите на делегата на 
конгреса г. Д. Бяновъ, който 
казваше: япо тоя начннъ ее 
пренасяме въ времето на ин~ 
дулгенцинтЪ — този конто 
пустне монетата си нма пра
во* и пр., та и нашия клисарь, 
пардонъ секретарь, намира 
правата на членовете съг-
гла но задълженията по уста
ва, но неговите пангарски раз
бирания иматъ значение само 
за бабичките . . . 

„Колкото се отнася до вто
рата часть, считамъ че не си 
струва планината да отива при 
мишката, а обратното. Ако има 
да се раздавать на бедните 
помощи, те не еж по улица 
Алабинска, а въ Добруджан
ския кварталъ, кждею ще 
требва да се свикватъ събра
нията". 

Конгресистъ 

жалки ваши орждия—човешки 
изчадия цинцарите, не сте 
друго освенъ орждия на тая 
плутокрация, вчера подъ окрас
ката на либерали, днесъ на-
ционалъ-царанисти — обаче 
всички сте отъ единъ долъ 
дренки. Само народната метла 
ще ви изцери, • 

В ъ СрЪда 20 т. м. б у, ча
са сл. обедъ Младежката до
бруджанска организация уреж
да рефератъ на тема: Омнро-
творена ли е Европа следъ 
войната. Реферата ще се че
те въ Стопанското училище 
„Мария Луиза" ул. „Алабин
ска" и „Лавеле". Рефернра 
Ив. Георгиевъ. 

Ж а л е й к а . Нашиятъ ува-
жаванъ и добъръ съотечест-
веникъ Стефанъ Ганчевъ 
(пощопреносвачъ при III со
фийска т. пощ. станция), почи-
чина внезапно на 11 февруари 
1929 г. въ 12 часа на обедъ'. 

Покойниятъ се ползуваше съ 
симпатии. 

Смъртьта го свари самъ на 
тоя светъ далечъ отъ роденъ 
край и отъ близки. 

Поклонъ предъ светлата му 
паметь. Богъ да го прости! 
Погребанъ е на 13 т. м . безъ 
всеки представитель отъ д-во 
.Добруджа" чийто редовенъ 
члвнъ беше той 



Стр 4 СВОБОДНА ДОБРУДЖА 

Навсъкждевсесжщигь Общото събрание 
Българските ш и р о к а н ц и противъ добруджанското М8 Д«ВО „ Д о б Р У Д Ж а " ПО ЙЗКЛЮЧВаНИЯТв 
дЪло. Раздорническата имъ роля всрЪдъ ^българската 

колония въ Берлинъ • " 
Берлинь, февруари 1929 г. 

Котерийните домогвания на 
социалъ-предателите Господи-
новци и разколническата имъ 
роля всрёдъ добруджанското 
движение въ България не е 
случайно и единично явление. 
Българските широки социа
листи, кждето и да се нами-
ратъ те, еж били винаги вра
гове на добруджанското дело 
и носители на раздорничество 
и интриги въ средите въ кои
то попадатъ. Такъвъ е случая 
и въ Берлинъ. 

Живущите въ Берлинъ бъл
гари и български поданници 
организираха преди две години 
своя колония. Въ интереса на 
единството и съобразно съ на
предничавия духъ на времето 
и условия при които е поста
вена българщината въ Бер
линъ, на колонията биде вме-
ненъ уставъ, споредъ който тя 
запазва политически неутрали-
тетъ и не взема подъ внимание 
политическите убеждения и 
партийна принадлежность на 
членовете си. Тая обединяваща 
толерантность допусна въ ко
лонията широкия социалистъ 
Яко Левиевъ и неговия Санчо-
Пансо Мановъ, които влизайки 
въ колонията не оставиха пар
тийните си членски книжки у 
дома си и не се издигнаха надъ 
котерийностьта, а напротивъ, 
не изпускаха случай да тормо-
зятъ деловите събрания на 
дружеството съ публично тупа
не по партизанските си гърди. 

На 11 Декемврий 1927 бъл
гарската колония устрои пуб
лично събрание, на което бе 
поканенъ да говори г-нъ Ка-
райововъ по македонския въп 
росъ. Между поканените ли
чаха и видни немски общест
веници и журналисти. Точно по 
това време беха събрани фак
тите по кървавите Кочински 
кланета и изтъпления въ Доб
руджа. 

Добруджанците членове на 
колонията, въ съгласие съ ре 
ференчика г. Карайововъ и съ 
настроението на членовете, по
искаха, отъ настоятелството на 
колонията да се допусне въ 
събранието и едно кратко из
ложение отъ добруджанска 
страна, върху потресающите 
факти на Кочинските издева
телства. Секретаря на коло
нията. обаче, широкия „социа
листъ" Левиевъ се противопо
стави решително противъ тази 
инициатива и я провали, за
щото въ резолюцията-апелъ се 
изказвало съмнение въ жела
нието на О. Н. да се притече 
въ помощь на обезправените 
и подтиснати народности! 

Ето какъ българските ши-

Зп циганските гащи 
на Изпъл. Комитетъ 

Съскатъ завалийките, ама 
нема какъ. Че еж си влашки 
пунгаши и това го разбра все
ки. Разправятъ те и обявя-
ватъ, че Маринъ Токушеаъ 
отъ Кеманларь, Янгелъ Яневъ 
Рашеновъ ортакъ, отъ Вълчи 
Долъ еж се продали на со-
циалъ-фашисите. * Ренегати 
много по земчето кълб:! Не 
е чудно. 

Важното за отбелезване е че 
в. „Свободна Добруджа' днесъ 
гони ' 

петь- хиляди тиражъ 
А в. ^Добруджа* и добруд-
жанци отказватъ да го четатъ. 
Ето това е истината. 

• • ' * ' 

Отъ едно провинциално' пие* 
мо отъ Варна ни се п-ше, че 

роки социалисти, чиито пред
ставители въ добруджанското 
движение леятъ крокодилски 
сълзи по пропагандата на доб
руджанското дело въ чужбина, 
не изпускатъ и въ чужбина 
случай да напакостятъ на ин
тересите на това дело. 

Но и самата българска ко
лония требваше да изпита ин-
тригантската и разединителна 
роль на тия господа, досущъ 
еднаква съ тая на събратята 
имъ Господиновци. Те не се 
ограничиха само съ инсинуа
циите и доносничествата про
тивъ политическия неутрали 
тетъ на колонията. ПрибЬгнеха 
до явни беззакония, чрезъ 
вмжквания на проходящи, не-
членове въ изборните събра
ния на колонията, като потжп 
каха уставъ и традиция и имъ 
дадоха право на гласъ и изби 
раемость. Но прави честь на 
германското правоеждие, че се 
указа на своята висота и по
стави беззаконието на местото 
му. Следъ еждебното решение, 
което разбули официално ро
лята на раздорниците, да се 
задушава възмущението въ ре
довете на колонията бе по
вече не възможно. То намери 
изразъ въ единодушното ре
шение за изключването на Яко 
Левиевъ, Владимиръ Мановъ и 
трима техни съучастници, за 
винаги отъ българската коло 
ния въ Берлинъ. 

Да разцёпятъ колон ята не 
имъ се ; удаде. Но на при
знатите отъ ежда за незакон 
ни членове на колонията, те 
успеха да у р е д я т ъ член
ството. ; По. с л е д н и т е 
се а н г а ж и р а х а съвместно 
съ изключените да скърпят-
едно дружество отъ името на 
което да отпочнатъ безнака
зано своите интриги и инси
нуации. Това обстоятелство за
твори вратите на колонията 
за неколко подведени отъ Ле-
виевщината българи, чието ме
сто въ други случай би било 
кога да е въ колонията. Една 
отъ първите прояви на Левиев-
скотр гнездо, бе долнята ди 
версия за съществуването на 
никакво следствие противъ 
председателя на колонията г. 
Д-ръ Христовъ. Опроверган' 
решително и изобличени отъ 
немските официални власти, 
тия господа требваше да се 
убедятъ най-после, че берлин 
скйя полицай президиумъ не е 
Шумънско окржжно управле
ние, въ което могатъ да се 
фабрикуватъ безнаказано фал
шиви „компрометирующи до 
кументи", на основание на кои
то да се избиватъ невини хора. 

К. /7. 

„Свободна* Добруджа' просто 
жадно се поглъща, а прода
вача на в. .Добруджа" се 
оплаква, че никой не му иска 
вестника и моли да му се да
де да продава „Свободна До
бруджа" за да изкара мом
чето нЪщо. 

Ето това е истината-
* " • 

Въ Кемвнларско в. „Свободна 
Добруджа* има словомъ осем-
десеть абоната. 

* 
Въ с. Ш'кере .Свободна До 

бруджа" има- 7 абоната, Вижъ 
Ангелъ Яневъ Рашеновъ при' 
надлежи на социалъ- фашист-
кия комитетъ. Да имъ е че 
ститъ, 

Ехъ приятелю, сбъркахме; 
за нищо не го бива днешния 
Изпъл. Комитетъ, казва единъ 
отъ нтовите стълбове- въ 

Вчера 17. 11. въ салона на 
Свещеническите братства се 
продължи общото събрание 
на соф. д-во „Добруджа" по 
въпроса за неправилните и 
противоуставни изключвания. 

Преди откриването на съ
бранието станаха неколко ин
циденти, Секретар * на орга 
низацията, името на когото 
не бива да мърси страни
ците на в. „Свободна До
бруджа' заедно съ неколко 
други бабаитЪ спираха и връ
щаха членове на д-вото, но 
отъ противното на техъ кри 
ло. Брата на сжщия секретарь 
водеше стражарь № 130—, но 
подъ какъвъ предлогъ го е 
подвелъ, за да го доведе въ 
събранието и да го постави 
портиеръ на вратата, никой не 
можа да разбере, Възмутените 
добруджанци отъ тоя поли
цейски маниеръ на създаване 
събрание, отпр виха силни уп
реци спрёмо председателя А-
Стояновъ. Всички членове на 
чело съ председателя на Из-
пълн. Комитетъ беха тамъ и 
никой отъ техъ не стана да 
протестира. Като че ли съ 
техно нареждане ставаше всич
ко това. И когато масата до 
бруджанци живо протестираха 
и викаха „позоръ", тогава г. 
Ан. Стояновъ отиде при стра-
жара и засраменъ отъ постжп-
ката на своя секретарь каза 
на стражаря : 

— Върви си. нема нужда. 
На другъ дрбруджанецъ ка

за за секретаря: 
— Пустни тарля подъ одъра 

той ще се качи на одъра, ка
то му прикачи и единъ досто-
енъ епитетъ. , 

Салонътъ последователно се 
пълнеше. Но коконите пакъ 
ги немаше. Дойдоха само де
сетина отъ тёхъ. Изглежда, че 
и те не еж много очаровани 
отъ порядките на настоятел
ството и комитета. Болшин
ството отъ приежтетвующите 
не беха съ настоятелството. 
Озверени секретаря му и не
колко други лумпака, почнаха 
да делятъ членовете на спо
редъ к й си е внесалъ член
ските вноски. Делеха ги и за
повядваха, кой да седне въ 
Д-БСНО и кой въ лЪво. Разбира 
се, че немаше кой да ги слуша. 
Много нервность п р о я в и х а 
всички отъ настоятелството и 
предизвикаха много сериозни 
инциденти, зп които само те 
еж виновни и ще съжеляватъ 

Откри се събранието. Даде 
се думата първо на.Ив. Геор 
гиевъ, който каза: 

Отчета на делегата Б.Петровъ 
далечъ не дава действителна
та картина на самиятъ кон
гресъ, зашото споредъ него 
конгресътъ е билъ единъ едва 
ли не, небивало делови кон
гресъ, а когато въ сжщность 
той" бе единъ конгресъ на мо
ра лень и физически тероръ. 

Азъ констатирахъ още съ 
отиването си въ Шуменъ, че 
делегати отъ два въ Нова-
Пазарска околия еж викани въ 
общественната безопасность 

Варна. Какво да правиме, до 
като сме живи все ще се учиме. 
Отчаяхъ се и ще напустна все-
каква организация. Не може 
и нема съ какво да лжжеме 
повече хората. 

Като говори така единъ отъ 
провинциални^ стълбове на 
социалъ-фашисткия комитетъ, 
можете да си представите за 
останалите. 
| Малко остана и ще видиме 
кому ще нахлуеме циганските 
гащи. Ами дали ще ги побе-
ратъ е въпроса. 

два-три дни пречи конгреса и 
имъ е внушавано да не гласу-
ватъ за Вичева и неговите 
хора, а за директиви да се 
обърнатъ къмъ Т. христовъ, 
който после стана и подпред

седател на конгреса. 
Делегатъ на Кеманларското 

д-во беше битъ отъ шайкад-
жии, делегати на конгреса и 
когато се откри самия кон
гресъ имената имъ беха изне
сени отъ г. М. Токушевъ кой
то предложи те да бждатъ 
наказани, но предложението му 
мина дори безъ да се постави 
на гласуване, други пъкъ кои
то тукъ величаятъ делото на 
XII коогресъ, заявиха че това 
било частна работа. 

Младежкиятъ конгресъ следъ 
като беше предварително раз-
решенъ, както отъ м-ръ Ляп-
чевъ, така и отъ окр. управи
тель беше забраненъ по из
ключителното давление и же
лание на Т. Христовъ, подпред-
седатель на конгреса и Ата-
насъ Костов ъ отъ Варна. 

При тази картина и реше
нията на конгреса не можеше 
да бждатъ други освенъ аб
сурдни, като това да се из-
ключватъ изъ организацията и 
лица имената, на които още не 
се знаятъ отъ авторите на 
предложението. 

Следъ изнисането на тези 
факти, следъ обрисуването ис
тинската картина на тероръ и 
насилия царящи въ конгреса, 
Ив. Георгиевъ заключи:, 

Иска се да се тачи авто
ритета на конгреса, и азъ съмъ 
за този, авторитетъ. Но когато 
авторитета на конгреса и на 
целата емиграция и добруд 
женската организация, еж по-
газени въ кальта отъ самия 
конгресъ, ние ще ги възстано-
вимъ, като отхвърлимъ негови
те незакони решения. 

Гогориха следъ това Д. Га-
иевъ, П. Господиновъ, Юр. Пе-
каревъ и Тр. Трифоновъ, кой
то поради напредналото време 
преустанови да продължи ид
ната седмица-

Въ следующий брой ще пре 
дадемъ речите на останалите 
оратори. 

Добрудж. Млад. Съюзъ 
до И. К. на съюза Добруджа 
По поводъ на единъ шантажъ. 

Централния Управителенъ 
Комитетъ и Контролния Съ-
ветъ на Добруджанския Мла
дежки Съюзъ, се виждатъ при 
нудени за трети и последенъ 
пжть, да излезатъ предъ об
ществото по поводъ отправе
ните чрезъ пресата клевета 
върху Съюза, отъ Изпълни
телния Комитетъ на Съюза на 
Два .Добруджа", и да заявятъ 
следното: 

1. Добруджанския Младежки 
Съюзъ не е ималъ и нема 
нищо общо съ каквато и да 
било четническа дейность вътре 
въ Добруджа, или около гра
ницата. Той намира тази и по
добна на нея дейность за па
костна и провокаторска за 
Добруджанското освободител
но движение и служаща из 
ключително на денационали-
заторската политика на Ро-
мънската олигирхия. 

2. Д. М. С. счита, че появи
лите се въ ромънската преса 
алармистйчни съобщения и 
описания за некаква комитад-
жийска дейность въ Добруджа, 
еж една диверсия • на ромън
ската денационализаторска по
литика, целяща да отклони 
общественото внимание и оп
равдае • кървавия т е р о р ъ , 
който непрестанно се упраж
нява надъ добруджанското на-
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селение. 
3. И. К. ни приписва дея

ния лредметъ на алармите въ 
ромънската преса, съ което 
той се явява доброволенъ 
агентъ на ромънската поли
тика. 

Ние заявяваме, че нашите 
различия съ И. К. и протежи-
раната отъ него бандитска ор
ганизация наречена В. Д.Р.О., 
еж именно на почвата: за и 
противъ каквато и до било 
четническа дейность и индиви
дуални акции-

Въ последния XII-и редовенъ 
конгресъ на организацията 
стана ясно, че именно И. К. е 
въ пленъ на организации и 
родоначалниците на четничес-
ката дейность. За доказател
ство може да ни служатъ из
ключванията на известни дейци 
въ организацията, които от
крито честно се борятъ про
тивъ четническите набеги, и 
изборътъ отъ друга страна въ 
ржководните тела на органи
зацията, хора отявлени при
върженици и ржководители на 
фемозната бандитска органи
зация В.Д.Р-О. единствената 
организаторка на разбойни
чески чети. 

4. Що се касае до това, че 
въ органа на нашиятъ съюзъ 
в-къ „Добруджанско Знаме" 
еж намирали место окржжните 
и изявленията на Добруджан
ската Революционна Органи
зация (Д. Р. О.), ние безъ до 
отричаме това, заявяваме, че 
това сме направили, защото 
отъ всичко достигнало до насъ 
е явно, че програмата и так
тиката на казаната организа
ция сжщо изключва каквито и 
да било индивидуални акции, 
както и подържането на чет-
нически апаратъ и че тя е ма
сова организация на населе
нието вжтре въ Добруджа, 
бореща се въ съюзъ съ всички 
подтиснати отъ ромънската 
олигархия, за извоюване на 
свободата на Добруджа. 

5. За трети и последенъ 
пжть ние публично подканяме 
И- К. да приеме една анкета. 
за да се установи дейностьта 
на Д- М- О. и Изпълнителния 
Комитетъ, който и«синуира, и 
види кой кому служи. ' 

Публично заявяваме, чедър-
жиме на разположение на една 
анкета -факти и документи, 
които несъмнено доказватъ 
връзката на хората около И.К. 
съ бандитската организация 
В. Д. Р. О., авторка на съби-
ята отъ Старо-село, Денизлеръ, 
обира на Добричката гара и 
пр. срамни деяния, които под
ложиха на заколение българ
ското население въ Добруджа. 

Отъ Централенъ Управите
ленъ Комитетъ и Контроленъ 
Съветъ на Д. М. С 

Бршете се при М п ш Ш 
Нашиятъ добъръ приятель 
и съотечественикъ ХРИСТО 
ГОЛЪМИНОВЪ, бргенарь, пра
ви 10°|0 отстжпъ въ полза на 
Мл. организация отъ брутния 
приходъ на всички лица до
бруджанци и техни приятели, 
които се бръснатъ и подстриг-
ватъ въ 
неговата бръснарница 

нахопяща се въ пасажъ 

.Св. Никола" N9 13 
и кпонътъ въ 

Добруджанския кварталъ. 
За цельта е оставена тетрадка 
въ бръснарницата. Н-вото на 
групата апелира къмъ всички 
добруежанци» да си вземагь 
бележка отъ горното и като 
се бръснатъ въ горните бръе 
нарници, да искатъ тетрадката 

и записватъ сумите, които 
плащатъ 

София—Печатница „Съгласие" 


