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Добруджанекиятъ въпроеъ преди, >въ време я сяедъ войната. — Нашата кауза. — Кюетенджанекото пристанище. 
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Шиланъ Г Маркови 

Дойруджаеештъ РЬЩЮСЪ пр^дй,4 

въ време i ейдъ войната. 
VI. 

Решителната Фаза на въпроса.— До­
бруджанекиятъ въпроеъ еъ огледъ 

общоевропейските и н т е р е е и 
на -Балканите и тия на отделните 

европейски държави. 
Независимо отъ правните основания, които вече 

разгледахме, анексията на Добруджа къмъ-България 
<е-налага и стъ гледна точка на общоевропейски 

. интереси. , 
Това е пр4ди всичко интереса иа • единъ 

траенъ миръ ва Балканите," който е невъзвохекъ 
безъ пълната национална консолидация на,българския 
народъ. И в. „Добруджа" въ своето кратковременно 
същестувапие, даде вече достатъченъ материялъ, отъ 
който става за всекиго очевидно,, че 6fзъ Добруджа 
ч:ая консолидация далечъ не се осъществява.' * 

Тая мвсъль^и това гледище не еж нови,-те яе 
еж плодъ на българска едностранчнвоеть, rfe 'dexa 
възприети отъ 6-техъ-велика европейски сили-още 
въ 1876 г. по поводъ ,рефорташя , за •'Българи 
дгроектъ на Цариградската конференция, крайната 
цель на която бе единствено трайния шръ на Бал-

. ваните. Упорството на Турция и руско-турската война 
попречиха тогава на тоя сгроектъ, и предъ :.ъщъ 
целите на Русия да съвдаде отъ 'България единъ 
аванъ-постъ на своите аяпирации на изтокъ, Бълга­
рия бе разпокъсана и Добруджа дадена на Роиъния. 

Дяесъ Бмгаркя съ своя духъ на независимость 
дава на Европа пай-здравата" гаранция противъ за-
воювателните стремежи ва изтокъ и анексията на 
Добруджа къмъ България въ това отношение съста­
влява вторъ единъ интересъ »а равновесието 
на европейските сили въ политиката инъ 
на Балканите. 

Да се остави тя и за напредъ разпокъсана и 
изнемогваща въ непрестанни борби за своето обеди­
нение, това е равносклнб да се действа едновременно 

.' и противъ закрепването на тая: гаранция и-противъ 
създаването на условията за т р а е н ъ м и р ъ на 
Балканите. 

Трети единъ големъ общоевропейеки интересъ, 
свързанъ съ анексията на Добруджа е тоя на бен-
нечпостьта на свободното плаване ло Дунав­
ските устия и долния Дунавъ въобще. Само 
България е държавата, конто моде да обезпечи въ 
ваксимални рази*рн свободата на тоя важенъ '-реченъ 
иъть и саиотая аяексия може да създаде условия 
sa неговото пълно интернационализиране. Нема ос-
ъЬяъ да се вникне въ официалната и официозна ро-

- лгьнска литература по този въпроеъ, за да се види 
и разбере, че ролята на Ронъния въ това отноше­
ние. може да бъде само една, тая да си аасвои ду­
навските устия и да монополизира плаването на це­
лия долни Дунавъ, въ ущърбъ на свободата на това 

' плаване и интернационализирането Дунавските устия. 
Реанексията на Добруджа къмъ България сле­

дователно, се яалага пе сало поради жизнени на-
циона:ши интереги па' България, не еаио поради та­
кива на самата Добрудяз, но и поради важни общо­
европейски такива, които отъ векове чакатъ своето 
осъществление. Отъ друга страна Факта, чо тя е 

напълно съобразна съ изискванията на оння политико-
правни начала отъ международенъ характеръ, при ко­
ито сахо нолятическото устройство к животъ на наро­
дите може да се проям ж развива при общо жела­
ната международна хармония,- реанексията на До­
бруджа кмъ . България добива характеръ на неот-
странимъ политически импер&тивъ, който се налага 
ва бъдащата.-кснферевцтуя нй. мит>а. ,, 

i Въпреки това обаче,'.-вий .чуваме враждебни 
ней гласове,'ний чувствуваме) ноджолни ней нроти-
водейстъия.. ; 

Тов» е гласътъ па безкритичната злоба,- на 
! която Bfii . npoTKSonocTiiii-a«e глаехтъ на правото, 
|това еж потайип.г.е- противодействия на .> загоговател-
| ните стремежи па отделни държави ва които, пий 
!; противоноелшяжв 'общоевропейските и обшочовешкя 
jnHfepecir • с-7> които ний съгласуваме тия на българ-
; С К К Й нпро.;,й. - . - • : . : . ';/ '- - • . . 
i .-,.Ще. з&тихпе .-войната и|, злобите, които 'тя буди, 
me отстжпятъ , -место на.\ човешкия разеждъкъ, 

!който' ще требка-;.да р а з б е р е , че въпроси 
1от'ъ иеждувароденъ характерЬ требва да се разре-
]шазатъсл.образно.тия пжена»< принципи за -между­
народно -равноправие,' еъобра .̂ф нуждата отъ между-
;народна.,-хар_яопяя и миръ,,,йобразно общочовешките 
[и общосветовните интерес^.подъ' кврилата на които 
1 добруджапци поетавят-ъ бждащето па- своята съдба. 
|Днесъ обаче т* водятъ още -своята борба противъ 
з̂добйтЬ а .заблуждеяията. • 

| Техенъ естественъ врагъ е единъ. Това е Ро-
^ъвпЯ; у -която, протйвоправното владение надъ До-
(бручжа-иородн дръзки заух>юяателни стремелш, които 
|зйстр»шккз СЕгураостьта и на цела България.'Така 
| доОруджааскка въпроеъ.-стана неразривно; свързанъ 
| съ в-ъирога за тая сягурность, въ каквато форма то! 
!наложително, де се. постави за разреаение предъ 
j коцферещзят& йа б&дащия миръ, 

Естествено, не гласътъ на Роиъния е, който 

Добрудзйа' къмъ България, актъ на трайна съюзна 
консолидация на тоя съюзъ, който ги заплашва, до­
статъчно говори за важния интересъ, който нашите «*-.' 
юзници иматъ въ осъществяването на тая реаявксия. 

Но ми«о тоя фактъ, прямия интересъ иа ма­
шите сьюзаици въ това отношение е очевиденъ. 

Преди всичко и на първо место, Австро-Унга-
рия е държавата, която има най-големия интересъ 
отъ свободата ва Дунавските устия и която свобода 
само България може да й даде.' 

, Жнтересътъ на Турция отъ предстоящето при­
съединяване на Добруджа кънъ България" е , още 
по-жизненъ. Той се слива почти всецело съ ннте-,: 
ресътъ на България ва нейната безопасность и те­
риториална сигурность, защото само водите на Дол-. 
ния Дунавъ и на неговите устия могктъ да ноеду-.;; 
катъ за ефикасна преграда противъ нахлуванията '•••'; 
отъ северъ за Балканите и Цариградъ и само т*. i 
съ които могатъ да закръглятъ охраната на нашата 
черноморска отбрана. . , : . , 

Интересътъ на Германия отъ това присъединя­
ване не е по-иалъкъ, ако и отъ по-друго естество. 
Той се слива съ интересътъ за бждащето на съюза, 
който по отношение на България може да ииа саме-
една мшсъдь, една основа, една само циментировка, ; 

обединението на българския народъ и пълната по-,, 
литическа консолидация въ международно отношение ; 
на обединена Бмгарця, застанала ако. и непоколе­
бимо на своите естествени граници. 

Да мислиш., че този съюзъ може да живее н 
крепне само възъ основа на писмени договори, на 
изтръгнати поради случайни обстоятелства непълни 
договорни клаузи, и на схоластични тълкувания на 
договорни пробели, това е равносилно да изоставаме 
неговото бждаще на песъчна основа. . ' • " • ' • ' - . 

И въпреки това, единъ слухъ, едно враждебно 
на съюза съображение потайно се култивира и рас-

. v нася: ,,Бмгария обединена въ своите естествени 
щ е ; пр*одол*е надъ. *енчки тия > съображения, въ!1ряИ11ЦВ с т а в а п м е н ъ ГОСп0дарь на всички пътища 
полза ва наложителното единение на Добруджа съ к , т и ш к ъ . Кой ще ни спаси отъ евентуалната 
•България,-но задъ тоя. гласъ пий дочуваме скрахътъ!не|на враждебность?", 
иа силите отъ Съглашението: „България обединена 
и Добруджа приегединена, тя действително ще стане 
третяя сгълбъ иа централния съюзъ". 

ТЙКЪВЪ'стълбъ-обачеБългария стана не вслед­
ствие своето. обединение, а вследствие' същата без-
основна съглашенска враждебность противъ това обе­
динение, защото България е ' преди всичко стълбъ 
па своето собствено иацаопаляо обединение. 

Ето защо враждебните гласове, които сега из-
хождатъ отъ силите на Съглашението, ще затихдатъ 
ведно съ' съзнанието на тая истина и ще разбератъ, 
че теиия врагъ на Балканите е безосновната техпа 

Да се гради бждащето на единъ съюзъ, върху 
съображения отъ евентуална враждебность на Бъл­
гария, това е най-дръзкия • атентатъ противъ него­
вото бждаще, достояние само за негови врагове. 

Интригантския характеръ на това съображение 
се вижда отъ факта, че причини за подобна враж­
дебность не се посочватъ. , ' 

Но интригата е явно безосновпа, каквито еъ 
всички вракдебни на съюза интриги, защото Бълга­
рия и безъ владението па всички тия пътящ» до­
каза, че притежава всички условия да бъде реши-' 
телао полезна иди вредна, сиоредъ това, дали ней-

враждебность -enpiuro обединен вето на б'Угарш1я<И0Т0 съЮЗНичйство се търси въ съгласие млн въ раз-
народъ и техното дело яа безиравие на Валва™14.;р4аъ н а нейНите собствени съдбини. 

Изклютениеотъ тая благояриятна за свободата Тия съ усломята при хоито «о рнсува пред­
на Добруджа переспектива можете да niaR« сано С Ш Щ 0 Т 0 разрешение на Добруджанския въпроеъ. -
Русия, но при политическото и л ж-пие, въ което тя| .Настоящето е пълно още еъ злоби, • заблшдо-•=. 
сега се намира, такова шключеиие въ предстоящия ПЙЯ и и е д о м м е и я иротиводействия; первепектлвата 
миръ е малко вероятно. (обаче е яс;!а и осеяна съ зарите на бъдащата ове-

И може би, тая ияеияо-переспектива поразца^ода за измъчена Добруджа. 
анти-съюзническите теяденцот, s които, векои отъ! Тая свобода иде, тг де дойде; последниямамънъ 
съюзниците на България, нроявяватъвъ. последнго.обаче за нейното осъпишеяке тежи все върху 
време по отношеике вгпро!ътъ за реаиексияга па J собствените плещи на добруджапци, защото OSMO T4 
Добруджа, но и тоид.е Фактъ на мимолетно заблуж­
дение, което нуждата отъ разумно и правилно раз­
решение' на въпроса требва да разпръсне. 

• Самия фактъ,' че непримиримите днесъ врагове 
на централния стюзъ виждать въ реанексията на 

съ въ състояние да разпръсната тъмата, която ш 
дели отъ нея и защото преди всичко йхная гласъ 
е, който ще реши, каква требва да бъде .т*ната 
политическа 
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оенни новини. 
Македонски фроитъ 28 X. Олабъ обезпоконтелень огъпь, 

малко по-оживонъ, отъ врека на време, източно отъ 
р. Черна. Две неприятелски• дружини, която.пастжпнха 
къмъ селата Хоноидосъ и Садъ-маие • бъха спрени 
етъ нашите охраняющи части. 

Добруджански фронтъ. На пЬкок и*сС пушечни 
жре.трвлки и отделни артилерийски изстрели. 

Италиански фронтъ. 25.1. Както винаги, така и 
вчера, стоеха една до друга германските и авгтро-ун-
гарски частя гь боеветв срещу предишните съюзни­
ци. Въ повече отъ 30 километра широчина, слЬдъ 
кратъкъ, в., силень нодготвитвлеяъ огъпь, нашите из­
митани дивизии пробиха, италианския фронтъ при 
Изеяцо^ въ височините мекду Фличъ и? Толмайнъ. До­
лините, които защищаватъ силните позиции на непри­
ятеля бидоха взети още съ първия пристжпъ, въпреки 
упоритата з&лщтд па п р о т и в н и к а , като по този 
начинъ нашити части достигнаха на стръмнитЬ висо­
чини и атакуваха неприятелска упорни пунктове, които 
доминнр&тъ надъ височините. СнЬгътъ и дъждътъ по 
врЬчвха на понататъшното напредване. Мъчнотиите 
яа и-ввтиоетьта бидоха навсекжде преодолени. Упорито 
въпротивленив на италианците требваше да бжде на-
всекъдЬ сломено съ ожесточенъ ржкопашенъ бой. 
действията пррдължаватъ, До къмъ вечерьта се пре­
броиха псвече РТЪ 1000 пленници, неколко дивизиони 
в брсиадни щабове и богата плячка отъ орждия и во­
енни иатерняля. 

26.Х. Използвайки пробиването па фронта при 
Флкчъ н Толмайнь пашите дивизии продължаватъ па-
нрЬдването си. Частите отъ северното крило на вто­
рата кталняпска армия, които не ех попаднали въ 
шйн», е. намирай, въ пълпо отстжпление, Въ nenpi-
стайно напредшна германските и австро-унгарски пол­
кове иремннаха дадените имъ обекти и отхвърлиха 
противника отъ еилните позиции, гдето противника се 
оннта да се задържи. Нодъ напора на наший сили, 
•талилнцкте започнаха да изнразватъ високото плато 
на Ввзензице и Хойлегегацстъ. Ние вече се биемъ на 
италиянска почва. Числото па пленниците се увеличи 
яа повече #ть 30,000 съ 700 офицери и плячката па 
новече отъ 300 орждия, между конто и много тежки. 
А/убавото есечно време благопртлтетвувашо вчера на 
•о-вахагхшЕихе бойни действия. 

Западен* вовненъ театръ 26. X. Група армии 
в» Баварския Пръетолонаследникъ. По продължение на 
мелил Фландърскн фронтъ артилерийския бой беик-
вчера особено с№нь. Въ участъка па гората Хутху-
летеръ до Холебекъ и източно отъ Форже той достигна 
до барабавенъ огъиь. Нощните частични нападения 
на французите н англичаните пропаднаха павоъвкде 
врЬдъ нашите линии. Сдоредъ( получени съобщения 
нападенията на противника продължаватъ на много 
места но фронта. 

Група армии на Герианския Престолонаследник/ь 
Следъ енденъ артилерийски нодготвителенъ огънь, 
французите нападнаха но северните склонове на 
Шженъ де Данъ. Техното нападение вма за обекта 
южните окрайшгаи на гората прйдъ Пишонъ, обаче 

- привлечените тукъ въ боя щурлующи части бидоха 
употребени и въ боя северно отъ канала Оазе Азие. 
Французите успеха въ последните бойни дни да за 
каскиратъ съвършено окопаниае прйдъ гората Пи-
иьонъ оръдия. Вь останалите места на бойния фронта; 
ждоата егбранителна лииия биде преместена задъ ка­
нала, игои.почмо отъ ВЪвиньонъ. Преместването стана 
планомерно п като oiCaiснехме пеприягелските напа-
деяи. Неприятеля се «пета па некздко пхти да прЬ-
крачи'визмнгте ит, канала, обаче навсекждв бв-ле от­
блъскван* отъ на ш и е части. По западния брйгъ на 
Иа&съ храбри саксонски дружини, снабдени съ огне­
хвъргачки, щурмуваха позициите въ гората Шомъ на 
една шгрочина отъ 1200 метра, следъ което се завър-
каха еъ'плБ11НИЦи. Многократните неприятелски кон­
тра атаки съ.- цвль да . здематъ отново завладените 
окопи останаха безрезултатни. При останалите армии 
се разиграха tauo. боеве отъ разузнавателен! хараатеръ. 

П. Тодоровъ. 

,-•• Пашата кауза . 
Декларацията на грьфъ Черните подягна живи 

спораве въ' съгдашенския нечатъ, шумътъ п а ' ж г а о 
още не затихва Това показва, че той saeerea у па­
шите противичцз пм£-деликатната струна на теквите 
чувства. И едно следъ друго вестницьте на Съглаше-
к,дао бъраятъ да се язкажатъ, не за да рзьгиратъ, а 
прогт.7 да £изтъхнатъ яекаква, неиезреясеть въ ду-
и»гь на графа. 

2ъ единъ отъ последните си броеве „Journal ties 
Debats" наново се лозртща на декларацията въ свър­
зва съ бальапскля въпросъ и намига, че, докато графъ 
Черитаъ се вдъхновява огъ желанието за единъ миръ 
бе»'* аниксии, упреквайки го,'при все това, че не жаз-
валъ нищо за Сърбия и Рояъзяя, Министъръ-прЬдсе-
дателя дръ Радсславовъ прачияъ изявления запретеа-
цин па България вьрху Македс-иия, Поморчвия и Доб­
руджа. Упрекътъ отива още по даае чъ, той засега и 
нотата иа паната, въ която грах диво билъ избвгдатъ 

най-малкия намекъ но този въпровъ. Вестникътъ па-
тетнчески пита „ие знае ли Бвнвдиять XV, какво пред­
ставлява Мррасската долина за Сървия и Добруджа за 
Ромъния?" 

Преди всичко насъ фрапира факта, че «Journal 
des Bebats" не поставя и въпроса sa значението на Ма­
кедония за Сърбял. Това ня напомня правотата на на­
родното умотворение, че има моменти, когато н вулгар­
ната проститутка со засрамва отъ делата си. Тоя наг-
ледъ дребенъ фзктъ, показва ляпсата на куражъ да 
се подържа една кауза, която борбите отъ миналото 
дишаватъ отъ всекакво право на съществувание. Това 
мълчание на .Journal des Qebats* е едно тацитно де-
завуиране на сръбските претенции върху Македония, 
която бе гробница на балканския съюзъ и на самата 
Сърбия. А нуждно ли е да доказваме, че съ това се 
подчертава за ляшень пхть престядностьта па акта 
отъ 1913 г., когато бившите пи съюзници коварно из­
невериха па своята честь и клетва? 

Касатзлно Поморавия н Добруджа дължимъ едно 
по-обширно онониране на нашия събрат!. Тия два родни 
кжта cs ябълка на раздора, именно за тока, защото 
сме ги по-право считали, че c i часть отъ кашата на­
ционала плъть. За несъ иматъ м а л к а с т о й н о с т ь 
з н а ч е н и е т о н а т и я д в е о б л а с т и з а 
Сърбия и Ромъння. Тукъ пема место въпрзеътъ за 
значението, защото съ политическата еддба на наро 
дите не може да се търгува; тя не е предиетъ за 
обмена спроти интересите на тая или оная държава. 
Мнслимъ, че такава една песледозателпость въ прокла-
мирването прявциаа иа националностите е повече отъ 
дървость. И. пие сне права да считаме, че съглашен-
цнте съ своите спорове по тоя принципъ пе допряна 
сятъ за уясняването му, а стремително все по-вече и 
по вече го замъгляватъ. Те приличатъ на ония птици,-
които обичатъ да живъятъ само въ тъмнина и отрнзатъ 
света на светлината. 

Нека Франция, която, за интересите' на двама 
свои поданици — търговци, изпрати цвла флота въ 
Митидинъ, нн, позволи да защищаваме своята нацио­
нална кауза съ вежчвия сн младенчески жарь,- защото 
тя е една императивна нужда за бъдащето съществу­
ване на България. Ако ние до сега изнемогвахме въ 
непрестанни борби, то беше само въ хмето па една 
единствена идея — нашето нащинално обединение. И 
въ туй отношение ние сне на чисто пръдь нгшите 
врагове. 

Насъ не ни смущава въпроса за анексин, за­
щото не въ нашия случай той може да кма прило­
жение. Ние не преследване завоевателни цели втрху 
чужд то и далечъ отъ насъ са веекакви империалистич-
|.ц стремления; пашата акция отъ първите дни на на­
шето политическо самос&ществуване е била чието ос­
вободителна и такава сн остана до днесъ. Въ имато 
на свободата на родни кьтовз, нояадаали въ коао роб­
ство, вследствие на една -флагрантиа неправда, извър­
шена отъ користната европейска дипломация преди 
38 години, нне дадохме и даваме сккпн жертви н изо­
билно лехме народни кърви. Сега съ право ножемъ да 
викнекъ край на мхченията и да искаме окончателно 
да с&ксаме съ миналото ш. Htuptuauurl; освободител­
ни борби 

Въпросътъ за етпографическата фииономия па 
Добруджа и Поморавия е едмъ въпросъ, койю се 
претоварва въ споровете съ излишна: довода. Той е тол 
кова ясенъ, че не търпи вече дншпи дока.ателства. 
Не 64 лк БерлиЕскиятъ кошресъ, който, съ пьлно зна­
ние пеправдата на своя актъ,-рУши да даде Добруджа 
па Ромъния и Поморавия на йрбия и то като бъл­
гарски кктовс? Пе оеше ли тол, който умишлено ги 
откьсна като такива* отъ общото ни отечестаи? И ако 
Сърбия не реагира на тая неправда, както стори Ро­
мъния, то беше единствено за това, че пай се даваша 
хубава область, безъ веекакви компенсации, какъвто пе 
бв случая съ Ромъния, която вземаше Добруджа въ 
занепа па Бесарабия. 

Минаха се десятки години, населението иа До­
бруджа и Поморавия бе нодвергнато на нечуванъ. 
тероръ, обаче очакваните отъ прБстжпнн държавници 
въ Ромъния и Сърбня, резултати останаха бледи. До­
бруджа и Поморавия си останаха все пакъ български 
краища. 

И днесъ вма още престъпни умове, които нскатъ 
да се узакони повторно единъ актъ, който е едца кре-
щеща неправда, който е едпо отрицание на всекакво 
човешко право. 

Престъпника, макаръ и да диря евоите основа 
пия въ разни необходимоеги и схоласхизми, все си оста 
ва прйстжнаикъ. Какъ ще се коордпнирзтъ схващани 
ята на „Journ.'ilo ties Ooaats" съ щняфеста на Карола 
отъ 14 поемврий 1878 година, въ който той пр^зкавг1, 
че даването Добруджа па Ромъния е дело не на 
неговия народъ, а на дипломацията на Великите евро­
пейски сили? Ние бихме желали въ туй отношение да 
чуемъ мнението на нашия събратъ, за да бядеаъ убе­
дени щ-не отчасти, че%ь Добруджа и.въ недалечною 
минало е било ищано като една необходчкость за 
економичесвик бятъ на Ромъния. Ш)Н-ьтъ, който се по-
диша на времето си въ Ромъния, иротив» дри^мапето 
ва Добруджа, като „престапепъ дарь, Е.ЙТО намери 
офяцйаленъ мзразъ и въ кралския наниф-сгъ отъ 78 
гедина, е едно деззвуиране на всички ония, които нрй-
во или косвено нодържатъ становището на „lournale 
des Dabats" за значението на тая область за економи-
ческвя развой на Ромъння. А пренията въ Ромънсвата 
каяара и печата за изкуственого > ъздаване на мор­
ско дебуше отъ Кюстенджа, въ вреда на пързоклг.сиа-

те дунавски пристанища Браила и Галацъ, които авто­
ритетно изнася Д-ръ Пепиковъ въ статиите си за Кю-
стенджанското пристанище, пе еж нищо друго, освенъ 
пълпо отрицание па противобългарското гледище не 
въпроса ва Добруджа, което днесъ нашите врагове нж 
изтъкватъ съ единственото намерение да сеятъ още за­
блуда по балканските въпроси. 

Неиа н$жда да доказваме, че економическото 
значение на местата не се създава въ късо време; то 
се чувствува съ векове. И само за туй пие наблюдава­
ме, какъ народите насочватъ съ в е к о в е своята вън­
шна политика неизменно въ единъ точно определена 
пкть ва завладяване известни стопански плтища. И 
ако преди 38 години и по-после, Ромъпия, а сжщо н 
Сърбия, не cs гледали на Добруджа и Поморазия, ка­
то необходими за техния економичесви и стопански 
битъ области, базъ които тьхното свободно сяще-
ствузанв се застрашава, н е м о ж е м ъ д а р а з ­
б о р е н ъ сериозноетьта На резоните, които днесъ 
могатъ да се нзнесатъ въ полза на противното схва­
щане. Яаао, че тукъ пие не подигаие въпросъ за про­
стото еконоикческо и сгопанско значение на Добруджа 
н Поморавия за Ромъния и Сърбия безъ огледъ на тех­
ното свободно саществуване, защото той нема решаю-
що значение, па и не подлежи на спорь, че всека об-. 
дасть, но-малко иди по-вече, допринася за засилване 
езономнческата и стопанска мощь па държавата, обаче 
нема резонъ само отъ това становище да се подържа 
единъ престяшенъ актъ, едно завогаванйе. Иначе е 
требвало да оправдаемъ стремежа у.държавите за гра­
бежи на чужди територии въ - името на империализма 
противъ който днесъ народите единодушно дигатъ гласъ. 

Добруджа и Поморавия еж богати страни, те да­
ваха изобилно сокъ на Ромъния и Сърбия, но те съ 
само богати, а не и незаменимо необходими за техъ 
нанъ те сд по-нуждни, защото еж и български кжтове, 
откженати отъ престдпни ряцЬ въ миналото отъ Бъл­
гария. Не за техното завладяване, не за техпото за-
грабване, а за техното освобождение, ние днесь водвмъ 
кървава борба. Далечъ отъ пасъ еж плячкаджайските 
стремеаш, те беха присъщи на роиъняте и сърбит* 
и само на твхъ се дължаха досегашните раздори на 
Балканите. Дооруджа и Поморавия еж служили на техъ 
единствено като мЬста за грабежи, я не като една 
необходимость. Ние хвърлихме своя мечъ въ везните 
на Марса не за да се солидаризираме съ престжпле-
ннята на нашите съседи, не за да бждеиъ обвиняване 
въ некакъвъ имнериалистиченъ стремежъ, не за загра-
бване на чужди области, не за неаакви престжпни 
анексии, които днесъ подигатъ негодувание у народите, 
а въ името на свободата на Македония, Добруджа и 
Поморавия, наши родни кьтове, нзмжчвани отъ тира-
яическите режими па сърби и ромъни, режими, които 
не беха нищо повече, о;венъ едно крещяще отрица­
ние на модерните разбирания за правата на народите. 

й у насъ има чужди народности, обаче никой на 
е заиислялъ създаването на изключителни режими, 
каквито създадоха Ромъния и Сърбия, даже и въ вре­
ме когато воюваме. 

Е-аъ •' ч у ж б и н а 
(В. Т. А, ж радиотелеграфа) 

ГсрианцнтБ на Италиянснип фюнтъ. Виена. Въ гор­
ната камара вгмъ края на заседанието Председателя 
принц* Ваади>дргч.ць заяви: щаетливъ еъиъ, че мога. 
да преданъ тука едно съобщи чие, което сигурно ще 
предизвика общъ внгересъ и обща радость и коечо е 
подписано отъ ггнералъ Бьронъ Валдшетеи'!, че-тази 
здрань австро-унгарските к германските войски започ­
наха настанление край горни Изоицо (ясавл ржкопле-
скания). Споредъ получените до сега известия дейст­
вията се рззвиватъ благоприятно; па много нЬета съ 
взети първигЬ неприятелски линии. До сега еж зало­
вени 6000 пленници. Вогъ да бкагослови и за нап-
редъ нашитЬ знамша и да ги води къмъ победа (новя 
възторьени рьколльсваЕия). 

Германия за Елзась-Лотарикгия. Мюнхенъ. Въ ка-
марвта на депутатт-е мицистъръ-прЬдседателя графъ 
Хертлянгъ произлеге една речь, въ която заяви, че 
Гераьняя пе ше отстъпи ни педя германска земя и 
изказа вярата си въ щастливия край на войната. 

Графъ Чернинъ въ Будапеща. Будапеща. Графъ 
Чернинъ ще приегягве на 27 октомври въ Будапеща, 
гдето ще пр1стон 5 дни и ще даде сведения на ва­
да те дг;тЬ ва партиите по въппшата политика. 

Русни отчаяни апели. Пегроградъ. U. Т A ITĵ BATb 
вндъ nocTOiniaarb безредици, воито се зьсил атъ 
и които 8атруднявктъ все повече поаовение?о ах стра­
ната, мипнетра на вътрешнитв рабоги изпрати до 
всички органи на. власт) та въ провинцията единъ цир-
ауляръ, съ който имъ нрЬдплсва да спечелятъ р&ьум-
ните елемр-нти за бор<>а що.иаъ анарляяга, нопеже 
усилинта на прааитедството ще бждатъ безнодезпи, aso 
гражданите не ги нод^рЬаятъ. Правителството ианрави 
п-.<едло»оЕнв на америкинската мисая отъ чернения 
кръсть за доставяне отъ Америка 2 мялюша к у т и и 
конденсирапо млеко за децата въ столицата. 

Егядетъ ва своята незавнеимость. Египетските 
националисти апелиратъ къмь чувстото за справедли-
вость на цивилизованите народи и изказватъ съкале-
нието си, че нито въ нотите на воюващите, нито въ. 
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ланската вота. се споменава вещо ся подтиснатите отъ 
Англия яаредп, я преди влнчко вя сгкнетскил народъ. 
Египетските националисти нскатъ въироса за Етипотъ 
да бждс виееекъ sa разглеждане ха конференцията sa 
нира. 

Петербургь. Работничеекиятъ и войвяшки еъветъ 
създаде една революционна кемясил sa защита на сто­
ящата. 

Нови потопявания на параходи. Верлинъ. Нашите 
подводници въ северните «апрътени зони съ потопили 
отново 15,00* тона. - • 

Добруджанця! Вашата лепта е прнту-
ценъ камъкъ кьмъ сградата на целокупна 
България. • 

Д-ръ Ив. Пенаков-,. 

Кюстендшанското пристанище. 
XII 

Отъ присъединението на Добруджа, мисъльта sa 
Прокарването па кан&лъ отъ Дунава до Кюетенджа се 
Сдържа отъ всички ромъпскн окономясти, които н-
окатъ да видятъ морското пристанище издигнато до 
висотата на техните иннериалиетични мечти, но едно­
временно тази.мисълъ е най-доброто доказателство ва 
безсилието иа това пристанище и за всичката ивкуст-
веность на неговия жнвотъ. Ние приведохме вече ду-
зоие жа видния индуетриалецъ и економистъ В. Аззап, 
че Кюетенджа не оправдава направените до сега раз­
ходи sa нея. Все въ схщата си брошура той касва, че 
„за да си осигуримъ по-добре изтичането па нашите 
згродуктк к за да аканарираие транзита на цеяа Евро 
па, ние сне длъжни да съвдадемъ немедлено едиш; 
ааяалъ отъ Черна-вода до Кюетенджа"' >) и нашироко 
«аргументира своето предложение, като доказва негова­
та доходность за Ромъния. 

Така Кюстеадханското пристанище може да ли 
-рее като изисква все по-иовн и все по-големи жертви. 
Колко далече и колко по долу отстои то отъ дунав 

-Фки-е естествена ромънски пристанища, които се раз-
виватъ нормално безъ никога да си служатъ съ не-
какви псключителни облагодетелствувания. Те се огра-
-здчяватъ да нскатъ приспособления или усъвършен­
ствувания на товаренето, разтоварването или транзбор-
днрапвто на храни, вземане мерки за честно прете­
гляне на етовкте, премахване кражбите по железни 
лците и параходите, които кражби ех станали мстин-
СЕ» зло за търговията, тъй като съ организирана „ис­

тински Пиратски дружества"2). 
Наредъ съ направеното за повдигай» и а Кю-

«стенджанежото пристанище, нека припомннмъ една мЬр-
sa, взета по отношение на Суяинското, като оставнмъ 
тя да бждв снисана отъ единъ добъръ позвявачъ на 
арнетаншщяото дело *ъ Ромъния. ,,Сулииак е повикана 
да стане едно огъ големите вевеветски пристанища, 
«бате нейното развише е спирано предумишлено, за 
да не ее съснпятъ пристанищата Галацъ, Бр&нда и 
Кюетенджа. Пп£ди неколко годипи, нпннетрх Д. Стру-
дза се застепва пр^дъ Европейката дунавска комисия 
да ее обложатъ съ една ПОБИ, тьиса. отъ 20 стотинки 
на тонъ параходите, които товарятъ въ Сулииа, съ 
щедь да ее попреди па развитието на това пристани­
ще въ вреда на Браила, Галацъ и Кюетенджа*. „При 
все това, довя вя автора, опита доказа, че това нску 
ствено средгтно не б1,ше достатъчно силно, защото па­
раходите заилащатъ таксата я работятъ п а к ъ въ 

"Оуяииа"*). 
„Безкракннятъ пхть", който Кюстепдженсхотопри 

-етаните, но думите на бившия краль йаролъ, откри 
зашо за Ромъиия, се указа едновременно пдть пе само 
аа безкрайните и безразборни жертви, но и тажъвъ за 

^безкрайната фантазия на ромънекия импераалнзъмъ. 
По тоя начжнъ присъединението ня Кюетенджа къмъ 
•Ромъния ае указва не само безплодно, но и решително 
зредно за правилното развитие на тази страна. 

Добруджа осигури па Ромъсиа владението па 
двата брега на Дунава по нгвестно штово протежение, 
както Кюетенджа даваше постоаиенъ достьпъ на Ро­
т н и я до морето. Но нетннекиятъ фгтишизмъ, който 
обхвана ронъпекнте държавници за Кюетенджа, нод-
жладката за имаериалистически стремления, които при­
бави влад4нието на Добруджа, направиха отъ тази 
придобивка по само едно външно, по к едно вжтрЬшно 
асо, едвх яандорпна кутия и то въ, по-широкъ сми­
съл* отъ аоза, който д&кога г. Карпъ 64u:e й припи-
еалъ. 

Предупреждението, което още въ 1862 г., произ­
несе В,огалнмчану по отношение па Басараася — че 
тя ще бьдь изгубена ако Ромъния не направя за нея 
нвщо, съ което здраво ду я слее съ себе си — то не 
само една ораторска тирада, а големиятъ държавнккъ 
ще го приновтори въ 1880 г. за Добруджа, като ст 
това, ще обоснове политиката за свързване па Добру-
дяа еъ Роиъния чрезъ еъздаванке иа общи иатересм. 
ДзсетЕва години яо-късно, автора на некодко важни 

брошури върху Добруджа — И И. Начиянъ, изказва 
почти дословно на няколко пъти мисъльта на Когьдни-
пнчаиу. „Твърдо сме уверени, кавва той, че ако не 
пристхпинъ къмъ подобреният», които Добруджа изис­
ква настойчиво, сигурно ще я загубимъ п$кой день, 
тъй както изгубихме Басарабия, защото не направихме 
тамъ нищо, което да ви осигури 'постоянното й кла-
депне*. н по нататъкъ: „...нли Ромъния иска да стъ­
пи здраво въ Добруджа я тогава тя требва да работи 
по всички насоки, ва да развие богатствата й, сега не • 
производителни, като направя едновременно л други 
подобрения отъ търговски характеръ*. „Ако ромън-
ската държава яма намерението да гадържи Добруджа 
за винаги, ако тя желае да се радва действително на 
явните ивгоди, която Добруджа може да й даде по-
рано яли по късно, то длъжна е да направя за тази 
обезнаеледоня провинция това, което я съветваиъ, 
длъжна е да оехществн подобренията, които й посо-
чнхъ. „Дългото нехаяне ще ни доведе сигурно до за­
губването на Д о б р у д ж а " * ] . Другъ е д и н ъ 
економистъ повтаря скщата млсълъ, когато нека да 
отговори на „песимистите, които ииатъ една сепка отъ 
съмнение, че Добруджа не ще принадлежи за винаги 
па Ромъния": „трябва да проучимъ н подобримъ пъти­
щата, по която нашите продукти я тези на нашите 
съседи се кзтичатъ къмъ морето презъ Добруджа, тре­
бва да паправнмъ въ този край непогивающи (impe-
rissaaile) постройки, защото само така ще бъдемъ си­
гурни да я вжадееасъ окончателно и за винаги" 5), 

Когълпячану гледаше на работите £по отвисоко, 
и за него Кюетенджа съществуваше само като допъл­
нение на пиля по Дунава. Дунава сн оставаше все пакъ 
„голямата свръзка по вода, единствената, която туря 
Роаъния въ съприкосновение съ западните народи, е-
дннетввяатя, която свързва напдояално-о сжществуване 
пя Ромъния съ единъ европейски янтересъ". Патя 
презъ Кюетенджа схвеемъ не значи изключване па 
Дунавския пкть, чиято свобода Ромъния требваше зор -
ко да браня въ интереса на своето собствено съще­
ствуване я да не допуска той да стане оркдие въ рк-
цете на когото н да било«) И Когълничано показа, съ 
своето поведение по дунавския вхпросъ я специално 
по въпроса ва хаботажшкч) плаване, като се възпро 
ткви на първхте опити на романската политика да 
попречи на другите държави евзбодно да ттргуватъ 
по Дунава, че той разбираше дя пази свободата на Ду 
навя въ полза на общоевропейския янтересъ. -

искатъ смазването иа други; когато едни се домогват» 
да пазятъ господството си, а друга искатъ да нало-
«атъ своето, — нашиятъ народъ не иска нищо подоб­
но. Той не се домогва нито да смазва я да унищожа­
ва други държави и народи, нито да запазва своето 
господство, каквото нема, нито да налага господство­
то си тепърва. Той, като не оспорва правата ва дру­
гите народи, брани и се бори за своето право за обе­
динение. Обичайки и ценейки високо нира и свобо­
дата; съзнавайки, че истински мирх и свобода ще има 
само, тогава, когато всеки народъ се радва на своето 
обединение, самостойпость и свобода, нашиятъ народъ 
е далъ доказателства, че не накърняваничия свобода и 
ничие обединение, но че и не търпи въ държавата ей 
ничие чуждо вмешателство. 

Мзъ чуждия и нашия печатъ. >. 

*) Олщата брошура стр 14. : 
2) Mssmariu reiativ la cauzele decaderei portuhii 

Braiia. 1906. стр. 10 
8) Jeau Bart. Цятяраяата статия отъ снисаинето 

Viata Romaneasci стр. 195. Съшото въ I. Alanasiu — 
Expunerea situatiei jude^ului T U ' T . " 1910 r. стр. -48 

Ромъяците за гермяЕекнт* окупациони власти. 
В „Лумапа" обяяродга единъ разговоръ съ ро-

мънския депутат* & Ярка, въ който тог се нзказалъ 
твърде благоприятно за поведението на съюзните оку­
пациони войски я за грк&нте на кошндите кнъ къмь 
ромънското население. 

Репресивните м^рки ва отвлечените. 
По поводъ'гиггрняу.ваче'10 па ромшските чокои 

въ царството, като }1«цресия- за отвлечените българи 
въ Молдова, издадено е офзцнаяно комюнике, съ което 
се съобщава, че екдаряЕранжге ще бвдатъ третирани 
човешзн. Бн требвало, обаче да се внуши иа яшвата 
олигархия, какво тяя меркя е .продиктувана все още 
отъ надеждата, че гЬ ще се вразумлтъ н че тая мер» 
ка не е последна. 

Защото — ние отлич-та познаваме власите — гЬ 
ииатъ нещастието да ечктя^ъ всека „човЬшка постжп-
ка, иля отстжпаа, кято прнзкгакъ па слабость. Тая пси­
хология, култивирана сг години подъ синката па чо-
SOSCKO олигархическия рввнмъ кна въ основата ся едно 
странно 'Преставленхе аа държавата н гражданина, da 
ромъпсЕяя чокой държаьата е му агня, а'гражданина— 
товарно животно. 

(„Дневникъ"). 
България н войната. 

Въ уводна втатия, подъ горния падслоЕЪ, в. „Ра-
дикалъ", между другото пише: 

Шма държава иежду воюващите, която да св 
бори за по-справедлива кауза отъ България. Да се о 
бедини нацията въ своктв етнографи-ески граници, ето 
защо се боря малката Бългбрик. Тя не се домогва да 
обсебва чуждя вени и да подчяпяза чужда пароди. Но 
природа нашкя народъ е миролюбивъ, не обича тайна 
та. Той е тодерантенъ и почита чуждото и чужденците. 
Обича свободата, пази я за себе, но не я отнема и па 
другите. 

Въ четиредесетгодишното си самостойно управле­
ние и ург-зздапе пашиятъ народъ двде доказателства 
па сиета за доб^о съседствй и ииралю^ае. Воденяте 
презъ това време вейки му се наложиха отъ условия, 
стоящи въпъ стъ него и не завигящи отъ него. Въ 
никоя отъ балканските държави кдаята за мпрно sa -
вуванв па народете не е намирала по-искрева и по 
силна подръжкя, отколкото въ България. Единъ пародъ, 
ЕОЙТО сбича преди всичко мира и свободата и който 
не дамш за чужеда земи, не е способеаъ за тирална. 

И днесъ, когато яародкте се кънятъ въ собстве­
ната си кръвь; когато държавите на едни отъ тбхъ 

Една 25 годишнина. Даесь се изпълватъ 25 го­
дини отъ смъртьта на Тодоръ Икоиомовъ, едииь оть 
дейцитЬ изъ миналото по просветното ни дЬло въ се­
верна Добруджа. Покойния беше дълго вр4ме учитель 
въ Тулча, а впоследствие и български чиповникъ по 
време на анексирането на Добруджа къмъ Ромъния. 

Благотворителност^ Вь с. Еии-кьой била от­
крита подписка за издържането на тамошното ''народно 
училище. Въ кжео време бяли събрани 825.35 л. По 
тоя случай Ени-вьойското училищно настоятелство, 
чрезъ нашия вестникъ, публично благодари на всички 
дарители. 

Народното събрание. Въ камарата продъджаватъ 
дебатите по първатаинтерпелация на опозицията върху 
прехраната. По въпроса говорятъ още опозиционите 
групи. 

Подъ възбрана. Обявени съ подъ възбрана ори-
зътъ, ориеената арпа и кърмата. Върху лещата и граха 
възбраната се дига. 

Нова парламентарна група. Народните представи­
тели, отцепници' отъ групата на народно либералната 
партия — геяадиевиетите, съ се конституирали въ от­
делна парламентарна група начело съ бившия мини-
стрь Апостолезъ. 

Съкровищните бонове. Разпоредено е В. Н. Б. да 
отпуща заеми срещу залогъ на новоиздадените съкро­
вищни бонове. 

Кюстенджанци и генералъ Тошевъ. По случай го­
дишнината отъ освобождението на града, Кюстенджанаи 
еж отправили една пропита съ чувства поздравителна 
телеграма на бившия хомандующъ 3-а Армия генералъ 
Тошевъ. 

Пристигналъ пубдицистъ-политикъ. Въ града ви 
пристигна г. Д. Страшимировъ, ядящъ отъ София, кой­
то ще предприеме едпа обиколка п-л Добруджа, вклю-
чая я етапната зона, за да направи некои историко* 
етнографическн нзучвання. Ни похваляваме ннпциа-
тявата па г. Страшимирова я се надеемъ, че ще б*де 
последвана я отъ други наши политици изъ средата 
на- нашите партии. * ' 

Новъ коиендантъ. За околяйски комевдаятъ на 
Бабадагъ е назначзнъ Полаовникъ Михаидоаъ, който 
е вече заелъ длъжностьта ся. 

Коиенданството на гара София обявява за сведе­
ние, че е пуснатъ вь двиаеаиа за войници и,офицери 
отпуснари или по служба, които идать отъ фронта въ 
вктрвшностьта иа Царството и обратно за фронта — 
директенъ влавъ Удово—- Соф?я—илевдввх—Бургасъ; 
София—Г.-Ор1ховица' и обратно. 

Съ другите товарни влакове не се разрешава на 
войниците да пжтуватъ и ще бъдатъ св;>длая, за което : 
ех предупредени началниците и комендантите на га­
рите. 

Всички пристигнали войпицз па гара София се 
спиратъ въ специално установена барака въ градината1 

па гарата до клопа на етапното коиенданство, дето има 
поставена таблица за разписанието па влаковете; а за 
вреието на натоварването на отпускарихЬ се извиква 
отъ комендантската полиция па гарата. 

Забранява се на войниците произволно да се 
скитатъ по площада и района па гарата. 

Онези- войници, конто искатъ да отидатъ въ гра­
да, требва да бъдатъ спретнато облечени и да не но-
сятъ съ себе си никакви багажи, съ които 'да иматъ 
видъ на преносвачи. Такива ще бждатъ залавяни отъ 
столичната кокепдаитска полиция и наказвани. 

Войниците пътници винаги да оо етобразяватъ 
при пьтугапе съ поставеното обявзепке па плоигада 
вредъ' гарьта за този редъ. 

It О © Л - Б Й £ Й щ . Ч А О Ъ М 

*) f. I. Nacian — Dobrogea, reformele economice 
si sociale ce la reclama, 1892 год. стр. 46, 27/8. 

6) В. G. Assan. Цит. бр. стр. 13. 
•) M, Kogalnceanu. Dunurea. 2-po нзд. 183 год. 

стр. S3 и сл. 

Втората MIали^пска армия па Изопцо е разбита. 
Числото ва ПДБИИЯЙТВ ю у(1еличило на 60000. я кзе-
THie орядче на 450. Числото расте ежечасно. Огромна 
плячка. ИталиякоАиятъ фронтъ е разколобаиъ до Ви-
нахъ; ДЪРЖИ се още върху плоското вгзиишение на 
Дарстъ. Ьиаяаии съ 26ч неприятелски аеропяани. Дчесъ 
кабинета Боседя ще подаде отстазва, поради недовЬрив 
въ парламента. 

Нетроградсяиятъ съветъ приелъ съ подавлягощо 
болшинство резолюция, съ която заявява, че един-
ствеппото средство sa спасяването на Русня отъ поги-
белъ е въ незабавното почване преговори за миръ. 
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1Ш €1 Л II ТЬ (Сяисъжъ -М 53.) 

йа йъшуритЬ .-гявбрущканвки граждяив; шягт& адгьнитъ < 
ювздни. в&тдоря и открити тктттюй #w#[ ••"гтиглй&п: 

Продължение стъ брой 53. 
е. Тор. Еникьой (Сялиетрен.) 
10 Войко Великовъ 48 г. 
11 Стефу Цоневъ 45 г. 
12 Атанасъ Пенчевъ 46 г. 
13 Руси Стояновъ 57 г. 
14 Михни Боевъ^ЗО г. 
15 Иванъ Воевъ 40 г. 
16 Маринъ Тишевъ 55 г. 
17 Дочо Даневъ 39 г. 
Д8 Сава Илиевъ 35 к 
19 Енчо Войповъ 25 г. 
20 Дочо Тапчевъ 18 г. 

*М 2еко йшовъ" §5 г-. -
22* Димитъръ Петковъ 60 г». 

с. Гюргенджижь (силиетр.) 

1 Георги М. Гавриловъ 25 г. 
2 Велко Мариновъ 23 г. 
3 Злати Мариновъ 40 г. 
4 Йорданъ Иордановъ 43 г. 
5 Светие Желевъ 38 г. 
6 Христо Мариновъ 58 г. 
7 Господинъ Колевъ 44 г, 
«8 Йорданъ Ивановъ 28 г. 
9 Тодоръ Д. Ивановъ 55 г. 

Ю Богданъ Николовъ 45 г. 
11 Ниша Богдановъ 21 г. 
12 Василъ Колевъ 25 г. 
13 Димо Колевъ 30 г. 
14 Дочо Геновъ 61 г. 
15 Георги Дочевъ 21 г. 
16 Димитъръ Василевх 42 г. 
17 Тодоръ Драгаиовъ 32 г. 
18 Атавасъ Паневъ 27 г. 
19 Петъръ Пбповъ 60 г. 
20 Колвд Петровъ 19 г. 
21 Лазаръ Петровъ 16 г. 
22 Коста Колевъ 46 г. 
23 Тодоръ Костовъ 20 г. 
24 Кодю Господимовъ 70 г. 
25 Кръстю Георгиевъ 33 г. 
26 Тодоръ Неновъ 50 г. 

27 Тодоръ Костакиевъ 26 г. 
28 Нено Дииовъ 46 г. 
29 Димо Кръстевъ 42 г. 
30 Господинъ Дочевъ 23 г. 
31 Генчо Цоневъ 60 г. 
32 Богданъ Дучевъ 30 г. 
33 Тодоръ Желевъ 30 г. 
34 Руся Георшевъ 30 г. 
85 Петъръ Костовъ 28 г. 
36 Иванъ Косевъ 60 г. 
37 Стоянъ Паневъ 60 г. 
38 Петъръ Стояновъ 26 г. 
39 Руси Стояновъ 28 г. ' 
40 Неделчо Димитровъ 47 г. 
41 Райно Стефановъ 44 г. 
Ш iSISJ* M I P S A?- ?' 
43 Гочо Тодоровъ 19 ь 
44 Никола Колевъ 28 г. 
45 Василъ Радевъ 65 г. 
46 Ради Банковъ 48 г. 
47 Стоянъ Христовъ 50 г, 
48 Христо Стояновъ 20 г. 
49 Мариаъ Б. Марковъ 50 г. 
50 Василъ Тодоровъ 28 г. 
51 Никола Ивановъ 35 г. 
52 Вълко Дияовъ 38 г. 
53 Иванъ „ &% г.' 
54 Кънчо Русевъ 33 ь 
55 Георги Паневъ 20 г. 
56 Стойко Дияовъ 40 г. 
57 Стоянъ Стояновъ 20 г. 
58 Петъръ Желевъ 26' г. 
59 Георги Петровъ 22 г. 
60 Паско Ивановъ 60 г. 
61 Пони Дучевъ 19 г. 
62 Инат, Бхдиповъ 60 г. 
63 Илия Цоневъ 50 г. 
64 Тодоръ Цоневъ 62 г. 

с. Алифакъ (силистренско) 

1 Мати Стояновъ 30 г. 
2 Янко Кировъ 40 г. 
3 Неделчо Даневъ 55 г. 
4 Иванъ Дра ановъ 45 г. 

0 Рус-: Гиипчевъ 58 г. 
S Йл&л Мариновъ 38 г. 
7 Димитър ь йв;.позъ 28 г. 
8 Геор:и Тодоровъ 33 г. 
9 Бони Минкозъ 65 г. 

10 Бони Думевъ 50 г. 
11 Съби Жиховъ 50 г. 
12 Жеко Петровъ 55 г. 
13 Добри Колевъ 55 г. 
14 Пейчо Добревъ 20 г. 
15 Иванъ Дулевъ 46 г. 
16" Петъръ Ивановъ 19 г. 
17 Пенчо Великовъ 60 г. 
18 Велика Пенчевъ 30 г. 
19 Георги Кирановъ 55 г. 
20 Наао Наковъ 17 г. 
21 Колю Вълчевъ 23 г. 
22 Петко Миховъ SO г. 
23 Киранъ Петковъ 35 г. 
24 Цонко Манковъ 55 г. 
25 Георги Даневъ 35 г. 
26 Колю Пенчевъ 35 г. 
27 Георги Даияповъ 35 г. . 
28 Paiig Ивановъ 23 г. 
29 Дончо Деневъ 24 г. 
30 Господинъ Колевъ 48 г. 
31 Пенчо Пемевъ 19 г. 
32 Георги Колевъ 58 г. 
33 Ивапъ Даневъ 60 г. 
34 Стратие Мктевъ 20 г. 
35 Желю Драгановъ 55 г. 
S6 Стоянъ Желевъ 27 г. 
37 Маринъ Желевъ 20 г. 
38 Илия Колева 24 г. ' 
39 Цанто Киракосъ 35 г. 
40 Димитър:-. я 35 г. . 
41 Мкхалъ „ '20 г. 
4.2 'Колю .Георгиевъ 40 г. 
43 Христо ,. . 65 г. 
4.4 Сизеолъ Мияковъ 80 г. 
45 Йвапь Антоповъ За г. 

с. Квд*::,-0|:.ИкЬ".'ь {сгдкстр.) 

1 Tc-̂ '.'Pb IkiiOJOBb 48 r. . 

Уяодлтияъ № -ттш сирак Е шдаш зящ шж> тШШж*»- цтт к. «игщезиг жъ еак&иугй д& 
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2 Мипчо Илиевъ 75 г. 
3 Минчо Паневъ 70 г. 
4 Аигелъ Дотевъ 60 г. 
5 Иленку Апгеловъ 70 г. 
6 Иванъ Цоневъ 36 г. 
7 Тодоръ Николовъ 74 г. 
8 Божо Пеневъ 45 г. 
9 Иорго Тодоровъ 28 г. 

10 Иорго Петровъ 28 г. 
11 Георги Петровъ 20 г. 
12 Ивапъ Неделчевъ 50 г. 
13 Минчо Ивановъ 30 г. 
14 Христо Явановъ 50 г. 
15 Никола Славовъ 55 г. 
16 Славъ Николовъ 18 г. 
17 Иванъ Христовъ 28 г. 
18 Христо Русевъ 55 г. 
19 Пани Марчевъ 26 г. 
20 Стоянъ Янчевъ 67 г. 
21 Иванъ Стояновъ 34 -г. 
22 Пени Тодоровъ 24 г. 
23 Петъръ „ 20 г. 
24 Ради Събевъ 18 г. 
25 Руси Керчевъ 45 г. 
26 Ангелъ Доковъ 45 г. -
27 Илия Апгеловъ 16 г. 
28 Йорданъ Доковъ 40 г. 
29 Иванъ Русевъ id v. 
30 Иорго „ 60 г. 
31'Зайчо Йорговъ 16 г. 
32 Пени „' 20 г. 
S3 Енчо Николовъ 58 г. 
34 Дочо Апдреевъ 60 г. 
35 Стоянъ Мариновъ 18 г. 
36 Тодоръ Николовъ 48 г. 
37 Енчо Вълчевъ 50 г. 
38 Минчо Еичевъ 13 г. . 
39 Добри ЗЙЕ-ряповъ 18 г. 
40 Жеко Тодоровъ 45 г. '" " 
41 Pvcti Ивановъ 50 г. 
42 Геотв Господиновъ 46 г. 
•43 Шьо Пеячеяъ 48 г. 
44 Христо .Ивановъ 45 г. 

(Следва) 

к. ьчМщтгь s* редая-цнят».' 

.ОБРУДЖА-НЦН 
Най-гол4мъ изборъ отъ училищни принадлежности и 

ПОМАГАЛА, учебници отъ автори и издиелсма за 
ВСИЧКИ ОСНОВНИ И ПРОГИМНАЗИАЛНИ училища 
Тетрадки разпи линировЕн н качества хартии, блок­

чета за свободно рисуване. 
- -Всичии видове пастели, водни и блажни б о и : = 
Ржководства и упжтвания ва преподавателите по 

ВСИЧЕЙ предмети^и автори 
Складове на' ВСИЧЕЙ литературни четива за училищни 
библиотеки и учащата се младежъ отъ издателствата 
Всемирна, 'Образователна, Биографическа, Художест 
вена, Клаеическа, Мозайка, Самообразование, Мвша!-
ковъ, Лесичковъ, Даповъ, Ефр. П. Христовъ, Футековъ 
в Миладииоъъ. Речници и правописи на чуждите руш; 
въ бъл!'арски езикъ. Немски, френски граматики, хри-

стоматии^и разговорници. 
Мастила, тетрадки, пера, лиши четвъртити и плоски, 
трилплпици, транспортири, пергели. Музикални, инди-
гови, попивателни, б*ля чисти и чертани хартииНодлист-
виця, т;евтерчета, бележници, пликове, пай-големъ нзборъ 
у р е ш д а сзсмчзъи у ч и л и щ н и , ч а с т н и 

и с Б щ е с т в е н н и б и О л и о т е и и 
Съ най-износни цени -^zzzzzz 

*-«8<ЖЕ<»-о-

ВЪ В Ф С Т Н ' И К А ? С К л ? \ Л ^ Е П Ц Я Д 
„ и у Р m Е р ~^<*. 
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Ш е и ш «з Н в Б ss м ть р д ?к ш е п т» 

т?. д о к ? л ъ . 
ул. „Ма ия Луиза" I-s S, 

Ярдаиа ...реклами, обямопий, vo.tf.esu: :i с^^бея;. 
азй'ктия, скръчни .вести, папаиди, ол^го^рностя г: 
з,руги подобни, 

кг mi >$£ 

,=доорачъ 

и всичии други сафяасии вьстм;п>,и и списание 
съ най износни и.ьн.-., 

Въ агенкцията се продаватъ всичггн български в*>ст-
янци.и списания, има на разположение- вгкчеп из­

лезли до сега броеве отъ в. „Д01>РУд,ЖАи. 
ваянсва абонати на в. „Добруджа". 

НАСТОЯТЕЛЬ ЗА ГР. ДОБРИЧЪ 
Н Е Н К О Н. Б А К Ъ Р Д Ж Н Е В Ъ 

«лонъ отъ Ноиандиткото въстиикарско друж. „Куриеръ' 
6—10 

Добруджанци! Ненабравяйта, ч& бдда 
щето на родьната нн заЕися оаъ иашаха 
мощна сндоюность. 

Еп^жзна .О/хдядъ -в», фината „ДОБРУДЖА" 

Учебници: 
1 "ГЕ^РЬ и кт.̂ ка 'JKT'iTHTij, ат;, И ?'т.йрджиевъ 
'.i .. п •' В:,ачкочъ 
;5 Чел ;:.'.'J •: '•" '»" м Ш ••• д.л .. .••. Г ]*.-...?;а1Шневъ 
i. в :.:>. II Ш -., IV I-:: v".. T. n II Влйловъ 

П"-У-.г.;":.ti ,:u 11, Ш •• iV гт.?;:! "тт. \. Борлаковъ 
0 Охьчсг-; no'ii!ii;̂ .e ;v. Ш о.д. <пъ Ал. Иордпновъ . 
7. „ ва Ш и IV о!д, от'ь М. Влайковъ 
8, Рт>г-р|.>:.о.!и«вие за Ш и V отд. "отъ А. БорлаковЪ: 
'' Eii.K'1-ия ynpiuiH. за II отд. отъ Карагюлсзъ 

10. Българска не горил за III класъ отъ Ив. Пастуховъ 
Ръководства ва учители 

1. Практиката ви щЬиъ I и II учебна година отв.. 
д-р* В. А1анопъ 

2. Сборникъ ia детски забав,-, и. I и II отъ Д.Бойчевъ 
3. Практиката пи по природознание въ^Ш отд. отъ 

А. Борлакокъ и Юрд. Савовъ 
4. 7тра и вечеринки отъ Ив- Андрейчипъ 

Детско четиво 
1 Сп .Звездица" — отделни книжки. 2) Библиотека 

Дъдови и бабини приказки". 3) Сп. „Детска раДость* 
— ОТДЪЛНИ К1ШЖ5И. 

Канцеларски и ученически потреби 
Дненшш съ натеридни' кяиги. У ЧУЛ» щпи бюдже­

тни бланки. Приходни, рввходпк и кмт&ациовпикниги 
Разии видове тетрадки, моливи, ueps, настила, пликове 
и ду. Разни формрярц и бланки за общинските и вой-
сковкте канцеларии. 
Ликовете на вародниче дейци, портретите на царяипр 

Издание ш ф&идц вДО̂ РУДЛЙА Еоепяй »!)Чатинца— Еабздагъ .Длректоръ Драгоииръ Пачсвъ. 


