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„Свещениятъ въпросъ" 
ЗадиЬстниЬъ министърътъ на 

външнитВ работи въ БЬлградъ, 
г. Кумануди, потвърждава съобще
нието, че въ началото на априлъ 
Т. г. представителите на дърйсави. 
тЬ отъ Малкото съглашение щ е с е 
събератъ въ ПаризЬъ заедно с ъ 
представители на Полша и Гърдия , 
за да разисквагь върху въпроса 
за народностните малцинства. Ьър-
х у с м и с ъ л а на тия разисквания 
никой не бива да си прави илюзии 
с л е д ъ като въ последното заседа
ние на О. Н. г. Титулеску, предста." 
витель на Ромъния, и г. Залески , 
представитель на Полша, недву
с м и с л е н о свързаха въпроса за мал
цинствата с ъ принципа з а сувере 
нитета на дързкавата. .Впрочемъ , 
заслугата не е т*хна, а На г. Бри< 
янъ, френския м и н и с т ъ р ъ на вън 
ш н и т е работи, който миналата го
дина въ О. Н. прогласи въпроса за 
малцинствата за „свещенъ въ-
просъ", а въ последното заседание 
на О. Н. заяви, че „ преди всичко е 
вазкно зачитането на дързкавния 
суверенитетъ". 

Интересно е, че въпросътъ за 
защитата на малцинствата се пов
дига наново на привпипиална база, 
макаръ принципна лно да е разре-
ш е н ъ с ъ специаленъ статутъ о щ е 
при сключвавета на договорите за 
жиръ . 

З а щ о ? 
Само едно оС5СНение е възмоЯс-

но и то е , че с е търсятъ средства 
.за нови . отлагания . Бсе пакъ, . оба
че , избраната комисия да проучи 
въпроса и го докладва въ пълната 
м у ширина въ идното 'заседание 
на О. Н. дава известви' наде&ди , 
че опитите да с е полезки „свеще
ниятъ в ъ п р о с ъ " въ дългия сан-
д ъ к ъ з а неопределено време н е м а 
да у с п е е , ако заинтересованите въ 
разрешението м у дърйсави не дей-
ствуватъ с ъ известната ориентал
ска бавность. Това с е стнася преди 
всичко до н а с ъ — приятели на фра
зата, а н е на действието. 

Г н ъ К у м а н у д и ни казва, че 
ковференпиата въ ПариаЬъ щ е и м а 
за конкретна задача да разисква 
по материала, „който в с е к а дър -
йсава щ е представи по полсгЪсви-
ето на своите малцинства*- Наша
та задача п ъ к ъ . е да представимъ 
материали, с т ъ които д а . с е уста
новява, че днешното полезкевие на 
малцинствата е нетърпимо и че 
въ името на „дързквЕЕИя суЕереви-
тетъ" се вършатъ с р а м н и за XX 
в е к ъ н е ш а . Тая задача, ние трббЕа 
да и з п ъ л н и м ъ въ срокъ, певейсе за 
н а с ъ въпросътъ за малцинствата е 
действително свешенъ в ъ п р е с ъ . 

М. Бончевъ 
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Тгка л п ш п № щип?. 
Известно е, че следъ промяната на ре

жима въ Ромъния, тамъ се произведоха 
парламентарни избори и отъ Добруджа 
бъха избрани за депутати и сенатори нъ- • 
колко души българи. 

Веднага следъ прочитането ка тронното 
слово, разните политически партии — въ 
това число и представителите на малцин
ствата — еж прочели своигЬ декларации, 
съ които еж подчертали очакванията си. 

Изказали еж Маджарската партия, гер
манското малцинство, еврейското^ мал-
цинство, украинското малцинство и пр. 

Отличили се и представители* на бъл
гарското малцинство, йо . . . съ своето 
мълчание. 

[Не е тайна за никого, че въ Добруджа 
стариятъ режимъ на угнетение и подтис
кане, на побоища и произволи, на ангарии 

ПОЛОЖЕНИЕТО ВЪ ДОБРУДЖА 
и жекевскит-Ь разисквания 

на мира, отколкото създаването на 
V. 

. * • . 

Заседанията на.Съвета на О. Н. въ ^дъло 
Женева имаха да се занимаватъ съ не по- федна ефикасна защита за малцинствата? 
малко отъ 30 въпроса, но всички други | Подобрението на процедурата по раз-
вкупомъ не създаваха толкова интересъ, вглеждане оплакванията на малцинствата 
колкото въпросътъ за малцинствата, нос- J е било предметъ на критика, защото ре-
тавенъ на разискване по искането на ка- |зултвтътъ щ-елъ да бжпе едно наводняване 
надския делегатъ г. Дандюраиъ и гер- на О. Н. съ оплаквания на малцинствата, г. дандюраиъ и 
майския министъръ на външните работи 
г. Щреземанъ. 

Настояваше се, че процедурата, по ко
ято Съветътъ разглежда оплакванията на 
малцинствата, тр-вбва да бжде подобрена. 
Настояваше се и за едко основно проуч
ване на онова, което досега е направено 
за прилагане договоритЪ за малцинствата 
и за положението на малцинствата въобше. 

Дандюраиъ и Щреземанъ •— това се 
признава отъ всички — еж говорили въ 
името на мира, на европейското съзнание, 
говорили еж съ езика на Локарно. На 
твхнитъ искания се противопоставилъ бло* 
кътъ на държавите, които иматъ малцин
ства, и които не желаятъ да изпълнятъ 
задълженията си спрямо тия малцинства, 
при все че формални договори ги зеста-
вятъ да сторятъ това. Реакционната теза 
на полския и ромънски оратори нвм-Ь-
рили една прикрита задъ красноречието 
защита и въ ГОЛ-ЕМИЯ френски държав-
никъ г. Бриянъ, който трудно лавира меж
ду становището, което му налага интере-
сътъ на омиротворяването и онова, което 
му изискватъ съюзниците на неговата стра
на, алчни за чужди земи и за чуждо на
селение. 

и оеждена, ще направи да се 
положението на малцинствата, 

'/и тия последнигв биха се още повече 
шастроили срещу държавитъ, въ които 
'днесъ живЪятъ. Дргументътъ е несъстоя-
1теленъ. Усъвършенствуването на проце
дурата и сигурностьта, че всека неправда 
'<и вевка изключителна м-врка ше бжде 
'.изнесена 
«подобри 
Неправдите и насилията надъ т-Ьхъ ще се 
(юмалятъ чувствително, и това ше има за 
резултатъ не „да се облвгоприятствува 
лдна политики, която да насочва малцин* 
|твата срещу държавата, да жертвува т-вх-
йия суверенитетъ въ полза на малцин
ствата и да разрушава по тоя начинъ на
ционалното единство", а тъкмо наопъки, 
ше привърже малцинствата къмъ държа
вата и ще ги направи лоялни граждани 
•й> една справедлива държава. 
|>'Товв последно гледище е наддълВло 
и въ Женева. Резолюцията, която е гла
сувана отъ Съвета, ни дава основание да 
се очаква, че едно подобрение на проце
дурата и по гол-вма публичность на оп
лакванията еж вече обезпечени. 
{t'f. Ho снова което силно бие на очи 
ТГРИ ВСИЧКИТЕ разисквания, станали въ 
Ж*н-ва,_ то -еу „че тамъ се е говорило и 

УсилиятаГ обаЧеГ н^*Ъ*нйя,^ 
*лаятъ да не се отдава значение на въ* 
проса за малцинствата, ония, които жела
ятъ тоя въпросъ да си о с т а н е чисто 
вжтрешенъ, т. е. да се изб-тгне кентролътъ 
на О. Н. и публичностьта на оплакванията, 
не еж усп-вли да се наложатъ. Напротивъ, 
именно t-fexHOTo. поведение спрямо мал
цинствата е, което нвй-вече изостря ми* 
норитарния въпросъ, което му предава 
междун-родно значение, което го налага 
на общественото мнение, и което ней-
вече прави да се счита, че нерезрешвЕв-
нето на тоя въпресъ съобразно съ мир
ните договори и-съдоговорит-Б за мал
цинствата съдържа опасности за мира въ 
Европа. 

Когато г. Чембърлейнъ е казелъ, че 
малцинствата при своит-в отнешенгя съ О. 
Н. тръбва да се явяватъ съ чисти ржие, 
не е ли искалъ по-скоро да направи алю
зия, че чистотата и на съвъстьте, и на 
ржиет-Ь на Н-БКОИ държави, които твърде 
биха желали да не се говори за малцин
ства, остава твърде много да се желае? 
Зешото английскиятъ държавникъ . тоя 
пжть се е изказалъ решително противъ 
асимилаиионната теория на вече слЪзналия 
отъ сцената бразилски делегатъ г. Де 
Мело-Франко; той е призналъ, че досе
гашната процедура има известни недоста
тъци, и че анкетата, която тръбва да се 
извърши върху процедурата и върху по
ложението на малцинствата, тр-ебва да 
бжде колкото е възможно по-обширна. 

Въ една речь, която едва преди н-Ь-
колко деня е произнесълъ въ Лондонъ, 
г. Чембърлейнъ е подчерталъ,' „ че цельта 
на английската политика е мирътъ — зат
върдяване мира въ настоящето и него
вото обезпечаване за въ бжде ще — „же
ланието и необходимостьта на св-вта — 
това е мирътъ, и политината на Англия 
е сжщо така мирътъ." Я какво повече 
би допринесло днесъ въ Европа за това 

и безчинства, се връща по-страшенъ и 
по-черенъ отъ ветзки други пжть. . 
' При очевидностьта на това положение, 
представителите на българигЬ отъ До
бруджа въ ромънския парламентъ пакъ ли 
мислятъ да мълчатъ? •"••'• 

Така ли мислятъ гЬ да сяужатъ на 
своит-в избиратели и на своя родъ? •, 

малцинства, поставени при. сравнително 
по-добри условия. Наистина, колюто и да 
се в-врва, че иа Западъ се знае за поло
жението на българскигв малцинства, ивъ 
частность за положението на българските 
въ Ромъния, все пакъ тамъ се знае твър
де малко. 

Нигде другаде въ Европа не е оста-
налъ да сжшествува законъ, приличенъ 
на оня за проверката на земиттз въ Юж
на Добруджа. Нигде другаде н-вма анга
рии, побоища, отнемане [кжщигв на жи
телите и пр. както въ Южна Добруджа. 
Даже сама та Ромъния т р е т и р а най-
зле измежду своит-Ь малцинства тъкмо 
южно дебруржвнии, бтлгери и турци, по
ради нъколко съобрежения. Едно отъ 
тия съображения е това, че българи и 
турци не познаватъ пжтя къмъ О. Н., и 
че те не еж направили достатъчно, за да 
запознаятъ общественото мнение въ Евро
па съ истинското положение, въ което 
ги държи държавата на г. Титулеску. 
Друга важна причина, за да продължава 
тоя безподобенъ режимъ, който сше тр«е 
въ Добруджа, е особната процедура на 
О. Н. при разглеждане оплакванията на 
малцинствата, и която прсценура обезпе
чава, отъ една страна, пълна безнаквзе-
ность на виновната държава, а отъ друга 
страна — дава й възможность да си 

^лужи съ нев-ерни данни, да изопачава 
истината, и да прикрива престъпленията 
на своя режимъ чрезъ хитро скроени 
отговори. 

Наистина, режимътъ надъ българските 
малцинства, и въ частность режимътъ 
надъ българитъ въ Южна Добруджа и въ 
Южна Бесарабия, съ всичките невижргни 
другаде неправди, ограбвания, избивания 
и насилия — тоя режимъ е възможенъ 
само благодарение неефикасната зашита, 
която Съветътъ на О. Н. упражнява. Тоя 
режимъ е най-силната критика на досе
гашната система за зашита на малцин
ствата. Ако тоя реж^ъ 6*ше известенъ 
въ Женева, така както тамъ се знае за 
положението на гермаискитв малцинства 
въ Полша, тр-Ьбва да се върва, че коле
банието би било много по-малко отстрана 
на неутралнигв, и че реакционните ора
тори биха били много помвлко настой
чиви, и много по-малко биха имали СМБ-
лостьта да говорятъ противъ едно подо
брение защитата на малцинствата. Това 

тр-вбва да ни напомни за дъга, който 
ни предстои. 

Твърде зле поставените български 
малцинства имвтъ да извървятъ единъ 
значителенъ пжть, докато си извоговатъ 
не пълна защита на правата, които имъ 
признаватъ договирит-в, не дори за да 
застигнатъ други малцинства, поставени 
въ сравнително по-добро положение. Яко 
за това обстоятелство има причини, стое-. 
щи извънъ тия малцинства, ГБХНОЮ из-
мънение е по-трудно. Но поне онази 
важна причина за положението на бъл
гарите въ Ромъния — обстоятелството, 
че това положение не е достатъчно из
вестно — то може да бжде лесно пр«о-
долЪно, и е по СИЛИТЕ на малцинствата. 
Нека то бж"е извършено, и то часъ по-
скоро. Изнасянето на истинското положе
ние на българскигв малцинства ще бжде 
решаващъ приносъ не само за подобре
ние на тЪхното положение, но и въобще 
къмъ създаването на една ефикасна за
щита на малцинствата. 

Ако Европа се стреми къмъ миръ, и 
ако всички признаватъ, че май-зне-ител-
ната опасность за мира въ Европа про
изтича днесъ отъ неуцовлетворителното 
положение на малцинствата, то безспорно 
е, че ще бжде отъ полза за тоя миръ, 
ако се подобри на първо м-есто пояоже- • 
нието на най-зле поста венигв малцинства,. 
а това еж именно българските малцинства 
и въ Македония, и въ Южна Добруржа,, 
и въ Бесарабия. 

£**»- peiieHnew] чааетО въ* Женева, открива̂  
сериозни възможности въ това на
правление. Тимонче ч 

Кпкъ рпботятъ другит* 
Парламентарната фракция на Ун

гарската партия въ Ромъния е ре
шила да иска отъ правителството 
изпълнението на следните искания: 
въ областите съ унгарско население 
предъ местните власти да бжде до-
пустнатъ като официаленъ унгар-
скиятъ езикъ; да бжде дадено едно 
справедливо обезщетение, на унгар-, 
ските граждани, ощетени отъ аграр
ния законъ; въ Седмоградско да се 
назначаватъ еждии, които владеятъ 
унгарския езикъ, затова унгарските 
чиновници, които не еж издържали 
изпита по ромънски езикъ, да не 
биватъ уволнявани. 

„Лупта" съобшава, че ако прави
телството не даде единъ задоволи-
теленъ отговоръ въ едно кжсо вре
ме по нередовностите при отчужда
ванията, направени въ 1923 г. въ 
Сцекелските области, унгарската пар
тия ще се оплаче предъ О. Н. 

Б. Р. Такива искания предявяватъ 
другите малцинства въ Ромъния въ 
лицето на своите парламентарни 
представители. 

Кога ще чуемъ гласа на предста
вителите на българското малцинство? 

Секретарь - организаторътъ на 
съюза посети организационната сбир
ка на добруджанци въ гр. Нови-
Пазаръ. Подробности ще дадемъ въ 
следния брой. 

Статията на г. Гастонъ Варланъ, 
поместена на друго место въ днеш
ния брой, е преведена отъ г-ца 
М. Д-ръ'Петрова. 

И. К. се нуждае отъ следните 
бройове на в. „Добруджа": № № 7 
отъ 15. XI. 1925 г.; 9 отъ 15. ХИ. 
19,5 г.; 21 отъ 10, IV. 1926 г. и 70 
отъ 20. VIIL 1928 г. 

Който добруджанецъ разполага съ 
техъ и желае да услужи на ИК» 
нека ги изпрати въ редакцията. 

„Добруджански маршъ" — хо
рово изпълнение ще намерите само 
въ грамофонните плочи „Одеонъ"* 
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Цинцарската напасть 
ЗолумитЪ на цинцаритНЬ. — Нови провокации срещу българ
щината. — ЖертвитЬ.—Системата на обезбългаряването.— 
Добруджа — ромгьнска Калифорния. — Неоправданите наденкди. 

— Маниу въ ролята на денационализаторъ. 
ЦинцарсинтЪ в-ци „Леджионаръ" и 

„Куаънтуяъ Ностру*, излизащи въ Доб
ричъ, въ своето унопомрачение отидоха до 
тамъ, че отричатъ правото на ромънскитЪ 
граждани отъ български произходъ да 
заемагъ държавни и общински длъжности. 

Едва пристигнали отъ Пинските чуки 
u не добили сще ромънско поданстзо, съ 
по три паспорта въ джоба, цинцаритЬ не 
стига дето разполага гъ съ имота и живо
та ни, но проявявагь искания и като го-
(рнитЬ. 

«Българското малцинство* — \ пише 
Л'«ъ „Лупта* — «тази година не се е 
оплаквало предъ О. Н." — Това не е 
сторено не защото нт*ма мотиви"—ужасъть 
« V нещастна Доб-Ьуджа е достататъчно 
череиъ — а защото добруджанци се под
каниха подиръ тържествените обещания 
на днесъ управляващата партия, която 
устно и писмено обеща, че Щв върне Зв-
мит* на добруджанци, че ще отвори 
българските училища и църкви", 

Няодъ на възмутително престжпната 
деяиасть ср-Ьдъ мирното население въ до
бруджанските села е новата жертва, Ге
орги Из. Бъчеваровъ, който неотдавна 
мжченически склопи очи отъ получените 
рани при престрелката около с. Гьоре съ 
«цннцарската тайфа. 

Съ колонизирането на Добруджа съ 
дивите пиндски обитатели, загуби се всв-
«аквв сигурность за живота, имота и 
честьта на добруджанци. Организираните 
масови побоища станаха система, убий

ствата — законъ. 
Убийците на Г. Ив. Бъчеваровъ — 

Ляостолъ Н. Цивики, Георгн Н. Куколи, 
Коста Яни Гайнаръ и др. и досега не 
сХ арестувани. Това е възможно само въ 
„културна" Ромъния. 

• * 
Цинцаригв около в. „Леджионаръ" се 

отяичавагь съ оргиналните си схващания 
за - правата н задълженията на гражда
ните отъ Добруджа; когато се касае дър
жавата да взима своето, всички средства 
еж ввравдани; когато е въпросътъ за 
отиимането на третината, всичко позво
лено « непозволено се върши, отнася ли 
се, обаче, за гражданските права, герак» 
тираки чрезъ конституцията и законите 
на страната, тЬ се отричатъ на ромън-
скигЬ граждани отъ български произ
ходъ; за ТБХЪ не требва да има дос-
тжпъ въ обществени и изборни учреж
дения: не само, че не требва да зае
магь служби, но не бива да бжцатъ из
бираеми н въ професионални организации 
даже, като търговско-индустриапната и 
-емледелческата камара въ държавните и 
общински учреждения. 

Положението въ Добруджа отъ день 
»на день все повече се влошавл. Приказ-
«итт* на упрааляващзтв днесъ Ромъния, 
примамните имъ обещания, всичко се 
преобърна на сапунени мехури. 

Депутатите, които се удрвха въ гър
дите и кълнеха, че отговарять и за най-
малкия золумъ, днесъ нЪмЪятъ, сгушени 
въ меките парламентарни кресла. 

Въ Добруджа се води една опасна 
•ояитика, прогонвать се отъ селата се
ляните, биятъ ги повсеместно, приби-
*атъ ги отъ бой, и всичко това е тъй 
-обикновено, че вече никого не вълнува. 

За всички тия зопуми и башибозлуци 
«ято единъ добруджански народенъ пред. 
ставитель досега не е об-Ьлилъ зжбъ въ 
парламента- Съ седмици и месеци селяни 
схоятъ въ града отъ страхъ да не бж-
»ать пребити отъ „хрисимите* си съжи
вели, колонисти-македонци. 

Разочарованието е пълно. 
Трима души да се събератъ негде 

да нриказаатъ и биватъ разкарвани по 
обществени и давани подъ еждъ. Това 
ив се случваше нито подъ взенното по-
яокекие, нито подъ лебералския режимъ. 

вгь едиа дописка, печатана въ единъ 
добруджански в-къ, заемаме следните 
подробности по убийството въ с. Гьоре: 

„Чарепътъ на умрвлия Г. Ив Бъче
варовъ е пропукань на три мвста, мус

таците му оскубани, главата обезобразе
на, ТБЛОТО пребито, по което не остана
ло место, кждето строши'ятъ вихъръ на 
мемилостивия побой да не е кзсипалъ 
безброй тояги и кобилици". 

Убийството е било замислено на 
24. II. т. г. въ кафенетр на Ллександъръ' 
Контровъ, кждето еж имали съвещание 
убийците му: Нпостолъ Н. Цивики, Геор
ги Н. Куколи, Коста Я. Гайнаръ и Георги 

съ праздна каруца.| Василъ Г. Стоевъ оста-
киль каруцата си на слугата и се иачилъ 
на втората. До кантона (на б клм. отъ 
грааа), приерещатъ ги двама души на
метнати съ ямурлуци. Единиятъ отъ техъ 
съ пушка. Те помолили селяните да се 
качатъ на каруцата. Единиятъ се качилъ, 
а^другиятъ тръгналъ неколко крачки по
дире имъ. Следъ малко Василъ Г. Стоевъ 
огЬзалъ отъ каруцата, но преди да се 

Я. Гайнаръ; часъ по-късно жертвата се -отдалечи неколко крачки, непознатиять, 
отбива въ кафенето, За да си купи киб-
ритъ и тамъ бива заключенъ отъ побой
ниците, които започватъ безмилостно да 
му нанасятъ удари съ тояги» които се 
счупватъ; започватъ съ намиращата се 
тамъ кобилица, обкована съ тенекия, коя-' 
то не издържа на ударите и се счупва; 
отчаяните викове на жертвата не могли 
да омилостивятъ вбесените палачи и 
ударите продължавать съ счупената ко
билица, стърчащите гвоздеи на която се 
забиватъ въ тЪлото на нещастника, яе-
жащъ въ безсъзнание. 

Едииственъ свидетель на тая покър
тителна сцена билъ кафеджията, който 
отъ страхъ да не пати сжщото, не се на-
месилъ. 

Седмица по-късно жертвата умира въ 

който вървЪпъ следъ каруцата, изкарва 
револвера си и застреля Василъ Г. Сто-

{евъ . Куршумътъ олучилъ тилнчта часть и 
; излезналъ отъ устата му подъ езика. Зло
дейците се отдалечили; стреляйки " къмъ 
каруцата. 

•i * 

Кървавата вакханалия въ с. Гйоре по
тресе и все ужасъ въ целота българско 

' н а с е л е н и е . По тоя поводъ се 
'започна анкета съ у ч а с т и е т о на 
1д е п у т а т и т е отъ Добричъ. Но 

резултатите отъ анкетата били най-не-. 
I очаквани. Споредъ единъ добричеки вест-
! никъ, случаятъ въ с. Гйоре и констата-
: тацията на анкетата еж две крайни про-
t тивоположекия, а самата действителность 

неописуеми болки, оставайки жена и се- е Г0Р™В° и-опачена: продупчените стени 
демь малолетни деца. о т ъ безбройните куршуми, счупените 

Убийците се разхождатъ свободно, в Р а т и и прозорци, опустошениятъ инаен-
I таръ въ двора и днесъ още говорятъ за. 

'"., j истината, която анкетната комисия преми-. 
1 на съ затворени о ч и . . . Стефанъ П. Сте-

отправяйки закани за но ай жертви. 

Прибързаната пропаганда, правена отъ. 
македонците колонисти, привлича техните ь 
сънародници отъ всички страни на света 
къмъ .най-новиятъ светъ* — втората! 

фановъ, уличенъ въ убийството на Ха-
шиоти, още лежи въ затвора. Безкрай
ните изследвания доказаха, невинностьта 
му. Куршумътъ, намеренъ при аутопсията, 

„ , доказва, че не е отъ ревепвера на Ст. 
МеМного ромънски семейства, настанени?," П* С"Ф»"0ВЪ- Баща му Петъръ Стефа-

отъ де:етки години въ Америка, се от-«, н о в ъ о т ъ т о г а з а е в ъ г р а а а и н е с м * в 

правятъ за Добруджа, кждето се „нау-^ « а и я е в ъ с е л о ' •тмравии се намиратъ 
чили", че въ Добруджа имало много без>' п о д ъ з а к а н а т а н а ^ п а новопришелци, 
стопанствена земя; еГ ВЪ Д&руджа tolr^^^^*^"^^-^?*-^"^^ 
толкова безстопанствена земя, колкото 
безстопанствени 
Америка. 

златни мини има въ 

Убийствата, които се вършатъ надъ 
беззащитното население, станаха система. 
Съобщава се за нови убийства. Въ с Ка 
раларъ слугата на Борнсъ Николовъ, 
Митко Кръстевъ, живеелъ заедно съ ко-
лонистите. Този день той билъ посрещ-
натъ отъ единъ колонисть, който му се 
похвалилъ, че ималъ новъ и хубавъ ре-
волверъ. Вътова време револверътъ билъ 
насоченъ срещу главата на Митко Кръс
тевъ, колонистътъ—гръмва и куршумътъ му 
пробива челото. Смъртьта последвала мо
ментално. Случаятъ се анкетира. 

На 25 февруарий било извършено 
ново подчо убий:тво. Жительтъ на с. Ба-
ладжа Василъ Г. Стоевъ, връщайки се 
отъ Добричъ за село съ пълна каруца, 
билъ настнгнатъ отъ единъ свой съселя-
нинъ, който сжщо се връщалъ отъ града 

на отмъщение, безъ да ги спре некой. 
Отмъстителната ржка на героите Тулика 
Н. Цивикъ, Георги Никола, Коста Яне 
и др. •— сжщите победители колонисти 
отъ недавнашните сражения, отмъщаватъ 
на невинните селяни. Група гьорезци от
чаяни и съ загнезденъ страхъ въ души
те имъ се явиха въ редакцията ни и ни 
запитаха: „Виждате ли вие края на без
крайното терзание, черното тегло и су-
равъ тормозъ, чиито непокровителствува-
ни жертви сме ние, слава Богу — рав
ноправни граждани на тая страна Г . . . 

Балчикъ 
На 2 срещу 3 т. м. българското учи

лище въ тоя градъ е изгорило до основи. 
Установило се, че то е-било подпалено 

отъ злодейска ржка и то срещу единъ 
день, когато се е готвело едно скромно 
тържество по случай гддишнината отъ 
смъртьта на г. К. Ючормански, който бе 
завещалъ - сжщото здание на българската 
коления въ Балчикъ. 

Подробности ще дадемъ въ следния 
брой. 

Съюзенъ секретариятъ 
1. Всички изключзни отъ настоятелствата на дружествата провинени членове, 

съ изключение на случая въ с. Шереметъ, еж потвърдени. Въ ИК е постжпида досега 
само едиа жалЗа за анулиране на извършеното изключване въ с. Коркутъ. 

2. Новообразуваните дружества и новоизбраните настоятелства требва да 
изпращатъ въ ИК по два еднообразни протокола за образуването и избирането имъ. 
Съгласно устава на съюза, едниятъ требва да бжде подписанъ отъ избраните, по 
вьзможность и отъ избирателите, а втория — да бжде преписъ, надлежно заверенъ. 

3. Съюзниять организаторъ П. Господиковъ занимава въ обиколка. Настоятел
ствата и дружествата требва да му оказватъ своето безрезервно съдействие. 

4. Въ края на м. май се завършза пьрзото шестмесечие отъ съюзната 1928/29 
година. Всички дружества требва да се изцължагь дотогава за изтеклото врема. За 
цельта щ: имъ бжцатъ изпратени извлечения. 

5. П) случай деньтъ на Кзраджата, ИК ще издаде ликътъ му, изработенъ отъ 
художника г. Re. Поповъ и една популярна брошура за революционната дейность на 
нашия патронъ. Очакваме поржчки. 

6. Готови сЖ членските карти на членовете отъ Висшия добруджански съю
зенъ съветъ. Най-късно до 15 априлъ последните да изпратятъ по два еднообразни 
портрета, отъ които единиятъ ща се запази въ комитета, а другиятъ ще се изпол
зува за картата на всеки членъ на ВДСС. 

7. Кореспондентите на в. .Добруджа", които ще се снабдять съ кореспондент
ска карта, да изпратятъ незабавно въ редакцията по единъ портретъ. 

8. ИК известява на всички д-ва за последенъ пжть да изпратятъ незабавно 
списъци на редовните си членове; списъците еж необходими при шестмесечното за
дължаване дружествата съ съюзния членски вносъ. 

Тия отъ дружествата, които не сторять това, ще бждатъ задължавани споредъ 
старите данни, следъ което никакви рекламации не-ще се уважа ватъ отъ комитета. 

Добруджанското единство 
Усилията на изключените раздориици да 

смутятъ редовете на организацията, да ги 
разединятъ, да очернятъ водителите на 
целокупната организация и чрезъ това да 
спечелятъ привърженици — отиватъ на-
праздно. 

Въ ИК и редакцията всеки день се по-
лучаватъ писма било отъ дружества, било 
отъ отделни добруджанци, които подчер-
тaвaтъ• единодушното желание на емигра
цията да се пазятъ скжпо и ненарушимо 
решенията на конгресите и постановле
нията на устава и съ които оежждатъ па
костната и оеждителна - дейность на гру
пичката самозабравили се хора. 

Така, дружеството отъ с. Кара-Коджа-
ларъ ни пише: Неколко пжти подъ редъ 
вече връщаме в. „Св. Добруджа", обаче 
редакцията му съ нахалство продължава 
да ни го изпраща. Затова, молимъ ви, на
редете вие да се спре да ни се изпраща 
тоя вестникъ. Не го искаме, и това е. 

Сжщото ни пише и дружеството отъ 
е. Мумджиларъ. — Уведомете г. Вичева 
да не ни изпраща неговия вестникъ. Ние 
му връщаме вестника, той ни изпраща 
двойно повече. Вестници като неговия не 
можемъ да пласираме. 

Дружеството въ с. Коркутъ въ общото 
си събрание съ единодушно решение е 
изключило отъ редовете си Минчо Стоя-
новъ задето е разпространявалъ в. „Св. 
Добруджа". Въ протокола се казва: „На
халното и дръзко държане на П. Вичеаъ 
възмущава добрудч<анците. Озлобенъ и 
умопомраченъ, той продължава да раз
пространява своя вестникъ даже безплатно, 
като си служи съ най-голъ^ми клевети и-
лъжи срешу всички ни'. Събранието е 
взело решение: да се връща в. „Св. До
бруджа", а неаЗонираните още за съюз
ния органъ „Добруджа" да сторять това 
незабавно. Накрай се апелира къмъ цело
купната емиграция да последва примера 
на коркутските добруджанци. 

Характерно е писмото на добруджанеца 
Георги Георгиевъ отъ с. Кара-Насуфларъ. 
Съ чистосърдечие и искреность той при
съединява своето огорчение и възмущение 
къмъ общото такова на всички честни 
добруджанци отъ пакостната и вредна за 
делото пропаганда на изключените раз-
дорницй. Гой пише: „Не можемъ повече" 
да понасяме долните и низки дела на 
„д-ръ" Вичевъ. Позволихъ си да му пиша 
неколко реда, за да разбере, че ние, це
локупната добруджанска емиграция, не сме 
топка тесто, съ която\ той може да си 
играе както иска. Не преувеличавамъ като 
казвамъ, че всички добруджанци се отвра-
щаватъ отъ делата му, съ изключение на 
неколцина негови маши. 

Тия и редъ други писма еж достатъчна 
гаранция, че добруджанската емиграция е 
будна на поста си 1 

изъ живота нд д-вдтд 
Р у с е . На 20 т. м. вечерьта просветно-

благотворителното д-во „Добруджа" уреди 
рефератъ, следъ който нмаше и разисква
ния, на тема „Добруджанскиягь проблемъ". 

Реферира г. Др. Божиновъ. Той раз
гледа критично обществения идеалъ като 
отражение въ добруджанското националъ-
освободително движение; лозунгите въ 
организацията (независимость, федерация и 
социализъмъ и национално обединение); 
задачи и тактика на организираната доб
руджанска емиграция. 

с . Д ж е ф е р о в о . Въ общото си съ
брание на 16. II. т. г. д-вото е избрало 
ново настоятелство въ съставъ: прелеела-
тель: Стоянъ Н. Поповъ; подпредседатель: 
Пет. Данчевъ; секр.-касиеръ: Тод. Раевъ; 
съветници: Йорд. Чакъровъ и Гани Раевъ. 
Контр. комисия: Върбанъ Гицовъ и Петъръ 
Василевъ. . . . 

П л о в д и в ъ . Председатель — Мих. Ба-
девъ, подпредс. — Ник. Абаджиевъ, се-
кретарь — Кирнлъ Г. Стояновъ, касиерь 
— Гроздю Тодоровъ и съветници: Митю 
Илиевъ Ивановъ, Стефанъ ковачевъ и 
Руси Стаматовъ. 

Провърителенъ съветъ: Георги Вл. По
повъ, Ангелъ Карапенчевъ и. Георги Ива
новъ. '> 

Изборътъ е миналъ при единодушие. 
На новите борци И. К. и редакцията 

пожелаватъ успЪшна и неуморна дейность» 
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Въ защита на Добруджа 
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лондонъ. — Една статия на г. Г. Варланъ въ защита на Добруджа 

Стр. 3 

Въ .Демократическия съюзъ за миръ" 
на 5 мартъ българскиятъ търговски кон-
сулъ въ Парижъ г. Леонъ Ламунъ чете 
обширно изложение по добруджанската 
проблема. 

Следъ като направи една историческа 
справка относно историческия, етнографи-
чески и политически характеръ на Доб
руджа, която презъ всички времена е била 

неделима часть отъ България, ораторътъ 
подчерта общоизвестния фактъ. че нвкога 
Ромъния официално се отказваше отъ 
Добруджа, която по каприза на сждбата 
презъ 1893 г. й бе подарена. 

Изложението на г. Ламунъ бе сбито 
и добре аргументирано. 

Силно впечатление направиха : изнесе
ните факти за днешното положение на 
-на Добруджа. 

Следъ' това думата' взе добруджан
ската поетеса г-жа Дора Т а б е — Пенева. 
Нейната речь бе пр.дчетъ на най-възтор-1' 
жени аплодисменти, Тя подробно демаскира 

-системата на обезбългаряването, 
-която всички ромънски правителства' еж 
провеждали, като обрисува дивашкия ха
рактеръ на предприетата цинцарска коло
низация въ областьта. 

Събранието се закри съ решение " да 
се пише официално въ Ромъния за всич
ко изнесено. Съюзътъ) въ защита на мал-' 
-цинствата, ще свика и други протестни 
-акции. Добруджанци требва да се гор-
двятъ съ постигнатия усаехъ. 

Маса добруджанци следвате въ чуж
дестранните униаерситети. Съ некои отъ 
твхъ ИК вече е въ връзка, 

На места добруджанцитв еж образу
вали ядра, които, като 

органи на ИК, 
ще подпомагал, пропагандата, която съю-
лътъ води въ чужбина. 

Ние отбелязваме този фактъ съ осо-' 
"бено задоволство. Засега' ще се задо-
волимъ; обаче, само. съ съобщението 'за' 
градоветЪ,кждето ИК има свои доверени 
-хора, добруджанци, които еж на услугите му: 

Некои градове на Америка, Парижъ, 
'Марсилия, Милано, Лондонъ, Инсбургъ, 
Цариградъ, Берлинъ, Франкфуртъ на Мяйнъ,' 
-Прага.' 

Тия ратници на добруджанското дело: 
напълно одобряватъ политиката и такти
ката на съюза, начертана отъ последния 

-нонгресъ. Ето какво се . казва, между дру 
гото, въ едно писмо, получено отъ Ин

сбургъ: „Ние се радваме, че отъ органи- . 
зацията еж отстранени личности, които й 
првчатъ и пакосгятъ, които иска съ да я 
опартизанятъ и поставятъ въ служба на 
чужди, цели, Цельта, която си поставя 

•съюзътъ, е 

единствено възможна 
w реална и затова тя е достойна за борба. 
Да се проповядва и действува сега за 
Добруджа, като членъ на „Балканската , 
•федерация" или на .Европейските съеди
нени щати" е, ако не друго, най-малко 
лекомислие и донкихотщина. Такава дей-
ность е напусто хабене на сили и сред
ства, тя е безумна, немислима, престжпна 
и вредна—тя е противодобруджанска". 

Апелираме къмъ всички добруджанци 
да ни съобщатъ адресите; които знаятъ| 
на сънародници, които мислятъ,- че биха 
били полезни на добруджанското двло; 

* * 
Препече тваме отъ в. „Народенъ глвсъ 

(Америка) следния позивъ на ИК до доб 
руджанцитв, живущи въ Ноаия светъ. 

„А1елъ къмъ всички добруджанци. Въ 
Америка в. „Добруджа"» официалниятъ ор-
ганъ на организираната добруджанска еми
грация, * се , получава едва отъ десетина 
абонати. Нашите сведения гласятъ, че 
числото на добруджанските българи въ 
С, щати е доста голямо, за да може да 
се образува добруджанско емигрантско 
дружество въ услуга на освободителната 
борба, която всички добруджанци водятъ. 

.Българи! Не забравяйте, че Добруджа е 
люлката на българщината 

.Тамъ се роди българската държава.' 
„Добруджанци! Вашитв поробени бра

тя ви зоватъ за помошь. Нашата родина 

отъ дълги години е арена на кървави 
вакханалии, които ромънската олигархия 
инсценира съ единствената цель да я о-
безбългари." 

* 
Следъ блвекввия успъхъ, който наша

та съотечественица, г-жа Дора Габе — Пе
нева, пожена въ Парижъ, д о й д е Лон
донъ, кждето тя държа известните вече 
на емиграцията сказки. •'"' 

Както въ Парижъ, така и въ Лондонъ, 
г-жа Габе е влвзла въ вр-Бзка съ видни 
представители на европйското обществено 
мнение, които най-подробно е инфор
мирала за 

нашите борби, 
за положението въ Добруджа и за реше
нията на XII редовенъ конгресъ на еми
грацията. 

Тукъ му е местото да изтъкнемъ и 
участието на г-жа Габе, като пълномощ
ница на ИК, въ тържественото честву
ване на видния руски общестаеникъ и 
публицистъ, големъ българофилъ, г. П, 
Н, Милюковъ. 

Освенъ отправеното писмо [до юбиляра 
отъ страна на ИК г<жа Габе му е под
несла и единъ адресъ, говорила е и на 
тържественото събрание, свикано въ честь 
на г. Милюковъ. 

В-къ .Последни новости" отбелязва 
участието на г-жа Габе въ праздненство-
то, като представителка на съюза „Доб* 
руцжа", наредъ съ имената на видни чуж
денци, общественици, писатели, журналис
ти, бивши министри, представители на 
разни съюзи и корпорации. 

, * • . . • . . - . ' . • ' 

Въ ч_ големия французхи' в-къ „Льо 
Семафоръ дьо Марсей" бр. 329, видн*я(ъ 
деятель на дружество за миръ чрезъ О, 
Н., г. Гастонъ Варланъ, е напечиталъ на 

..уводно..место подь заглавието .„Нацио*., 
налнитв покрайнини и европейската опас-
ность" следната възторжена статия за Доб
руджа и борбата на организираната доб
руджанска емиграция: 

Има нетрайни граници. .Франция не 
може да се дезинтерисира отъ . твхъ. 
Отсега нататъкъ нашиятъ пжть е този на 
мира и на прогреса" . . . Тези думи на 
г. Аристидъ Брианъ напомнятъ на стра
ната е д н о предупреждение, единъ 
дългь, една политика. Въ този моментъ 

• тв се отнасятъ до дунавскитеч и балкан
ски държави. На полуострова, откждето 
изхвръкна фаталната искра на 1914 г., 
на много места • ' ' ; * 

тлЪятъ огньове,1! 
подкладвани отъ най-страшните несъгла
сия : тези, които еж породени отъ разли- ! 

чията между националистите, които днзсъ 
се намиратъ — по едно странно стече
ние на обстоятелствата—събрани на една 
територия, станала обща споредъ мирните 
договори. 

Такова е положението на Добруджа, 
такова, изглежда, е въ настоящия случай 
и значението нв словата за миръ, произ- • 
несени отъ вдъхновителя на Локарнския 
пактъ при сходни обстоятелства. 

Българите отъ Добруджа въ своя 12 
конгресъ на просветно-благотворителнигв 
си дружества издигнатъ своя протестъ 
срещу деянията на куцчвласитв. Тв се 
оплакватъ, че еж жертва на насилствени 
експроприации, на задължителна ангария 
къмъ колонистите, които се налагатъ като 
господари на територията и обществените 
институти. Те искатъ едно положение на 
равенство, признаване и поддържане на-
техните учебни, културни, икономически 
и политически институти. Те се обръщатъ 
къмъ Букурещкото правителство, и ако 
не бждатъ чути, тв еж решени да подне-
сать своята кауза на обществото на 
народите. Съ това намерение и за да 
подготвяте общественото мнение, тв от-
правятъ 

единъ апелъ къмъ Европа: 
той се разнася изъ Франция. 

Ще се дойде ли до съгласие? Стълкно
вението ще се избегне ли? Поведението 
на Ромъния обещава едно смекчение на 
кризата. Това е надеждата въ новото 
правителство. Една декларация, направена 

презъ миналия м. ноемврий оповестяваше 
решението да се тури край на насилията, 
на които българите еж изложени отъ 
страна на куцовласитв колонисти. Въ тази 
фаза на преговори, ако ^съдействието на 
Франция би било поискано, 

вече съ чувство, отколкото съ желанието 
за печалба ? Какво ще остави следъ себа 
си и какво ще отнесе по-далечъ тази 
емиграция, провокирана отъ грабители, 
сметките на които днесъ изглеждатъиео-
добрени дори отъ тяхното собствено пра
вителство ? Г-нъ Мусолини можа да 31яви, 
не безъ сигурность, една истина, черпена 
огь опита: .Една нация е едно състояние 
на духа, на една територия". Лишени огь 
имотъ, скитайки изъ своята родна земя 
или изъ гостоприемните страни, тв имагь 
съзнанието, че еж; жертва нв една 

то не ще бжде отказано: несправедливость и насилие; 
това е дългътъ, продиктува нъ'отъ спра-
ведлиаостьта и единодушието. Работата 
е деликатна. Защо да я прикриваме? Ако 
подобава отъ справедливость да отдадемъ 
една морална помощь на единъ прими-
ренъ противникъ, требва да мислимъ да 
не докачимъ единъ ввренъ съюзникъ. 
Една мисъль доминира и тя ще направ
лява всека инициатива, отъ която и' 
страна да иде доброто намерение. «Треб
ва да се организира Европа* извика 
единъ день г. Артистидь Брианъ, съ едно 
искрено и живо убеждение. Съ Версайл-
ския договоръ и неговите добавки де
лото на реконструкцията не е още свър
шено, 1919 завеща на" поколението по-
скоро единъ планъ, отколкото една сгра
да съ резервата да внесе поправките, 
посочени отъ опита. 

Това дело, за да бжде резулгатно и 
ползотворно, предполага и сбу-ловя единъ 
умъ, по - скоро една прозорливость и 
една воля, равносилни на трудностите за 
консепция и изпълнение.,/. , 

Въ анексираните области, толерира-
нето на местните жители, съ техния 
езикъ, съ техните идеи, икономически ин
тереси и политически права за граждан
ско равенство', е първото условие за 

вжтрешния миръ; 
като се взематъ подъ внимание и евен
туалните отражения къмъ периферията, 
то се, явява главно условие и за външния 

. миръ. Въ основата за добрия успехъ 
лежи първоначалното разрешение на глав
ната. проблема :^»3а да се реализира ми- . 
рътъ, требва да се верва въ него". Уста-, 
новяването, властуването, трайностьта 
на мири, пребивава въ едно състояние 
на духа. 

Следователно, национализмътъ, както 
и духътъ, е склонность на сърдцето, едно
временно разумъ и чувство. , .;. 

Какво дик(ува разумътъ и 4yBCTBqToi 
на тези, които договорите еж облекли 

- съ ьласть да управляватъ еждбините на 
населенията, прикрепени къмъ почвата 

>чрезъ брака на техната раса съ земята, 
съ историческите.традиции, съ коренните 
връзки на семейството, съ религията на 
спомените и култа на надеждата, , 

съ свещения заветъ • 
на твхните деди? Въ Добруджа и въ 
други кжтчета на търкания на европей
ския континентъ тези идеи не сжще:т-
вуватъ ,ли въ съзнанието, подобно на 
етническит* елементи, поставени въ тех
ните географически граници и после нах
върлени едни върху други чрезъ дипло
матическите договори? Не требва ли тв 
да бждатъ особено много запомнени и 
взети въ съображение отъ силните на деня? 
Тази мждрзеть, тази предпазливость не р 
ли съобразна, необходима дори за тех-' 
нитв интереси, защото тези интереси еж 
солидарни съ тези на всички работници 
върху ибщата земя и солидарни сжще-
временно съ Европа, внимаваща за запаз
ване на мира и прогреса? 

Какви ще бждатъ резултатите отъ 
преследванията, отъ които страдатъ бъл
гарите, притеснени огь куцовласите ? Еми
гриране, ако не и възетание. Това еж 

поуките отъ историята. 
Те еж достоверни и проверени. На

ционалните покрайнни включватъ въ себе 
си европейски опасности. 

Емигрирането, това е пустошътъ въ 
територията. Предизвиква ли то колониза
цията? Въ една страна, обитавана отъ 
едно население полско и земледелческо, 
което притежава културни средства, може 
би недостатъчни, но все пакъ превиша
ващи тези на бецняцитв-колонисти, колко 
по-силно е производството у него, откол
кото въ ржцете на пришелци, блазнени 
най-често отъ демона на спекулата? 

Добруджа нема ли нужда отъ тези 
труженици, привързани къмъ земята по-

тв оставатъ още по-твърди въ изискване 
своите права, по-влюбени въ своите на
ционални идеи; напраздно еж те откжс-
нати отъ тамъ, техните сърдца и . се из
меняте и единъ день гласовете се' изди-
гать къмъ парламентите и законниците: 
те напомнятъ за натиска, наложенъ чрезъ 
войната върху съввстьта, която предписва 
справедливость и свобода, основа за ми
ра въ ' държавите, и като посочвате на 
тези еждници нетрайностьта на условните 
граници. 

И ако никой не се сепне отъ това 
чувство на човещина; има въ тези из
куствено създадени граници единъ кипежъ 
на - взаимна враждебность; той е отна
чало бавенъ, после става избухване, едно 
възетание, 

единъ пожаръ, 
чиито главни ще се отнесатъ презъ Ев
ропа въ гвста много лесно .запалителни. 
Букурещкото правителство, съ своята де
кларация отъ ноемврий 1928 г. даде ('уве
рения. То посочи спогодби, базирани на 
уважение къмъ правата запечатани върху 
земята и 

впити въ сърдцето, л 
на населенията, въ плодотворното дей
ствие нв тЬхното лоялно сътрудничество, 
Т о с е опитва да посочи благотворностьта 
на една политика, която се води отъ док
трината на Локарно: .За да се реали
зира мирът-ь, требва да са верва въ него.". ̂  

Това в-Ьрую е прието и проповядвано 
отъ Франция, като една догма на нейната 
интернационална t политика. Навсекжде, 
кждето необходимостьта се наложи лда i^ 
потвърди, тя ще отговори на апела за 
право и за дългь". 

Пущда ffliii si Шш 
Презъ февруаоий т. г. въ Добричъ е 

почнало да излиза списание .Добруджан
ски прегледъ" подъ редакцията на Хр. П 

: Капитановъ. . • *•• 
Въ програмната статия на списанието 

. се казва: .Приидва часъть на осмислянето 
на творческите ни усилия, всека светлинка 

! да "бжде отбелязана, щадена, запазена. По 
пжтя ни къмъ идното, да вървимъ съ 
скжтаните придобивки'на миналото и на- • 
стоящето, та и ние въ дни на укоръ да 
посочваме що сме сторили и дали. 

Първата и най-съкровена грижа на спи
санието е тая: ревностно да бдимъ нацъ 
всеко постижение, да откриваме и под
крепяме дарените синове на Добруджа и 

,да отбелязваме общите усилия и стремежи 
за едно по-добро бждеще. 

Списването не ще бжде чисто литера
турно, а показательна всестранните проя
вления въ добруджанския живогъ: лите-
ратуренъ, културенъ, театраленъ, музика-
ленъ, юридически, миноритаренъ, черко-
венъ, икономически, фолклоренъ и т. н." 

^Първата книжка на списанието съдържа: 
Имали мирие въ Нова Добруджа отъ 
проф. Й. Фаденхехтъ; Базарджикъ преди 
100 години отъ X. дьо Беорань; Колко 
закони еж създадени за Добруджа отъ 
Хр. П. Капитановъ; Конференцията на на
родностните малцинства отъ X. Намъ; 
Българските училища въ Ромъния отъ Д, 
Добруджановъ; Секвестрите на българските 
имоти отъ Н. Двровъ; Черковниятъ въ-
просъ въ Добруджа оть П. Мировъ- Къмъ 
сребристия склонъ отъ Н. В. кралица Ма
рия; Презъ Добруджа отъ Дора Габе; сти
хове отъ добруджански поети и другъ 
разнообразенъ литературенъ, фолклоренъ 
и информационенъ материалъ. 

Начинанието на кулгуртрегерите огь 
Добруджа съ поставяне началото на това 
списание е много трудно. Пжтьтъ имъ е 
трънливъ, защото благоприятните условия 
даже за куптурна работа въ Добруджа еж 
ограничени до мииимумъ. Въпреки това въ 
уредниците на списанието има верата, че 
те ще изведатъ започнатото дело на до-
бъръ край. 
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(ЙГ)МИ«ЛЯс\ №(Щ1ТЬ По разтурването на -, 
Съобщение на ИК и МС. 

N1. С." 

Въ името но Добруджа 
Люлката на Караджата, люл

ката на българщината — нашата 
скжпа Родина — е откърмила сво-
итгь синове съ единъ великъ заветъ: 
да обичатъ нашата обща майка 
България, да любятъ родния си край, 
да тачатъ това, което ни е заве
щано отъ нашитгь предай. Най-го-
лтъмъ врагъ на своята родина е онзи, 
който не следва тоя заветъ, набе-
лязанъ отъ историята, отъ тради
цията, отъ неговитгь дгъди. 

Зла сждба подхвърли — наредъ 
съ другите — и добруджанската 
младежь на изпитание: тя се при
нуди масово да напустне родните 
огнища и да подири приемъ въ пре-
гръдкитгь на България. Нашето оте
чество, добре или зле, ни приюти. 
То направи и прави всичко възможно 
за облекчение на нашата бежанска 
участъ. Тукъ поне мсжемъ да по-
срещнемъ съ усмивка изгреващето 
слънце, тукъ можемъ да подишаме 
въздуха на свободата, тукъ поне 
надъ насъ не виснатъ черните ко
шмари на робската неволя. 

Е добре. Какъвъ е дългътъ при 
това положение на добруджанската 
младежь ? 

Никой не ще отрече — да насаж
даме въ сърдцата на нашитгь бра. 
тя и сестри любовь къмъ страната, 
която ни е приютила, любовь къмъ 
страната, която ни е родила, лю
бовь, най после, къмъ дгьлото на сво
бодата. 

Какъ добруджанската младежь 
ще постигне ти -i задачи ? 

Отговорътъ на поставения въпросъ 
вече се знае: той се щрихира отъ -. 
Младежката конференция въ Шу-
менъ, той се санкционира отъ XII 
редовенъ конгресъ, той е легналъ въ 
статутитгь на нашата конститу. 
щя — устава. 

Нашите по-възрастни братя и 
бащи еж организирани въ единъ мо-
щенъ съюзъ. Тойеумътъ на нашето 
освободително движение. Младежь-
та е организирана и се организирва 
въ своитгь младежки групи ьСтефанъ 
Караджа" — тгь еж пъкъ ржцетгь и 
крилетгь на движението. Разумътъ 
ще напжтетвува, ще дава тонъ — 
ржцетгь и крилетгь ще изпълнявитъ 
високитгь повели въ името на вели
кото дгьло. 

Има ли по-голгьма хармония отъ 
тая? Би ли могло да се желае по-
голгьмо единение отъ това ? Не е ли 
тукъ залегътъ за успешния и бла> 
гополученъ край на дгьлсто, въ чи
ято служба жертвуваме и време, 
и сили, и средства? 

Една последна задача остава да 
реализира добруджанската младежь: 
да стпла упорито и непрестанно 
редовете си и да привлече всични до
бруджански младежи въ техъ. 

Нито единъ младъ добруджанецъ 
не тртьбва да стои неорганизиранъ. 

Само така, организирани и спло
тени, обединени съ честни намере
ния, окриляни отъ големия идеалъ, 
на който служимъ, ние — добруд
жанските младежи — можемъ да 
разчитаме, че даваме своята дань, 
колкото и скромна да е тя, къмъ 
общото освободително дп>ло. 

Ник. Панчевъ 

УспШтЪ на една млада 
добруджанка 

Ревностната членка на софийската 
младежка група „Ст. Караджа" г-ца 
Радка Мутафова пожена нови успехи 
съ своя гласъ. 

-Въ изнесения отъ Българското 
филхармонично дружество концертъ, 
тя интрепретира съ голема вещина и 
широкъ замахъ на многообещаваща 
музикална сила и справедливо за
служи нескончаемите аплодисменти 
на слушателите. 

Ние пожелаваме на нашата мла
да сънародничка още по-големи 
успехи въ вокалното изкуство и по-
голема ревность и ентусиазъмъ въ 
младежкото добруджанско дело. 

Докжде стига безсрамието 
имъ 

Не&авна бъ печатана въ в. »Св. 
Добруджа« и »Добруджанско знаме« 
резолюция ея-ъ името на младежката 
група при д-во »Добруд5ка« въ Ески 
Джумая, съ която се ослждаше по
литиката и тактикати на съюза «До
бруджа« и се възставаше противъ 
решенията на XII редовенъ конгресъ 
въ Шуменъ. 

Отъ личното разследване, което 
направихме въ Е.-Джумая, се откри 
още едно безсрамно деяние на »зна-
меносцит*«. 

По признанията на самит* мла
дежи отъ Ески Джумая, лично отъ 
подпредседателя на групата В. Ко-
стадиновъ и секретаря . Чолаковъ, 
тгьхната младежка група никога 
не е вземала подобни решения. За
яви ни се, че това е лично де
ло на набедения добруджанецъ Cm. 
Конаклиевъ, който злоупотребилъ 
съ тгьхното доверие за целите на 
една плитка политика. , 

Замолени сме отъ групата въ 
Е,-Джумая да изл-Ьземъ съ горното 
опровержение. 

Ето съ какви средства си служатъ 
неколцината хора на нес/ъществу^ 
вашия »Д. М. С.« Това никого не 
требва да учудва, като се знае на 
кой Гоеподь елужатъ. 

Младежки животъ 
Р у с е . На 2 т. м. младежката група 

свика своето ПЖБМО общо събрание по 
случай агитационния месецъ на органи-
вацията. • ••</ 

Касиерътъ на групата Дим. Хан-
джиевъ изнесе съ една последователность 
и системность рефератъ върху „Народност* 
ниятъ характеръ на Добруджа*, като вя-
ключи, че въ тая робска страна гинатъ 
днесъ българи, на чиято участъ крайно 
време е дошло да се загр^жимъ всички. 
По реферата се изказаха Др. Божиновъ, 
Ал. Николовъ, Б. Николовъ и др. 

' Следъ това председателя на групата 
Драгомиръ Божиновъ реферира върху 
„Историята на добруежанската ор
ганизация, значение на организация
та и агитацията". Историята на на
шето движение за всички бЪ нова, затова 
и крайно интересна. Референтътъ изтъкна 
настоящия смисълъ на сжществуване ор
ганизацията и нейното проагитирване. При 
общъ ентусиазъмъ той апелира за бор-
чество, готовность за жертви за свободата 
на брата—робъ и българска Добружда. 

Идната седмица председателя на гру
пата сжщевременно и членъ отъ настоя
телството на д-во „Добруджа* ше рефе
рира публично върху „Добруджанския 
преблемъ", като засегне изъ основа иде
ала и критиката въ организацията, лозун
гите, които се издигатъ и всичко оьова, 
което ще тр-вбва да се корегира като усло
вие за новигЬ задачи и предпоставка за 
бждещигЬ успъхи. 

С о ф и я На 23 т. групета устрои ре
фератъ на тема: „История на добруджан
ския въпросъ". Реферира Д-ръ Шйчо 
Пъйчевъ. Резюме отъ реферата ще дадемъ 
въ следната „страница на младите". 

Къмъ младежьта 
Младежкиятъ секретариятъ при 

ИК ще издаде една брошура върху 
целите и задачите на младежкото 
добруджанско движение при съюза. 
Тази първа по рода си брошура 
требва да намери най широко, раз
пространение средъ добруджанската 
младежь. %?•. | £ - . . 

По този начинъ младежките гру
пи при съюза ще иматъ подъ ржка 
една настолна книга, която* ще мо-
гатъ да използуватъ за целите на до
бруджанската пропаганда и агитация. 

По поводъ съобщенията въ пресата, че Министерството на вътрешните работи 
е разтурило Добруджанския младежки съюзъ и въ връзка съ многобройните запитвани» 
по това, Изпълнителниятъ комитетъ на съюза „Добруджа" и Младежкиятъ секретариятъ 
съобщаватъ; 

Запрещението или разтурването не се отнася и не може да се отнесе до мла
дежките групи „Стефанъ Караджа* при съюза „Добруджа*, както мнозина еж по
мислили. Обединени въ Младежкия секретариятъ при съюза „Добруджа", ГБЗИ групи 
действуватъ като секции напълно единно по задачи и методи съ общит-fc съюзни 
дружества и затова не могатъ да бждатъ вземани и регламентирани отъ законите и 
властьта отд-влно и различно отъ съюза „Добруджа". 

Запрещението, което се оповести, се отнася сигурно до оная малка група бол-
шевизирани добруджански младежи въ София, които — подъ присвоеното име „До
бруджански младежки съюзъ* — провеждаха чрезъ вестници и други средства една 
политика и тактика, различна отъ тая на съюза .Добруджа", за. която дейность бн-

единодушно отъ последния Шуменски конгресъ на добруджанската доха изключени 
емиграция. 

П А Д Е 
на „д -рт ." П. Вичевль 

Думата е за нравственото падение на 
редактора и собственика на в. „Свободна 
Добруджа", прословутия „д-ръ" Петъръ 
Вичевъ. Въ двойния брой 53—54 на вестни
ка си отъ 19 мартъ т. г. този господинъ 
дава едно крайно тенденциозно и нев-Ьрно 
изложение за състоялото се на 3 мартъ т. г. 
общо събрание на членоветЬ на Софий
ското просв-Ьтно- благотворително дружество 
„Добруджа", на което събрание той и 
приятелите му претърп-fcxa голЪмо идейно 
поражение, 

Не за това идейно поражание, не за 
приежщия на „д-ръ" П. Вичевъ маниеръ 
но действие и к а т о вестникаръ и като 
добруджански деецъ и като ЧОВ-БКЪ въобще, 
искаме да кажемъ нЪколко думи. Поводъ 
за да се занимаемъ съ „доктора" ни дава 
вулгарната преценка, която той съ нъколко 
реда прави на бляскавата речь, произне
сена на поменатото събрание отъ Лнг. 
Стояновъ, прецеедатель на Софийското про
светно- благотворително д-во „Добруджа". 

. Безсиленъ да се противопостави идейно 
на здравит-в разбирания на политиката и 
тактиката на нашето движение, осветени 
отъ устава и отъ конгресните решения и 
планомерно провеждани отъ Изпълнител
ния комитетъ, която политика и тактика 
Лнгелъ Стояновъ обширно разви и обоснова 
въ речьта си, безсиленъ да зашити ПОЗИ
ЦИИТЕ на тъй наречените федералисти — 
л-ввичари въ нашето движение, които по
зиции Лнг. Стояновъ сбори с-ь умение, 
вещина и достоинстто, безсиленъ да на
прави всичко това, прословутият* „докторъ" 
на стр. 2 отъ цитувания брой на вестника 
си е ввписалъ такива мръсни и гадни 
изрази за тази речь на Лнг. Стсянсвъ, че 
ние се срамимъ за самия имъ авторъ — 
„доктора", който, чуримъ се искрено, какъ 
е можалъ да намери въ себе си толкова 
развала и гнусота, за да напише вгпро-
снит-Ь 5J/S редр. 

Ние не мсжемъ да нвм-Ьримъ въ себе 
си курежа раже да иитуваке въ в. „До
бруджа" тия 51 / ' реда, коьто „д-ръ" П. 
Вичевъ е написалъ, зешото се СВ-БНИМЪ за 
самия него, за псследсветелитЬ му, кол
кото малцина и да еж ТБ, И згшото счи
таме, че читателитЬ на вестника ни н4ма 
да ни простятъ дори и цитатъ съ такова 
съдържание. 

Съ въпросните редове „д-ръ" П. Вичевъ 
за лишенъ пжть си дава атестация и на
пълно оправдава характеристиката, която 
Лнг. Стояновъ даде за него и за дей-
ностьта му въ нашето движение. 

„Д-ръ" П. Вичевъ, кейто въ общи съ
брания на дружеството ни, за да заглуши 
правдивигЬ слова на ораторитв> които еж 
му неприятни, често изпада въ ненормално 
състояние и вие, формено вие, като чет-
вороного; който крие въ себе си толкова 
много нравствена поквара, че можа да 
вземе перото и да напише такива мръсни 
изрази, каквито съдгржатъ въпроснитъ 
5*/j редове, кейто може да произнесе думи 
недостойни даже за хамалите, не заслу
жава почить и уважение, а най-мално да 
бжде „водитель* на едно идейно течение 
въ*нашето движение. 

Ние сме ув-Ьрени, че и негевитв съпо-
движници се отвращаватъ отъ този мани
еръ на писание и на идейна берба, че и 
ТБ, заедно съ насъ, се възмушаватъ отъ 
начина, по който се списва „Св. Добру
джа", че ония отъ тЪхъ, които приежт-
егвуваха на въпросното общо събрание и 
чуха достойната и въздържана речь на 
Янг. Стояновъ, ще дръпнатъ ушитъ на ре-
дактора-собственикъ на в. „Св. Добруджа" 
— „д-ръ" П. Вичевъ, който издень въ 
день изпада въ все по-гол-Бна и по-голяма 
нравствена поквара. 

(Изявления на български депутатъ 
въ ромънската преса). 

Ромънските вестници „ Ддевърулъ" 
и „Сочиализмулъ" отъ 4 и б мартъ 
публикуватъ дълги изявления на на
родния представитель отъ парламен
тарната група на социалдемократи
ческата партия въ България, Дими-
търъ Нейковъ, отъ които изявления-
ние предаваме тукъ пасажите от
носно Добруджа: . 

— „Спрямо Ромъния, въпреки всич
ки по-стари вражди, българскиятъ. 
народъ е най-добре разположенъ.. 
Никакви чувства на омраза нема у 
насъ спрямо ромънския народъ. На
истина, некои вестници отвреме-на-
време алармиратъ ромънското об
щество за некакви чети. Повтарямъ,. 
това е аларма, подобно на- оная,. 
която тия дни се вдига у васъ за 
положението въ Бесарабия. Защото 
никакви чети* въ смисълъ на полити
чески въоржжени групи, не е имало 
въ Добруджа. Дко такива имаше, TO-
работата не можеше да свършва с ъ 
вестникарски аларми само . . . 

Яко е въпросъ за1 положението-
въ Добруджа, вие знаете, че режи-
мътъ въ тая область до вчера беше.. 
толкова произволенъ и тежъкъ, зло
употребленията съ властьта и за
кона толкова чести, а самото отни-
мане на земите въ Добруджа отъ> 
населението тъй болезнено — дори 
ако това би било конституционно — 
че само едно лоялно население, ка
квото, безспорно, е добруджанското,. 
можеше да го понася безропотно. 

Въ нашата преса години подъ редъ 
се изнасяха страшни и срамни факти 
на произволъ, корупция, насилия и 
тероръ въ Добруджа и требваше да 
настане политическата промена у 
васъ, за да се убедите и вие, че-
действително се е касаело за едно 
изключително положение, което из
лагаше преди всичко доброто име и. 
престижа на вашето отечество въ 
странство. 

Кои еж легитимните нужди и 
искания на [добруджанското насе
ление?: 

Преди всичко, едно честно неза
конно управление; една амнистия, 
която би дала на бъжанците въз-
можность да се завърнатъ по домо
вете си; една ревизия на зекона за 
земите, въ съгласие съ международ
ното право и съ зачитане на придо
битите права; една черковна и учи
лищна свобода — ето почти всич
кото, което е нуждно, за да се ус
покои и омиротвори ДобруджаЖ-

И тогава нищо не ще смущава-
и затъмнява добрите отношения 
между нашите два съседни, трудо
любиви и миролюбиви народа".:.л-. 

Б. Р. Ние намираме, че ако и""не 
пълно, г. Д. Нейковъ 'правилно е 
поставилъ въпросите на добруджан
ската проблема. Радостни сме да 
констатираме, че деятелностьта на-
съюза Добруджа — за изнасяне и 
пропагандиране на добруджанския. 
въпросъ — е усньла да даде аргу
менти на г. Нейковъ въ случая. ! 

Заслужава да се отбележи, че ли-
бералскиятъ и шовикистиченъ в-къ 
„Универсулъ", по поводъ' на това-
интервю, се нахвърли остро срещу 
„Адевърулъ", като го обвинява, че-
е станалъ органъ на българските 
иредентисти. Тъй е то. Всека честна 
и правдива мйсъль за положението» 
въ Добруджа се таксува за иреден--
тизъмъ. i 


