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ТРУДОВЕ НА МОРСКАТАЯБИОЛОГИЧНА СТАНЦИЯ в ГР. ВАРНА 
Том XIX Година 1955 

КАТАЛОГ НА НАШАТА ЧЕРНОМОРСКА ФАУНА 

А. • Вълканов 

Първите изследвания върху черноморската ни фауна са извър
шени от моя учител проф. Г. Шишков —патриарха на нашата зоо
логия, основателя на Зоологическия институт при Софийския уни
верситет. Запасен с обширни познания по морската фауна, придобити 
през време на двугодишния му престой в Неаполската Зоологическа 
станция, той е прекарал летата на 1897 и 1898 г. в усилено събиране 
на фаунистични материали по Черноморския ни бряг — от Варна до 
Созопол. Богатите събрани материали той е обработил със свойстве
ното си търпение и прецизност, като е публикувал въз основа на до^ 
бититерезултати две работи: в първата (1907) са описани подробно 
11 вида и един вариетет халакариди — семейство морски паякообразни 
животни, коего авторът откри пръв в Черно море, а във втората 
работа (1912) е даден списък на установените от него животни в 
Черно море, на брой 249 вида, 8 от които са били за времето си 
нови за черноморската фауна. 

След Шишко в редица* други български зоолози са се занима
вали с фауната на Черно море и предимно с неговата рибна фауна: 
П. Д р е н с к и , Т. Моров , А. Нечаев, С Консулов , Г. Паспа-
лев, К. Б у л г у р к о в , С. С т о я н о в и др.» / 

От 1935 г. насам се появиха няколко мои работи върху фау
ната на нашите крайбрежни езера и блата, както и върху фауната на 
самото море; в тях са посочени около 400 вида безгръбначни жи
вотни, от които около 40 са нови за черноморската фауна и ня
колко нови за науката. 

"В началото на този век нашето крайбрежие е било посетено от 
С А. З е р н о в — бележития изследовател на биоценовите на Черно 
море — във връзка с установяването на разпределението на дънната 
фауна тук. Чисто фаунйстичните ; резултати от изследванията на 3 е р-
нов са твърде ограничени. 

Доста много е направено за изучаването на фауната пред нашия 
бряг от страна на румънските зоолози, и то за онази част на брега 
ни, която до 1940 г. стоя включена в границите на Румъния, т. е. 
от устието на р. Батова до с. Блатница. Особени заслуги в това от
ношение се падат на професора по зоология в Яшкия университет 
J . B o r c e a и зоолозите от създадената и ръководена от него Морска 
биологическа станция в Ажижа (М, В а с е s c o, S. Ga г a u § u и др.). 
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За опознаването на черноморската ни фауна са дали своя принос 
и редица зоолози — чужденци, които са идвали да работят у нас 
(Н. C a s p e r s , W. Arndt ) или пък са получавали от нас фауни-
стични материали за обработване (W. Klie, M. Е. Th ie l , A. Thie-
nemann и др.). 

От особено значение са работите на Н. C a s p e r s , който прекара в Морската 
биологична станция на Университета около две и половина години и има възмож
ност да събере богат фаунистичен материал. По-голямата част от този материал ав
торът е изпратил за определяне на различни специалисти. В една от работите си 
C a s p e r s (1951 г.) изброява всички видове бентосни животни, които е намерил пред 
българския бряг и във Варненските езера. Този списък е попълнен с имената на 
онези видове бентосни животни, които авторът е намерил дадени в литературата и^ 
които е счел за точно определени. Следователно списъкът на C a s p e r s би могъл' 
да бъде разглеждан като един вид .каталог" на нашата бентосна черноморска фа
уна. Тук обаче се налага една малка забележка: като използувал българските ра
боти върху бентоса на морето и крайморските езера, C a s p e r s само тук-там се е 
позовал на данни от тях. За повечето видове, дадени от Ш и ш к о в — именно онези, 
които сам C a s p e r s не е успял да намери в Черно море — последният е на мне
ние, че трябва да се проверят по отношение на точната им детерминация, както и 
по отношение на синонимиката им — едно гледище, към което ние не можем безре
зервно да се присъединим. Подобно резервирано отношение има този автор и към 
всички останали български фаунистични работи. 

Досега са публикувани общо, над 120 научни труда върху на
шата черноморска фауна, пръснати в различни списания, по-голямата 
част от които са недостъпни за нашите научни работници. 

За улеснение на онези, които работят в тази област или изобщо 
се интересуват от нея, както и за справки във връзка с нашата чер
номорска фауна изготвих предложения в тази работа списък на 
всички видове животни, намерени досега в морето пред нашите бре
гове, както и в крайбрежните езера, блата и речни устия. 

Зад името на всеки вид са дадени един инициал (L или Т) и 
една цифра. Инициалът L означава, че видът е от сладководен про
изход, а инициалът Т означава, че видът е морски. Цифрата, поста
вена зад инициала, показва максималната (за сладководните), респек
тивно минималната (за морските) соленост, при която даденият вид е 
намерен. В случаи, когато няма инициал, а вместо него е поставена 
въпросителна, се касае до видове, чиято природа не ми е известна. 
В такива случаи съм се старал да посоча границите на солеността, в 
които даденият вид е намирай. За вътрешните паразита и повечето 
насекоми разпределението им на две категории (L и Т) е изоставено. 
Всички понтийски реликти — доколкото ни са известни такива — са 
поставени в категория „Т" независимо от това, че някои от тях не 
се срещат другаде освен в сладките или почти напълно сладките води. 
За видовете, намирани само в Морето, е посочена минималната соле
ност на морските води пред нашия бряг — 15%0. След данните за со
леността следва номерът на съчинението по нашия литературен ука
зател (получерен шрифт), както и страницата (пред страницата е по
ставен инициалът „р"), на която видът е поменат. Ако видът е наме-
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рен от двама.или трима автори, посочени са номерата на респектив
ните Съчинения. В повечето от онези случаи, когато даден автор е 
обобщил данните на предишните автори относно разпространението 
на вида, даден е само номерът на съчинението на последния автор. 
Така например в случая с рибната фауна при повечето от видовете 
се позовавам на последния труд на Дренски , в който са обобщени 
данните на всички предишни автори, включително данните и на него-
виге по-раншни работи. 

В случаите, при които даден вид животно е поменат от раз
лични автори с различни видови имена, взето е като окончателно 
едно от тези имена (обикновено последното), като са указани и си
нонимите. 

След номера и страницата на съчинението посочени са находи
щата на съответния вид. Последните са дадени с цифри, представля
ващи техните поредни номера в дадения по-долу списък на всички» 
находища по нашия бряг. Номерата от 1 до 26 са резервирани за 
находищата в самото море (включително басейните на Аквариума), а 
номерата от 41 нагоре са резервирани за находищата в крайбрежните 
водни басейни (езера, блата, речни устия и пр.). 

Обхващането и на крайморските езера в настоящия списък е 
напълно основателно, тъй каго се касае в повечето случаи до полу-
солени или даже до пресолени води, в които има богата морска 
фауна. Това наложи от своя страна да бъдат включени в каталога и 
сладководните обитатели на тези басейни, като например шаранът, 
бялата риба и много други. Едно рязко разграничаване на морските 
от сладководните видове в нашия случай и изхвърлянето на послед
ните от списъка би било неоправдано. Поради същата причина вклю
чих в списъка на находищата и напълно сладководните блатца, ле
жащи по брега, понеже те няма как да бъдат отделени от солено-
водните блата в същата зона, толкоз повече, че солеността на всички 
тези блатца се мени много рязко: блатце, което днес е сладководно, 
утре — след една по-силна буря — може да стане соленоводно и пр. 

Цялата тази разтегнатост в обхвата на находищата, благодаре
ние на кояго в каталога на черноморската ни фауна попаднаха не ма
лък брой сладководни видове, се компенсира с точните указания за 
находището и най-вече с точните указания за соленността, при която 
е намиран всеки даден вид. 

Аз не си поставих задача, нито пък бе по силите ми да изгладя 
синонимията на изброените видове и да коригирам грешките, допус
нати от различни автори при детерминацията. Видовете са взети така, 
както са намерени в съответната литература. Не считам за изключено 
щото един не малък процент от дадените в каталога видове да са 
погрешно определени. В случая се касае обаче не до грешки при съ
ставянето на каталога, а до грешки на отделните автори-фаунисти. 
Корекцията на тези грешки може да бъде дело на бъдещите фау-
нисгични изследвания, 
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В настоящия списък се съдържат имената на 1348 вида и 27 
'вариетета и форми животни, а именно: 

Protozoa. 343 вида 4 вариетета и форми 
Porifera 29 , 
Coelenterata . . . . . 38 и 1 „ .„ 
Scoleclda 147 „ 
Annelida 107 
Arthropoda . . . . . . 404 » 11 „' ' » . . 
M o l l u s c a . . . . . . . . 113 » 9 „ 
Tentaculata 12 » 
Echinoderma ta . . . . 3 „ 
Chaetognata 3 , 
Chordatha 149 , 2 , , 

ТЗсичко. ... . 1348 , 2 7 
От горната таблица можем да извадим следното заключение: до

сега'са намерени в нашите черноморски води, както и в крайбреж
ните ни езера, блата и пр. 343 вида и 4 вариетета едноклетъчни жи
вотни и 1005 вида и 23 вариетета многоклетъчни животни; от мно-
гоклетъчните видове 142 вида са гръбначни, а- останалите 863 вида 
са "безгръбначни. 

В нашите крайбрежни езера, блата и пр., както и в самото 
море пред българския бряг са открити от български и чужди изсле
дователи над 100 вида животни нови за черноморската фауна, не ма
лък процент от които са същевременно и нови за науката. От бъл
гарски изследователи са открити и нови за черноморската фауна кла
сове животни: класът A r a c h n o i d e a чрез неговото семейство Hala-
earidae (Шишков) и класовете G a s t r o t r i c h a и T a r d i g r a d a 
( В ъ л к а н о в ) . 

: Освен чисто теоретична стойност фаунистичните изследвания 
имат и не малка практическа стойност,, тъй като чрез тях се разкрива 
п опознава хранителната база на полезните за човека морски обита» 
тели. Ето защо задълбочаването на тези изследвания се явява нале
жаща и;неотложна ?нужда, и то тъкмо сега, когато новото време ни 
наложи да Обърнем по-голямо внимание на суровинната база на на
шето море. 

Тук намирам за необходимо, да изкажа благодарност на мл. н. сътрудник : Тснк> М а р и н о в (НИИРРП) за помощта, която, ми оказа при техническото офор
мяване на настоящия каталог. 



списък НА НАХОДИЩАТА 

а) Находища в морето: 
1. в района на Блатница 14. в района на о. Св. Анастасия 
2. , Шабла 15. , Созопол 
3. я Калиакра 16. „ Маслен нос 
4. , Каварна 17. , Приморско 
5. , Балчик 18. , Урдовиза 
6. ж Батова 19. , Мичурин 
7. я Сталин 20. „ Ахтопол—Резово 
8. я Камчия 21. Литотелми — в района на Кали-
9. „ Бяла акра — Шабла 

10. » Емине 22. Литотелми — в района на Со-
1. , Несебър зопол —Маслен нос 
2. я Поморие 25. Басейните в Аквариума 
3. „ Бургас 26. Подпочвени води на пясъчния 

бряг 

б) Крайбрежни блата, езера, речни устия и пр. 
41. Блатнишко езеро — площ 2500 дек., дълб., 4 м, S = 0— 5°/ов 
2. Шабленско езеро — площ 1500 дек., дълб. 9 м, S = 0i— 2e/00 
3. Шабленска тузла — площ 700 дек, дълб. 0-5 м, S = 10 — 30%„ 
4. Болата (речно устие) 
5. Балчишка тузла — площ 50 дек., дълб. 0'5 м., S = 80—150°/00 
6. Батова река (устието) 
7. Златните пясъци, блата — S = 0 — 60%о 
8. Синделско блато — S = 0%o 
9. Белославско езеро — площ 4000 дек., дълб. 3,5 м, S = 0 1— 9в/оо 

50. Сталинско езеро —площ 18000 дек., дълб. 19 м, S = 5—Н0/^ 
1. Чатал-дере (речно устие) — S = 0—7%o 
2. Камчия (мъртвиците) — S = 0,4—0,7°/00 
3. Шкорпилова река (устието) — S = 0,l%o 
4. Несебърско блато — S = l—10%0 
5. Поморийско езеро — площ 6000 дек., дълб. 1 м, S = 30—50°/оо 
6. Атанасовско езеро — площ 6000 дек., дълб. 1 м, S = 30—50%о 
7. Бургаско езеро —площ 24000 дек., дълб. 1 м, S = 9—20%о 
8. Мандренско езеро — площ 14С00 дек., дълб. 1 м, S =0,1—12°/л 
9. Цигански скелет (блато) — S = 7—20%,, 

60. Алепу (блато) — S = 4-140/oo 
1. Ропотамо (речното устие) — S = 5—15%o 
2. Стамопло (блато) — S = 2-25%o 
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63. Дяволско блато — S = l-20%o 
4. Караагачка река и блато — S = 5—15%o 
5. Мичуринска река (малка) — S = 30/oo 
6. Мичуринска река (голяма) — S = 5—10%o 
7. Локви и устия на поточетата между Мичурин и Ахтопол 
8. Велека река (устието) — S = 0—0,̂ °/̂  
9. Потамята река (устието) — S = 12°/w 

70. Силистар река (устието) — S = 5—lS0^ 
1. Резовска река (устието) — S = 0%о 
2. Соленоводни блатца по брега 
3. Сладководни блатца по брега 
4. Устия на малки поточета 
5. Брега (специално за насекомите) 



PROTOZOA 

FLAG ELL AT A 

C h r y s o m o n a d i n a 

1. Chromulina sp. ?-(l-15) 93 p.16 4; 8 p.81 49 
2. Chrysotheca minima Valk. L-l 8 p.81 49 
3. Dinobryon sertularia Ehr. L-l 8 p.81 49 

S i l i c o i l a g e l i a t a 
4. Distephanus sp. (D. speculum) Ehr. Haeckel T-12 107 p.329 50 
5. Ebria tripartita (Schumann) T-16 8 p.82 57 
6. Hermesinum adriaticum O. Zach. T-12 8 p.82 50 

P h y t o m o n a d l n a 
7. Brachiomonas submarina Bohlen T-10 82 p.74 22 
8. Carteria sp. ?-(l-15) 93 p.22 4; 8 p.81 49 
9. Dunaliella salina Theod. T-100 18 p.49 45 55 56 

10. Chlamydomonas sp. ?-(l-15) 93 p.23 4 49; 8 p.81 49 
1. Eudorina elegans Ehr. L-l 8 p.81 49 
2. Haematococcus pluvialis L. L-l 82 p.78 49 
3. Phacotus lentlcularis Stein L-l 8 p.81 49 

E u g l e n o i d e a 
4. Anisonema compressum Lepsi ?-(17) 93 p.17 4 
5. „ . sp. II ? (1-1 ) 93 p.17 4 
6. Euglena acus Ehr. L-I 8 p.81 49 
7. „ oxyuris Schmarda L-5 8 p.81 49 50 58 
8. * tripteris Klebs L-l 8 p.81 49 
9. „ viridis Ehr. L-l 8 p.81 49 

20. „ sp. 8 p.81 
1. „ sp.I ?-(15) 93 p.20 4 
2. „ sp.II ?-(15) 93 p.21 4 
3. Eutreptia viridis Steuer T-15 23 7 
4. Heteronema sp. ?-(15) 93 p.17 4 
5. Lepocinclis ovum Ehr. L-l 8 p.81 49 
6. Peranema trichophorum Stein L-20 8 p.81 49 57 64 
7. Petalomonas sp. ?-(20) 8 p.81 50 ' 
8. Phacus pyrum Stein L-15 8 p.81 49 57 
9. „ orbicularis Hflbner L-13 8 p 81 49 50 69 

30. „ . longlcauda Ehr. L-0-5 8 p.81 52 
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C r y p t o m o n a d f n a 
31. Chllomonas paramaecium Ehr. L-3 8 p.81 50 

Dinof l a g e l l a t a 
2. Amphidinium longura Lohm. T-12 81 p.70 7 
3. „ sp. T-12 8 p.81 50 
4. Ceratium furca (Ehr.) T-12 40 3 4 5 6 7 9 11 12 13 14 15 17 

19 20 49 50 57 58 61 
„. . var. bergii (Jorg.) T-12 40 12 15 

5. , fusus (Ehr.) 7-7 40 3 4 5 6 78 9 10 11 12 13 15 
16 17 19 20 49 50 

6. „ tripos (OJF.M.) T-7 40 3 6 7 11 12 13 15 16 17 19 
20 49 50 58 61 63 64 

7. „ hirundinella (O.F.M.) L-l 8 p. 49 52 
8. Dinophysis acuminata CI. et L. T-15 40 7 
9. , acuta Ehr. T-12 40 7 50 

40. . baltica (Paulsen) T-12 40 7 13 15 
1. я caudata Kent T-12 40 3 7 11 15 17 19 50 
2. я hastata Stein T-15 40 7 
3. , ovum Schutt T-12 40 750 
4. , sacculus Stein T-12 40 4 6 7 11 12 15 16 17 50 
5. „ ' sp. T-12 8 p.82 50; 81 p.70 7 

„Diplopsalis lenticula (Bergh.)" = Glenodinium 1. 
6. Exuviaella compressa Ostenfeld T-15 40 3 7 12 13 15 17 19 
7. , cordata Ostenfeld T-12 40 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 

13 15 16 17 19 50 
8. .. , marina Cienk. T-10 8 p.81 50 
9. Glenodinium berolinense (Lemm.) L-0 6 p.22 48 

50. ж danicum Paulsen T-12 40 50 
1. . lenticula (Bergh) T-10 40 4 5 6 7 11 12 15 16 17 19 

• * - ' 49 50 57 63 
2. „ sp. ? (1-10) 7 p.14 49; 8 p.3 47 
3. Goniaulax polyedra Stein T-12 40 6 7 11 15 16 50 
4. „ polygramma Stein T-15 40 7 10 
5. , sp. T-12 40 3 7 19 20 50 ' 
6. Gymnodinium sp. ?(1-15) 40 4 7 49 50 63 
7. Gyrodinium glaucum (Lebour) T-12 81 p.70 7 
8. , spirale (Bergh) T-12 40 50 
9. . sp. T-12 8 p.64 57; p.81 50 

60. Noctiluca miliaris Suriray T-12 40 3 4 6 7 11 12 13 15 16 17 
19 20 50 66 

1. Oxyrris marina'Duj. T-12 40 7 21 22 50 57 . 
2. Perldinium achromaticum Lev. T-12 40 50 
3. , brochii Kof. et Sw. T-15 40 8 10 
4. , conicum (Gran) T-12 4/J 7 15 50 
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65. 

6. 
7. 
8. 
9. 

70. 
1. 
2. 

и 

я 

я 

» 
» 
я 

я 

•п 

crassipes Kof. T-(l-15) 40 4 7 10 И 13 15 19 20 
49 50 

divergens Ehr. T-10 40 3 7 12 15 20 50 63 
excentricum Paulsen T-15 40 7 10 
finlandicum Paulsen T-12 81 p.69 50 
globulus Stein T-15 40 15 
inconspicuum Lemm.'L-7 40 49 50 
knipowitschil Uss. T-15 40 7 
lubieniense Wolosz. L-l 107 p.329 49 

„Peridinium michaelis Stein" = P. steinii 
3. „ minusculura Pavilard T-12 40 7 50 
4. „ oceanicum Vanh. T-15 40 7 12 15 
5. , pallidum Ostenfeld T-12 40 7 12 16 17 50 
6. , pellucidura (Bergh) T-15 40 7 
7. , pentagonum Gran T-15 40 15 
8. , steinii Jorg. T-12 40 3 5 7 11 14)15 50 63 
9. , subinerme Paulsen T-15 40:75 17 19 

80. „ triquetrum (Ehr.) Lebour T-12 40 6 7 50 
1. „ spp. ?(10-20) 40 4 5 7 9 11 12 15 16 17 19 20 50 

57 58 61 
2. Phalacroma rotundatum (Clap, et Lachm.) T-12 40 4 7 9 12 13 

19 50 
3. , sp. T-12 8 p. 82 50 
4. Prorocentrum micans Ehr. T-10 40 4 5 7 9 10 11 12 13 16 17 

50 58 
5. » sp. T-12 8 p.81 64 
6. Protoceratium reticulatum (CI. et'L.) T-15 40 7 
7. Pouchetia sp. T-12 8 p.81 50 
8. Pyrophacus horologicum Stein T-10 40 7 10 15 19 49 50 

P r o t o m o n a d i n a 
9. Anthophysa vegetans Stein L-2 8 p.81 49 

490. Bicoeca lacustris Clark L-6 8 p.80 63 
1. . sp. ?-(18) 8 p.81 50 
2. Bodo cf. lens O.F.M. ?-(17) 93 p.14 4 
3. , sp. ?-(18) 3 p. 81 50 
4. , sp. ?-(17) 93 p.14 4 
5. Cercobodo sp. ?-(17) 93 p.13 4 
6. Codonocladium sp. ?-(6) 8 p.80 63 
7. Diplosigopsis Entzi France L-l 8 p.80 49 
8. Monas sp. ?-(14) 8 p.8Q 50 
9. Mystronia caudata Lep§i T-15 90 p.21 4 

100. Oicomonas sp. ?-(15) 93 p.14. 4 
1. Prowasekia edax Klebs L-l 8 p.81 57 
2. . sp. ?-(18) 8 p.81 57 
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103. Salpingoeca amphoridium Clark L-6 8 p.81 63 
4. . Francei Hofeneder L-6 8 p.81 63 
5. , longipes ValK. L-5 8 p.81 63 
6. , vaginlcola Stein L-6 8 p.81 63 
7. , sp. ?-(6-12) 8 p.81 63 
8. Sphaeroeca (?) sp. ?-(15) 90 p.16 4 
9. Trepomonas rotans Klebs L-15 8 p.81 49 

RHIZOPODA 
A m o e b i n a 

110. Amoeba macronucleus Lep§i T-15 93 p.9 4 
1. „ radiosa Duj. L-18 8 p.78 57 
2. . velata Par. L-6 8 p.78 63 
3. „ sp. 8 p.78 „бракична води* 
4. Penardia (?) sp. ?-(6) 8 p.80 63 
5. Placopus sp. ?-(15) 93 p.ll 4 
6. Protamoeba sp. I ?-(15) 93 p.3 4 
7. , sp. II ?-(15) 93 p.6 4 
8. . sp. Ill ?-(15) 93 p.7 4 
9. Vampyrella lateritia (Fres.) L-l 8 p.80 49 

T e s t a c e a 
120. Arcella vulgaris Ehr. L-4 8 p.78 49 58 

1. . sp. L-15 8 p.78 50 63 64, 
2. Campascus vulgaris Valk. ?-(0.3-16) 8 p.79 49 50 52 58 61 63 64 

65 69 70 
3. Centropyxis aculeata (Ehr.) L-18 p.78 49 
4. Cochliopodium actinophorutn Auerb. L-2 8 p.78 49 
5. , granuiatum Pen. L-4 8 p.78 58 
6. Corythion acutum Wailes T-15 18 p.49 26 
7. Difflugia amphora Leidy L-4 8 p.78 58 
8. , constricta Ehr. L-20 8 p.78 49 52 62 63 64 70 
9. » corona Wallich L-l 8 p.78 70 

130. „ gramen Pen. L-2 8 p.78 49 
1. „, lobostoma Leidy L-3 8 p.78 49 52 
2. я sp. L-0.5 8 p.78 .брактни води* 
3. Diplophrys archeri Backer L-18 18 p.50 25 
4. Euglypha alveolata Duj. L-2 8 p.80 49 
5. Gocevia pontica Valk. T-15 5 p.20 7 
6. Lieberkflhnia sp. T-15 18 p.50 25 
7. Microgromia elegantula Pen. L-10 18 p49 50 
8. Nebella sp. L-0.'5 8 p.80 52 
9. Phryganella sp. L-4 8 p.79 58 69 

140. Pontigulasia compressa Rhumbler L-? 8 p.78 61 
1. Pseudodiffiugia sp. ?-(12) 8 p.79 61 
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L a b y r i n t h u l i d a 
142. Labyrinthula vltellina Cienk. T-15 18 p.49 25 

3. » zopfi Valk. T-15 110 p.110 7 
F o r a m i n i f e r a 

4. Ammobaculites agglutinans (d'Orb.) T-15 22 7 
5. Ammodiscus incertus D'Orb. T-(15) 93 p.12 4 
6. Elphidium crispum L. (= Polystomella macella • Ficht.) T-15 71 

p.51 7 15 
7. „ poeyanum (D'Orb.) T-15 22 7 
8. „• sp. T-15 22 7 
9. Globigerina bulloides (D'Orb.) T-15 93 p.13 4 

150. Massilina secans (D'Orb.) T-15 22 7 
1. Nonion depressulum Walker et Jacob. T-15 22 7 
2. , stilligerum (D'Orb.) T-15 22 7 
3. Peneroplis sp. T-15 93 p.12 4 
4. Polystomella strigilata D'Orb. T-15 77 p.31 7 13 
5. „ sp. T-15 77 p.31 15 
6. Quinqueloculina arenacea Rhumbler T-15 22 70 
7. . seminulum (L.) T-15 22 7 
8. и fusca Brady T-15 77 p.31 13 15 
9. Rotalia beccari L. T-15 71 p.51 15; 22 1-20 

160. „ orbicularis D'Orb. T-15 71 p.51 7 
1. , veneta M. Sch. T-15 77 p.31 13 15 
2. Verneuilina scabra (Will.) T-15 22 7 

H e l i o z o a 
3. Actinophrys pontica Valk. T-15 112 p.230 7 
4. . sol Ehr. L-18 8 p.80 49 57 63 
5. Actinosphaerium eichhornl Ehr. L-3 8 p.80 49 
6. Raphidiophrys sp. L-l 8 p.80 49 

SPOROZOA 
7. Glugea sp. 28 p.70 7 
8. Lankesteria sp. 18 p.50 7 

INFUSORIA 
H o l o t r i c h a 

9. Aegiria Beneckei Lep§i L-0 90 p.366 23 
170. Amphileptus incurvatus Maup. ?-(!5) 90 p.3834; 87 p.21 7 

1. Coenomorpha sp. ?-(l) 8 p.83 49 
2. Chaenea gigas Kahl T-16 80 p.64 7 
3. -. • pontica Lep§i T-15 90 p.382 4 
4. , vorax Quenn. T-15 80 p.64 7 
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175. Chilodon cucullulus O.F.M. L-15 91 p.46 4 
6. , sp. ?-(15) 91 p.47 4 
7. Chlamydodon Cyclops Entz T-15 87 p.22 7 ; 80 p.64 7 
8. , triquetrus (O.F.M.) T-15 82 p.75 22 
9. Cinetochilum sp. ?-(15) 91 p.48 4 

180. Coleps hirtus O.F.M. L-3 8 p.83 49 50 
1. Cydidium glaucoma O. F. M. T-15 91 p.48 4; 87 p.21 7 ; 82 p.76 

21 22 
„Cyclldium glaucoma var. elongata Schev. ?-(15> 87 p.21 7 

2. . sp. ?-(15) 91 p.48 4 
3. Didinium nasutum O.F.M. ?-(12) 80 p.61 26; 81 p.68 50 
4. Dysteria monostylla Ehr. T-15 91 p.47 4 • 
5. , pusilla (CI. et L.) T-15 87 p.22 7 
6. . sp. ?-(15) 91 p.47 4 
7. , sp. II ?-(15) 91 p 47 4 
8. "•., sp. ?-(15) 87 p.22 7 
9. Frontonia fusca (Quenn.) T-10 82 p.75 21 22 

190. я marina Fabr. et. Dem. T-15 82 p.75 21 22 
1. Geleia decolor Kahl T-15 80 p.64 7 
2. „ fossata Kahl T-15 80 p.64 7 

. 3. Helicostoma oblongum Cohn T-12 81 p.68 50 
4. Holophrya discolor Ehr. T-15 87 p.21 7 
5. , sp. ?-(15) 91 p.46 4 
6. , sp. ?-(15) 90 p.379 4 
7. Lacrymaria coronata CI. et L. T-12 87 p.21 7 ; 82 p.75 21 
8. „ lagenula CI. et L. T-15 91 p.45 4 
9. , olor O. F. M. ?-(15) 91 p.45 4 

200. Lembus elongatus CI. et L. T-15 91 p.48 4; 87 p.21 7 
1. • „ pussillus Quenn. T-15 91 p.48 4 
2. „ cf. sarcofaga Cohn. ?-(15) 91 p.48 4 
3. . verminus (O. F. M.) T-15 87 p.22 7 
4. Leucophrys patula Ehr. L-12 82 p.75 22 
5. Lionotus grandis Entz T-15 87 p21 7 
6. „ fasciola Ehr. L-15 87 p.21 7 
7. ' „ • fusidens Kahl L-12 82 p.75 22 
8. . , • lamella (Ehr.) ?-(15) 87 p.21 7 
9. „ cf. varsaviensis Wrs. ?-(17) 91 p.45 4 

210. Loxophyllum multinucleatum Kahl T-15 80 p.61 26; 82 p.75 22 
1. , multiplicatum Kahl T-12 80 p.61 26; p.64 7 ; 82 p.75 22 
2. , rostratum Cohn T-15 80 p.64 7 * 
3. , setigerum Quenn T-15 80 p.64 8 
4. „ sp. ?-(15) 80 p.61 26 
5. Mesodinium pulex CI. et L. ? (12) 87 p.21 50; 80 p.61 26; 82 

p.75 21 22 , 
6. , rubrum Lohm. ?-(15) 87 p.22 7 
7. Nassula citrea Kahl ?-(10-12) 81 p.70 50; 82 p.75 21 22 
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218. , sp. ?(12) 8 р.83 50 
9. Paramaecium aurella Ehr. L-15 87 p.21 7; 8 p.83 49 

220. Phyllotrichum striatum Engelmann T-15 87 p.22 7 
1. Placus ovum Kahl L-15 80 p.62.7 
2. „ striatus Cohn T-15 80 p.62 7 
3. Plagiopyla ovata Kahl T-12 82 p.75 21 
4. Pleuronema chrysalis (O. F. M.) T-15 91 p.47 4 ; 87 p.22 8 
5. „ coronatum Kent T-15 80 p.62 26 
6. „ crassum Duj. T-15 87 p.22 7 ; 80 p.62 26 
7. , marinum Duj. T-15 87 p.22 7; 8 p.83 50; 81 p.68 50 
8. Prorodon marinus CI. et L. T-15 80 p.61 26 
9. . mlmeticus Kahl ?-(l&) 80 p.61 26 

230. , ovum Ehr. L-12 7 p.40 („Placus varnensis") 50;*8O 
p.61 26; 81 p.67 50 

1. Remanella rugosa Kahl T-15 80 p.64 7 
, var. unicorpusculata Kahl T-15 80 p.62 26; 

p.64 7 
2. Spathidium Heberkuhnii var. marinum Lep§i T-15 91 p.45 4 
3. „ sp. ?-(0 40) 82 p.75 22 
4. Trachelocerca coluber Kahl ?-(12) 82 p.75 21 
5. , coronata Morgan T-15 80 p.62 7 
6. . entzl Kahl T-15 80 p.62 7 
7. , fusca Kahl T-15 80 p.61 26; p.62 7 
8. , laevis Quenn. T-15 80 p.61 26 
9. , oblonga Maupas ?-(15) 80 p.62 7 

240. , phoenicopterus Cohn T-15 80 p.61 26; p.62 7; 
81 p.68 50; 82 p.75 21 22 

1. , sp. I T-15 80 p.63 7 
2. „ sp. II T-15 80 p.63 7 
3. Trachellophyllum apiculatum Perty L-15 87 p.21 7 
4. Trochilia dubia (Wallengr.) T-15 91 p.46 4 
5. Uronema elegans Maupas T-15 87 p.22 7 
6. , griseolum (Perty) L-15 87 p 22 7 
7. , marinum Duj. T-15 87 p:21 7 
8. я nigricans O. F. M. ?-(15) 91 p.47 4: 87 p.22 7 
9. „ opisthostoma Lep§i T-15 91 p.47 4 

250. „ ovale (Schew.) ?-(15) 87 p.22 7 
1. , tortum Maupas T-15 87 p.22 7 

S p i r o t r i c h a 
2. Actinotricha saltans Cohn T-15 91 p.49 4; 87 p.22 7 
3. Amphisiella milnei Kahl T-15 80 p.62 26 
4. , thiophaga Kahl T-12 82 p.76 22 
5. Aspidisca costata (Duj.) L-15 87 p.21 7 
6. , ieptaspis Fres. T-15 87 p.22 7; 8 p.83 50 
7. , polystylla Stein T-15 91 p.50 4 
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258. Aspidisca steini (Buddenbrock) T-15 82 p.76 22 
9. . , turrita Ehr. L 15 87 p.21 7 

260. „ sp. ?-(15) 91 p.50 4 
1. Blepharisma clarissimum Anigsteln T-15 80 p.64 7 
2. , lateritium var. minima Roux T-15 87 p.21 7 
3. , undulans Stein L-15 87 p.21 7 
4. Certesla quadrinucleata Fabr. T-15 87 p.22 7 
5. Codonella cratera (Leidy) L-12 81 p.68 50 
6. „ sp. ?-(1045) 91 p.49 4; 8 p.83 „бракшни вода' 
7. Condyiostoma arenarium Spiegel T-15 8 p.83 50; 80 p.62 26 
8. „ magnum Spiegel T-12 82 p-,76 22 
9. . patens (O^F.M.) T-12 87 p.22 7 ; 82 p.76 21 

270. , patulum Cl.et L. T-12 82 p.76 22 
1. „ remanei Spiegel T-15 80 p.64 7 
2. Diophrys appendiculata (Ehr.) T-12 80 p.64 7; 82 p.76 22 
3. „ grandis Rees T-15 87 p.22 7 
4. . scutum Duj. T-15 80 p.62 26; 81 p.68 50 
5. Discocephalus rotatorius Ehr. T-15 18 p.50 7 

„Epiclintes retractilis CI. et L." = Micromitra r. 

6. Euplotes charon O. F. M. T-12 82 p.76 21 22 
7. „ harpa Stein T-12 91 p.46 4; 87 p.22 7 ; 82 p.76 22 
8. , moebiusi Kahl T-12 81 p.68 50 

f. quadrlcirratus Kahl T-12 82 p.76 21 22 
9. „ vannus (O. F. M.) T-15 91 p.46 4; 87 p.22 7 

280. „ sp. 8 p.83 „брактни води" . 
1. Fabrea salina Hennegui T (30-60) 8 p.3 47; 82 p.76 21 
2. Favella ehrenbergii CI. et L. T-15 81 p.68 50 
3. Folliculina boltonii Kent L-15 87 p.22 7 
4. B producta Wright T-12 8 p.83 50 64 
5. „ sp. ? (12) 81 p.70 50 
6. Halteria sp. ?-(12) 8 p.83 50 

-7. Helicostomella sp. T-15 8 p.83 „брактни вода" 
8. Holosticha pernix CI. et L. T-15 87 p.22 7 
9. , rubra Ehr. T-15 87 p.22 7 

290. Keronopsis pernix (Wrzesn.) T 12 81 p.70 50 
1. Micromitra retractilis CI. et L. T-15 87 p.22 („Epiclintes r.u) 7; 

18 p.50 26 
2. Peritromus faurei Kahl T-15 80 p.62 26 
3. Spirostomum teres CI. et L. ?-(12) 8 p.83 50 
4. Stentor coeruleus Ehr. L-10 8 p 83 49 64 70 
5 , mulleri (Bory St. Vincent) L-12 81 p.70 50 
6. „ roeseli Ehr. L-5 8 p.83 49 50 
7. Stichotricha gracilis Mobius T-15 80 p.62 26 
8. „ sp. HI) 8 p.83 49 
9. Strombidinopsis gyrans Kent L-12 81 p.68 50 
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300. Strorabidlum sauerbreyae Kahl T-15 80 p.62 26 
1. , calkinsi Kahl T 12 81 p.68 50 
2. , turbo CI. et L. L-12 8 p.83 50 
3. , sp. ?-(12 15; 91 p.48 4; 8 p.83 50 
4. Stylonychia mytilus Ehr. L-l 8 p.83 49 
5. Tintinnopsis beroldea Entz T-12 81 p.68 50 
6. „ cylindrica Daday T-12 81 p.68 50 ' 
7. „ karajacensis Brandt T-12 81 p.68 50 
8. „ tubulosa Levander T-12 81 p.68 50 
9. „ tubulosoides Meunier T-12 81 p.68 50 

310. , sp. T-(10-15) 91 p.49 4; 8 p 83 50 61 
1. Tintinnus inquilinus Ehr. T-10 8 p.63 50 
2. „ raarinum T-(15) 87 p.22 7 
3. Trachelostyla pediculiformis (Cohn) T-15 80 p.64 7 
4. Uronychla transfuga (O. F. M.) T-15 87 p.22 7; 80 p.62 26; 81 

p.70 50 
5. , sp. T-10 80 p.83 57 
6. Urostrongylum caudatum Kahl T-12 81 p.68 50 

P e r i t r i c h a 
7. Cothurnia compressa Cl.etL. T-12 82 p.77 22 
8. , crystalina Ehr. ?-(15) 87 p.27 7 
9. , innata O. F.M. T-15 87 p.22 7 

320. , recurva CI. et L. T-15 87 p.22 7 
1. „ . sp. ?-(2-15) 8 p.83 „бракични вода" 
2. Pyxicola socialis Grub. T-l 8 p.83 49 50 58 61 
3. Trichodina sp. ?-(15) 91 p.50 4 
4. Vaginlcola ovata Dons T-15 82 p.77 26 
5. Vorticella alba From. L-15 87 p.21 7 
6. , aperta From. L-15 87 p.£2 7 
7. , campanula Dhr. L-15 87 p.21 7 
8. •", citrina O. F. M. ? (15) 87 p.21 7 
9. , lima Kahl T-12 82 p.76 22 

330. •„ marina GreeK T-15 87 p.22 7 
1. , microstoma Fhr. ?-(15) 87 p.21 7 
2. „ sp. ?-(M5) 91 p.50 4; 8 p.83 .бракични води" 82 

p.76 22 
3. Zoothamnium cf. affine Stein ?-(15) 91 p.50 5 
4. „ elegans D'Udekem ?-15 87 p.21 7 
5. , mucedo Entz T-12 91 p.70 50 
6. .. sp. ?-(l-15) 91 p.50 4; 8 p.83 57 58 63 65 69; 75 

p. 76 22 
S u c t o r i a 

7. Acfneta flava Stokes T-l 8 p.83 49 
& , tuberosa Ehr. T-15 87 p.22 7 
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339. Paracineta crenata Fraipont T-15 87 p.23 7 
340. Sphaerophrya magna Maupas T-15 87 p.22 7 

1. Sphaerophrya spp. 7 p.83 .брактна вода' 
2. Tecacineta cothurnoides Collin T-15 87 p.23 7 
3. Tocophrya sp. 8 p.83 „бракична води" 

P O R I F E R A 
1. Adocla (Reniera) alba O. Schm. T-15 o2 p.4 12 13 
2. , B aqueductus O. Schm. T-15 52 p.4 5 11 13 25 
3. • , » densa (Bwk.) T-15 52 p.4 5 -
4. » „ grossa O. Schm. T-15 52 p.5 12 13 
5. , ' . . inflata O. Schm. T-15 52 p.5 5 7 12 13 
6. , „ informis O. Schm. T-15 52 p.6 1-5 
7. . „ pallida Bwk. T-15 52 p.6 5 
8. ' „ ' „ palmata Lbk. T-15 52 p.6 5 
9. » " , ' tubulifera Swartsch. T-15 52 p.7 3 

10. Cliona pontica Czern. T-15 52 p.2 7-15 
1. » sp. T-15 52 p.23 7 
2. Crella sp. T-15 52 p.3 3 
3. Dysidea fragilis (Mont.) T-15 52 p.8 1-5 7; 71 p.51 7 
4. , sp. T-15 77 p.8 15 
5. Ephydatia fluviatilis (L.) L-2.5 8 p.84 49; 52 p.23 25 
6. Halichona Havescens (Tops.) T-15 71 p.91 7 
7. „ (Pachychalina) limbata (Mont.) T-15 52 p.23 7 
8. Halichondria panicea (Pall.) T-15 52 p.23 7 
9. Lissodendoryx dictyonoides (Cart.) T-15 52 p.23 7 

20. Mycale syrinx (O. Schm.) T-15 52 p.23 7 25 
1. „" sp. T-15 52 p.3 12 13 15 
2. Microciona cleistochela (Tops.) T-15 71 p.51 7 
3. Petrosia sp. T-15 52 p.7 3 5 
4. Prosuberites brevispinus Laubenfels T-15 71 p.52 7 . 
5. . „ epiphytum var. prototypus Schwarz. T-15 52 p.23 7 
6..Reniera digitata O. Schm. T-15 65 p.693 5 
7. Suberites carnosus var. heinrothi Arndt T-15 52 p.23 25 
8. , domuncula (OHvi) T-15 52 p.l 3 7 15 
9. Tedania nigrescens (O. Schm.) T-15 52 p.3 5 6 

C O E L E N T E R A T A 
HYDROZOA 

1. Aglaophenia pluma Lamouroux T-15 77 p.31 7 15; 100 p. 14 7 
2. Blackfordia virginica Mayer T-7 8 p.95 58 61 63 64 
3. Bougainvillia ramosa v. Ben. T-15 100 p.14 7* 
4. Campanularia integriformis Mark.-T-15 100 p.14 7 ; 8,p.95 50 
5. „ urceolata T-15 100 p.14 7 
6. , volubllis (Lamouroux) T-15 77 p.31 / / 12 15 
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7. Campanulina tenuis v. Ben. T-15 100 p.14 7 
pontica Valk. T-7 8 p.95 (=„Blackfordia virginlca") 

50 58 61 63 64 
8. Chlorohydra viridissima (Pall.) L-5 8 p.84 52 64 69 
9. Cladonema radiatum Duj. T-15 77 p.31 12 

10. Clava squamata (O. F. M.) T-15 100 p.14 7 
1. Clytia johnstoni Aid. T-15 65 p.690 3 
2. Cordylophora caspia (Pall.) T-(0.1 20) 8 pM 49 50 57 58 61 64 

69 70; 71 p.52 (L tyrica P. Schulze) 49 
3. Corymorpha sarsi Steenstrup T-18 106 p.197 7 
4. Coryne pusilla Gaertner T-15 77 p.31 11 15 
5. Craspedacusta ryderi (Potts) L-0 18 p.50 25 

„Dlsmorphosa carnea Haeck". = Podocoryne c. 
6. Eudendrlum sp. T-15 102 p.6 7 
7. Gonothyrea loweni Allm. T-15 100 p.14 7 ; 66 p.14 3 
8. Hydra sp. L-3 8 p.84 52 69 

„Hydractinia (Podocoryne) carnea (M. Sars)" = P. c. 
9. Laomedea angulata Hincks T-12 71 p.53 7 50 

20. , blcuspidata (Clark) T-15 71 p.52 7 
1. , longissima (Pall.) T-15 71 p.52 7 
2. Obelia sp. T-15 77 p.31 15; 8 p.95 50; 41 50; 42 7 
3. Ostroumowia inkermanica (P. Ostr.) T-7 11 p.59 50 58 61 64; 

41 50 
4 . "•„ maeotica (Ostr.) T-15 8 p.59 7; 42 7 
5. Plumularia halecioides Aid. T-15 71 p.52 7 
6. Podocoryne carnea M. Sars T-12 65 p.693 5; 8 p.94 (.Dlsmor

phosa C) 50; 105 p. 11 7 ; 71 p.52 (.Hydractinia (P.) c.'J 7 
50; 41 50; 42 7 

7. Protohydra leuckarti Greeff T-7 12 p.31 58 
8. Rathkea octopunctata M. Sars T-15 42 7 
9. Sarsia tubulosa M. Sars T-15 108 p.166 15; 42 7 

30. Sertularella polyzonlas Gray T-15 77 p.31 12 15; 65 p.677 3; • 
100 p.14 7 

SCYPHOZOA 
1. Aurelia aurlta M. Edw. T-12 77 p.31 7-15; 8 p.95 50 61 64; 99 

p.6 17-/5; 42 7 
2. Lucernaria campanulata Lamouroux T-15 77 p.31 12 
3. Rhizostoma pulmo Haeck. T-12 77 p.31 7-15; 8 p.95 50; 99 p.61 

. 7-15; 42 7 
ANTHOZOA 

4. Actinia aequina L. T-15 p.31 8-11 15; 100 p.14 7 
. , , var. zonata Rathke T-15 65 p.676 3 

2 Трудове на Морската биологична станция в гр. Варна 
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35. Actinothoe anguicoma (Price) T-15 71 p.53 7 
6. Cyllste viduata Wright T-15 77 p.31 12 13 15; 100 p.14 7 
7. Edwardsia sp. T-15 38 p.28 7 

CTENOPHORA 
8. Pleurobfachla rhododactyla Fabr. T-12 77 p.31 / / 12; 8 p.95 50; 

41 50; 42 7 

SCOLECIDA 
PLATHELMINTHES 

T u r b e l l a r i a 
1. Allostoma (?) sp. T-15 8 p.96 50 58 61 63 64 
2. Acrorhynchus reprobatus Greeff T-15 8 p.96 50 
3. Aphanostoma sp. T-(?) 8 p.95 „бракични води' 
4. Castrada sp. ?-(2) 8 p.95 54 
5. Coelogynopora biarmata Steinbock T-15 18 p.51 7 
6. Convoluta hypparchla Per. T-15 8 p.95 50 58; 71 p.53 7 
7. „ sp. T-(?) 6 p. 17 „бракични вода" 
8. Dalyellia expedita Hofst. L-12 8 p.95 23 49 52 63 64 
9. Dendrocoelum lacteum (O. F. M.) L-2 8 p.96 49 

10." Gyrator hermaphroditus hermaphrodltus Ehr. L-5 8 p.96 49 
50 52 

1. Leptoplana tremellarls Oerst. T-15 65 p.692 5 ; 8 p.96 50 61 63 
2. Macrostomum appendiculatum (O. Fabr.) L-50 8 p.95 56 
3. Monocelis longiceps A. Duj. T-2 8 p.96 50 
4. Otocellis rubropunctatus (O. Schm.) T-15 18 p.51 7 
5. Otoplana subterranea Ax T-15 p.51 7 26 
6. Planaria polychroa O. Schm. L-0.5 8 p.96 49 
7. Polyclada (Gen? sp.?) T-(5-12) 8 pJ6 58 61 63 64 
8. Polycystls rainuta Uljanin T-12 8 p.96 50 
9. Promesostoma marmoratum marmoratum (M. Sch.) T-8 8 p.95 

50 58 
20. Prosthlostomum sophunculus D. Ch. T-15 65 p.692 3 

1. Pseudostomum sp. T-2 8 p.96 50 
2. Stycoplana taurica Jac. T-15 65 p.692 5 

T r e m a t o d e s 
3. Aponurus tschugunovi Isaitsch. 84 p. 12 1-20 (no Pelamis sarda) 
4. Bucephalus markewitschi Kowal 32 40 (no Lucioperca lucioperca) 
5. Gyrodactylus raedius Kathariner L-12 32 50 (no Qobius sp.) 
6. Didimozoon scombri Taschenberg T-15 32 7 (no Scomber scomber) 

(,Cystoopsis scomber') 
7. Hemiurus'appendiculatus (Rudolph!) 32 3 (no Caspiatosa hessleri 

pontica) 
8. Lecithocladlum excisium (Rudolph!) 32 7 (no Scomber scomber). 
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9. Nematobothrium sardae G. A. et W. G. Mac Callum T-15 28 (no 
•Pelamls sarda) („Cysioopsis scomber"); 84 p. 12 7 

30. Strigeldae g. sp. 32 7 (no Qobius cephalarges) 

C e s t o d e s 
1. Bothriocephalus atherinae Tschernyschenko 32 50 (no Atherina 

mochon pontica) 
2. „ bipunctatus (Zed.) 32 2 7 (no Rhombus maeo-

ticus); 28 p.71 ('Jchtyotenia*') 
3. Cyclop hyllidea g. sp. (Larva) 32 50 (no Ophidium barbatum) 
4. Echineibothrium sp. 32 7 (no Raja clavata) 
5. Ligula intestinalis (L.) 32 50 (no Qobius sp.) 
6. Tetrarhynchoidea g. sp. 32 7 (no Raja clavata) 

ASCHFLMINTHES 
N e m a t o d e s e r r a n t l a 

7. Anoplostoma viviparum (Bastian) T-15 85 p.193 7 
8. Anticoraa acuminata (Ebert) (=A. pontlcum Fil.) T-15 85 p. 194 7 
9. Axonolaimus ponticus Fil. T-(l-20) 8 p.97 49 52 57 58 61 64 69 

70; 78 p.204 7 
40. Bathylalmus assimllis de Man (= pontlcum Ell.) T-15 85 p.207 7 

1. Chromadora biocuiata M. Sch. L-l 8 p.97 49 
2. , quadrilinea Fil. T-15 85 p.207 7 
3. Chromadorita demaniana Fil. T-15 85 p.203 23 
4. , . leuckarti (de Man) L-0 85 p.203 23 
5. Cyatholalmus demani Fii. T-15 85 p.194 7-15 
6. Desmoscolex sp. T-15 77 p.32 12 
7. Dlplogaster rivalis Leld. L-3 8 p.96 49 69; 9 p.135 50 
8. Dorylaimus philipjevi Gerlach T-15 85 p.196 7 
9. , sp. ?-(0.4) p.96 52; 9 p.80 50 

50. Enoplus hirtus (Mation) (= E. euxinus Fil.) T-15 85 p.l°3 7-15 
1. Ethmolaimus multipapillatus Paramonov T-(60-70) 85 p.200 55 
2. Euristomina assimile (de Man) T-15 85 p.199 7 
3. Monhystera filiformis Bast. T-(60-70) 85 p.210 23,55 
4. , parva de Man T-15 p.194 7 
5. Oncholaimus campylocercoides de Con. & Sch. Stekh. T-15 85 

p.19 2 
6. . • ' dujardini de Man T-15 85 p.193 3 
7. Paramonhystera eliptica Fil. (= setosa Fil.) T-15 85 p.209 7 
8. Spilophorella euxina Fil. T-15 85 p.194 7 
9. Symplocostoma tenuicole (Eberth) (=ponticum Fil.) T-15 85 

p.194 55 
60. Syringolaimus caspersi Gerlach T-(60-70) 85 p.194 55 
1. , benepapillosus E. Sch. T-10 18 p.51 26 
2. Theristius oxycerca (de Man) Г-15 85 p.194 7 
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63. Trilobus gracilis Bast. L-3 7 p.96 49 58 64 
4. Tripyloides marinus (Butschli) (=T . demani Fil.) T-15 85 p.207 

7 22 
5. Viscosia glabra (Bastian) T-15 85 p.193 7 

N e m a t o d e s p a r a s i t i c a 
6. Contracoecum aduncum (Rudolphi) 32 3 (в Caspialosa kessleri 

pontica, Trachurus trachurus) 
7. „ sp. (Juv.) 32 3 (в Scomber scomber, Engraulis en-

crasicholus, Sprattus sprattus sulinae) 
8. Philometra mariae 28 p.72 (в Pomatomus saltatrix 
9. Proleptus sp. (juv.) 32 7 (в Raja clavata) 

A c a n t h o c e p h a l a 
70. Acanthocephalus lucii (Mfiller) 32 47 (no Silurus glanis) 

1. Echinorhynchus clavula Duj. 28 p.72 7 (no Qobiidae) 
2. » propinquus Duj. 32 3 (Solea nasuta) 

R o t a t o r i a 
3. Adlneta (vaga (Dav.)?) L-10 82 p.78 33 
4. Anuraea aculeata Ehr. L-1.5 8 p.98 52 49 58 68 
5. „ • cochlearis (Gosse) L-10 8 p.98 49 50; 41 50; 42 7 
6. Anuraeopsis hipelasma Gosse L-5 8 p.98 50 52 
7. Asplanchna sp. L-12 p.98 50 
8. „ sp. H L-0.5 8 p.98 52 
9. Brachionus angularis Gosse L-5 8 p.98 49 50 

80. „ bakeri O. F. M. L-3 8 p.98 49 63 68 
1. „ mfilleri Ehr. L-(6-20) 8 p.98 49 50 57 58 61 63 64 

69; 81 p.70 50; 82 p.77 22; 41 56 
2. » pala Ehr. L-5 8 p.98 49 50 52 58 

„Brachionus plicatilis (Mflller)" = B. mfilleri 
3. „ urceolaris O. F.M. L-15 8 p.98 49 58 
4. Cathypna luna (O. F. M.) L-2 8 p.98 49 58 
5. Cephalodella catelllna (Mflller) L-12 81 p.70 50; 82 p.77 22 
6. Colurella adriatica Ehr. ?-(0.5-15) 8 p.98 49 50 58 63 64 66 69 

70; 82 p.77 22 
7. „ colurus Ehr. ?-(5-15) 8 p.98 50 63 64; 80 p.62 26; 82 

p.77 22 
8. Diaschiza lacinulata Mull. L-2 8 98 49 
9. Diglena coenura Ehr. L-3 8 p.98 50 

90. , sp. L-l 8 p.98 49 
1. DIstyla sp. L-4 8 p.98 49 58 
2. Diurella tenuior (Gosse) L-l 8 p.98 49 
3. Encentrum marinum (Duj.) T-30 82 p.77 21 22 
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94. Euchlanis dllatata Ehr. L-2.5 8 p.98 49 58 
5. Floscularla sp. L-1.5 8 p.97 49 
6. „ (?) sp. L-(20) 8 p.97 60 
7. Lepadella ovalis (Muller) ?-(12) 82 p.77 22 
8. Lindia tecusa Harr. et Myers T(12-13) 8 p.98 50 
9. Metopidla oblonga Ehr. L-2 8 p.98 49 

100. Monostyla cornuta O. F. M. L-3 8 p.98 49 50 
1. . lamellate Daday ? (1-12) 8 p98 55 63 64 
2. Notholca bipalium var. acuminata Ehr. ?-(l-18) 8 p.98 50 57 58 

62 63 64 • 
3. „ striata Ehr. L-10 8 p.98 50 57; 81 p.70 50; 82 p.77 22 
4. Notomata (?) sp. L-l 8 p.98 49 
5. Oecistes sp. ? (5-19) 8 p.97 50 57 58 61 63 64 69 70 
6. Pedalia fennica Lev. ? (5-50) 8 p.98 50 54 57 64; 81 p.69 50; 82 

p.78 22/41 50 
7. „ oxyuris Zer. L-(10-15) 41 50; 42 7 
8. „ sp. L (20-40) 111 p.329 55 
9. Philodina citrina Ehr. L-2 8 p.97 49 

110. „ roseola Ehr. L-0 82 p.77 22 
1. Polyarthra platyptera Ehr. L-3 8 p.98 49 52 58 64 
2. Proales globulifera halophilus Remane T-15 80 p.62 26 
3. . „ similis Beauchamp L-10 82 p.77 21 22 
4. Pterodina clipeata (Ehr.) ?-(7-18) 8 p.98 57 58 60; 82 p.77 (,7V-

studinella C) 21 22 
5. Rotifer (vulgaris ?) L-(l-10) 8 p.97 49 58 63 
6. Synchaeta baltica Ehr. T-12 41 50 
7. , gyrina Rouss. T-12 82 p.77 22 
8. „ cecilia Rouss. T-12 8 p.98 50/81 p.69 50; 41 50 
9. , pectinata Ehr. ?-(15) 42 7 

120. „ stylata Wirtz. L-10 8 p.98 49 50; 81 p.69 50 
1. . tavina Hood. T-12 82 p.77 22 
2. - „ tremula Ehr. T-12 81 p.68 50 
3. „ vorax Rouss. T-12 81 p.68 50/41 50; 42 7 
4. . sp. ?-(12-15) 41 50; 42 7 

.Testudinella clypeata Ehr." = Pterodina cl. 
5. Triarthra longiseta Ehr. L-3 8 p.98 49 52 58 

G a s t r o t r i c h a 
6. Acanthodasys sp. T-15 2 1 / 5 
7. Aspidiophorus mediterraneus Rem. T-15 21 7 . 
8. Chaetonotus decipiens Rem. T-15 21 26 
9. я pleuracanthus Rem. T-15 21 15 

130. „ sp. I ?-(5]u8 p.99 63 
1. , sp. II ?-(18) 8 p.99 64 
2. Dendrodasys sp. T-15 21 26 
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3. Heterolepidoderma marinum Rem. T-15 21 15 
4.. Lepidoderma sp. ?-(£) 87 p.99 58 
5. Macrodasys sp. T-15 21 26 
6. Turbanella cornuta Rem. T-15 21 7 
7. , sp. T-15 21 26 
8. Xenotrichula beauchampi Levi T-15 21 12 15 17 26 
9. , pygmaea Rem. T-15 21 26 

K y n o r h y n c h a 

140. Echinoderes sp. T-15 77 p.33 15 
1. Pycnophyes sp. T-15 8 p.99 58 

NEMERTINIA 

2. Eunemertes gracilis Jonst. T-15 65 p.692 3 
3. Lineus lacteus Gr. T-15 8 p.96 50 
4. Tetrastema candidum Mull. T-15 65 p.692 3 
5. , graecense Bohmig L-l 8 p.99 49 
6. , melanocephalutn Jonst. T-15 65 p.677 3 

KAMPTOZOA 

7. Arthropodaria kowalewsKii Nassonov T-(8-16) 8 p.101 50 58 61 
63 64 

ANNELIDA 

ARCHIANNEUDA 

1. Dinophilus gyrociliatus Schm. T-15 34 25 
2. Nerilla antennata Schm. T-15 18 p.517 26 50; 34 7 25 
3. Polygordius sp. T 15 77 p.12 15 
4. Protodrilus flavocapitatus (Ulj.) T-15 34 7 
5. Saccoclrrus papillocerus Bobr. T-15 34 7 
6. Trilobodrilus Heideri Rem. T-15 34 7 

POLYCHAETA 

7. Arenicola marina L. T-15 33 7 
8. Aricjdea Jeffreysii (Mc Intosh) T-15 33 / 2 3 5 7 13 
9. Aonides paucibranchlatus South. T-17 33 4 7-13 

10. Capitella capitata (Fabr.) T-15 71 p.59 7 50; 33 4 5 6 7 
1. Capitellides giardi Mesnil T-15 33 7 
2. Capitomastus minimus Langerhans T-15 33 7 

„Centrocorone taurlca Bobr." = Sabellaria spfnulosa 

3. Cirratulus viridis Langerhans T-15 77 p.32 13; 33 7 
4. Ditrupa arietina (O.F. M.) T-15 71 p.61 7 
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„Eteone armata CI as" = Eteone (Mysta) plcta 
5. Eteone (Mysta) plcta Quatrf. T-12 77 p.32 (,E. armata') 13: 71 

p.56 50; 33 7 
6. Eulalia macroceros Orube T-15 77 p.32 11 12 
7. Eulalia (Eumlda) sanguinea Oerst. T-12 8 p.99 50; 71 p.57 (.Еж-

mida s.'J 7 / 3 3 6 

„Eulalia virens Ehr."= E. viridis 
8. Eulalia viridis (Mull.) T-15 77 p.32 (,E. virens-) 11 13 
9. Eunice vittata Chiaje T-15 77 p.32 11 12 13 

20. Fabricia sabella Ehr. T-15 33 7 
1. Fabriciolla sp. T-15 71 p.61 7 
2. Glycera alba Rathke T-12 71 p.58 7 50; 33 2 3 5 7 8 
3. „ decorata Quatrf. T-12 71 p.58 7 50 
4. , sp. T-15 77 p.32 15 
5. Goniada sp. T-15 71 p.59 7 
6. Grubea clavata Clap. T-12 71 p.57 7 50; 33 7 13 
7. , tenuicirrata Clap. T-15 77 p.32 13 
8. , limbata Clap. T-(15) 33 7 
9. Harmothoe imbricata (L.) T-12 71 p.56 50 

30. „ reticulata (Clap.) T-15 77 p.32 (.Polynoe r.') 12; 71 p.56 
7 ; 33 1-8 

1. Heteromastus fliiformis Clap. T-15 71 p.60 7 ; 33 1-8 
2. Hesionides arenarlus Friedrlch T-15 19 p.55 7 11 26; 33 26 
3. Hydroides norvegicus (Gunn.) T-15 71 p.61 7 
4. Leiochone clipeata St. Jos. T-12 71 p.60 7 50; 33 7 

„Lagls korenni Malmgr." = Pectinaria k. 
5. Lycastopsis sp. T-15 71 p.58 7 
6. Lysidice ninetta Aud. et M. Edw. T-15 77 p.32 / / 12 13; 71 p.59 

7; 33 6 
.Mellnna adriatica Mrzel." = M, palmata 

.7 . Melinna palmata Gr. T-12 65 p.678 (,M. adriatica') 3; 71 p.60 
7 50; 33 2 3 4 5 6 7 

8. Mercierella enigraatica Fauvel T-7 33 50 
9. Microphthalmus fragilis Bobr. T-15 33 13 

40. , similis Bobr. T-15 33 13 
1. Mystides limbata St. Jos. T-15 33 6 
2. Nephthys cirrosa Ehr. T-15 71 p.58 7 ; 33 9. 
3. ; hombergil Aud. et M. Edw. T-{12-15) 77 p.32 („N. 

scolopendroides*); 13 65 p.677 (,N. scol.') 3; 71 p.58 
7 50; 33 2 3 4 5 6 7 8 13 

4. Nereis diversicolor O. F. M. T-15 77 p.32 11 12; 65 p.685 3; 8 
p.99 50 54 57 58 61 63 64 68 69 70; 71 p.57 7 ; 33 2 3 
5 6 7 10 11 13 
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45. Nereis pelagica L. T-15 71 p.58 7 
6. , • (rava Ehlers?) T-15 71 p.58 7 
7. „ succinea Leuck. T-12 8 p.99 50; 71 p.57 7 ; 33 7 13 15 
8. , zonata Malmgr. T-12 71 p.57 7 50; 33 2 7 
9. Nerine cirratulus (Delle Chiaje) T-15 33 7 

50. Nerinides tridentata South. T-15 71 p.59 7 ; 33 7 
1. Notomastus profundus Eisig T-15 33 1-8 
2. Ophelia bicornis Savigni T-15 33 6 
3. Paedophyllax claviger Clap. T-15 77 p.32 12 
4. Pectinaria korenni Malmgr. T-15 77 p.32 („Lagic k.') 11 13; 

71 -p.60 7 ; 33 5 6 7 8 
5. Perinereis cultrifera Grube T-15 77 p.32 7 15; 71 p.58 7 ; 33 7 
6. Pholoe synophthalmia Clap. T-15 71 p.56 7 
7. Phyllodoce mucosa Oerst. T-15 33 3-8 
8. » tuberculata Bobr. T-15 77 p.32 11 12 13 15; 65 p.694 5 
9. „ rubiginosa St. Jos. T-15 71 p.57 7 ; 33 2 7 13 

60. Phyllodoce sp. T-12 71 p.57 50 
1. Platynereis Dumerilli Aud. et. M. Edw. T-15 77 p.32 („Nereis D.") 

13 15; 65 p.677 3; 71 p.58 7 /33 7 13 
2. Polycirrus jubatus Bobr. T-15 77 p.32 12 15 
3. Polydora ciliata (Jonst.) T-12 33 7 61 

„Polynoe reticulata Clap." = Harmothoe r, 

4. Polynoe scolopendrina Savigni T-15 77 p.32 11 12 13 
5. Polyophthalmus pictus Quatrf. T-15 77 p.32 13 
6. Pomatoceros triqueter L. T-15 71 p.61 7 ; 33 13 
7. „ triquetroides Clap. T-15 65 p.688 3 
8. Praegeria reriiota South. T-15 33 7 13 
9. Praxylla collaris Clap. T-15 77 p.32 13 

70. Prionosplo cirrifera Wiren Т-П5 33 9 
1. » malmgreni Clap. T-15 33 6 
2. „ . sp. T-15 71 p.59 7 
3. Pygosplo elegans Clap. T-15 33 7 
4. Sabellaria spinulosa Leuck. T-15 77 p.32 („Centrocorone taurica') 

12 13; 71 p.60 7 ; 33 13 ., 
5. Spio filicornis O.F.M. T-12 71 p.59 50; 33 7 
6.,Spirorbis pusilla Rathke T-15 77 p.32 11 13 
7. „ sp. T-15 71 p.61 7 ; 33 13 
8. Staurocephalus kefersteini Mc'intosh T-15 33 8 13 
9. B rubrovittatus Grube T-15 77 p.32 11 12 13 

80. Streblospio Shrubsolii Buchanan T-10 33 57 55 
1. Stygocapitella subterranea Knoliner T-12 19 p.55 26 
2. Syllis gracilis Grube T-15 33 7 
3. „ prolifera Krohn T-15 77 p.32 / / ; 33 7 13 
4- „ sp. T-12 77 p.32 / / ; 8 p.99 50 63 64; 71 p.57 7 
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„Terebellldes carnea Bobr." = t . stroemi 
85. , stroemi Sars T-15 77 p.32 (J. carnea') 11 13 15; 

65 p.680 (,T. carnea, /stroemi/*) 3; 71 p.61 7; 33 
2 37 10 

.Vermilia multivaricosa МбгсЬ" = Vermiliopsis infundibulum 
6. Vermiliopsis infundibulum Phil. T-15 77 p.32 („Vermilia multi-

varicosa*') 12 13; 65 p.677 („Vermilia multivaricosa") 
3;7\ p.61/.Vermiliopsis sp./infundibulum Philu>lm)7 

OLIGOCHAETA 
7. Aelosoma hemprichi Ehr. L-l 75 p.30 49 
8. Branchlobdella astaci Odier 32 43 (no Astacus leptodadylus) 
9. Chaetogaster crystalinus Veid. L-10 75 p.70 49 61 

90. Enchitraeidae g? sp.? L-l5 71 p.62 7 
1. Enchitraeus albidus Henle L-15 75 p.76 / / 26 
2. Limnodrilus Hoffmeisteri Clap. L-l 71 p.62 49 
3. „ udekemianus Clap. L-l 71 p.62 49 
4. Naididae sp. L-ll 75 p.72 58 
5. Nais communis Piguet L-l6 75 p.71 64 66; 8 p.99 64 
6. , elinguis Mull. L-l 8 74 p. 186 50; 75 p.70 49 50 57 61 68 

66 68 
7. , pardalis Pig. L-10 75 p.71 50 
8. Paranais litoralis (Mull.) T-16 75 p.71 64; 71 p.61 7 
9. „ naidina (Bretschn.) T-15 71 p.62 7 

100. Pristina papillosa Cern. T-15 75 p. 70 13 
1. Tubifex (Psammoryctes) albicola Mich. L-l 75 p.76 49 

HIRUDINEA 
2. Aulastoma gulo L. L-10 8 p.99 49 54 
3. Glossosiphonia complanata L. L-2 8 p.99 49 70 
4. Helobdella stagnalis L. L-l 8 p.99 49 
5. Hirudo medicinalis L. L-10 8 p.99 49 50 54 
6. Piscicola geometra L. L-l 71 p.62 49 
7. Protoclepsis tesselata O. F.M. L-0 6 p.16 48 

ARTHROPODA 
CRUSTACEA 
P h y l l o p o d a 

1. Acroperus harpae Baird L-0.5 8 p.105 68 
2. Alona quadrangula O. F. M. L-0.2 8 p.105 49 
3. „ rectangula Sars L-6 8 p.105 49 50 58 63 64 68 69 
4. я tenuicaudis L-0 9 p.135 50 
5. Artemia salina Leach T-(20-80) 77 p.34 56; 6 p.12 55 56; 73 55 
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6. Bosmina longirostris simllis Llll. L-l 8 p.105 49 
7. Camptocercus sp. L-l 49 p.336 49 
8. Cercopagis pengoi (Pengo) T-3 17 p.78 49; 41 50 
9. Chydorus sphaerlcus O. F. M. L-3 8 p.105 49 50 52 58 64 68 

10. Daphnia longispina O. F.M. L-0 8 p.105 52 
1. „ pulex (de Geer) L-5 8 p.105 54 
2. Diaphanosoma brachiurum (Lleven) L-6 8 p.105 58; 49 p.336 49 
3. Evadne nordmanni (Loven) T-12 41 50; 42 7 
4. „ spinifera Mull. T-15 77 p.34 / / 12; 42 7 
5. „ tergestina Claus T-15 77 p.34 / / 12 15; 42 7 
6. Illlocryptus sordidus (Lieven) L-l 8 p.105 49 
7. Leydigia acanthocercoides Fischer L-0.5 8 p.105 71 
8. „ leydigii (Schodler) L-l 49 p.336 49 
9. Macrothrix laticornis (Lieven) L-l 49 p.366 49 

20. Moina dubia Rich. L-8 8 p.105 58 
1. „ hartwigi Sars L-l 8 p.105 59 
2. „ propinqua Sars L-20 8 p.105 57 
3. , rectirostris Laydig L-4 8 p.105 50 
4. Monospyllus dispar G. O. S. L-0 9 p,135 50 

„Penilia avirostrls* = P. schmackeri 
5. PenniHa schmackeri Rich. T-12 8 p.105 50; 41 („P. avirostrts') 

50; 42 7 
6. Pleuroxus trigonellus O. F.M. L-1.5 8 p.105 49 63 64 
7. Podon leuckartii G.O.S. T-10 8 p.105 50; 41 50; 42 7 
8. , ovum Zernov T-5 41 50 
9. , polyphemoides Leuckart T-10 103 50; 8 p.105 50 63, 

41 50; 42 7 
30. Scapholeberis muctronata O. F. M. L-2 8 p.105 64 

1. Simocephalus vetulus O. F.M. L-l 49 p.336 49 

C o p e p o d a 
2. Acartia clausi Giesbr. T-10 77 p.33 11 12; 103 50; 8 p.104 

50 61; 42 7; 41 50 
3. , latisetosa Krlc. T-10 8. p.104 50 58 61; 41 50; 42 7 
4. Amelra parvula (Claus) T-12 88 p.31 63; 71 p.65 7 
5. „ tau Giesbr. T-12 77 p.31 / / 12 13 
6. Amphiascoides debiiis (Giesbr.) T-15 71 p.65 7 
7. Amphiascus speciosus Brian T-12 88 p.24 63 
8. Amphiascopsis thalestroides (G. O. S.) (= Amphiascus latilobus 

Monard) T-15 71 p.65 7 
9. Amphiascus sp. T-15 77 p.35 / / 

40. Anomalocera patersoni Tempi. T-15 42 7 
1. Calanipeda aque dulcis Krlc. TO 51 p.52 (.Popella guernei") 58-

8 p.103 49 50 51 54 57 58 61 62 63 64 66 68 69 70 71,4150 4517 
2. Calanus helgolandicus Claus T-15 42 7 
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3. Canuella perplexaT. Scott T-(l2-50) 103 7; 88 р.23 43 57 64 
4. Centropages kroyeri var. pontica Karav. T-10 77 p.35 / / 12; 

103 50; 8 p.104 50; 41 50 42 7 
5. Cletocamptus confluens (Schmail) Т-(Ю-бО) 88 p.36 47 50 
6. „ retrogressus Smankewic T-(l2-60) 88 p.36 50 55 72 
7. Cyclops bicuspidatus Claus L-4 8 p.103 23 
8. i bisetosus Rehb. L-10 8 p.103 23 
9. . serrulatus Fischer L-8 8 p.103 49 64 68 69 

50. . viridis Jur. L-6 8 p.103 49 50 63 64 
1. Dactylopusia brevicornis (Claus) T-15 77 p.34 11 12 
2. , tisboides (Claus) T-12 77 p.34 11 12; 103 7 ; 

88 p.24 50 
3. Diaptomus salinus Daday L-10 50 p.35 23 
4. , sp. L-l 8 p.104 23 
5. Diarthrodes minutus (Claus-Sars) T-12 88 p.24 50 
6. Ectinosoma melaniceps Boeck T-12 88 p.23 50 63; 71 p.64 15 
7. Eurythemora velox L-{0-10) 8 p.104 52 64 69 
8. Halicyclops rotundipes Kief. T-(0-10) 8 p.103 61 64; 8 p.135 

(M. sp.') 50 
9. Harpacticus gracilis Claus T-15 42 7 

60. , nicaeensis Claus T-15 77 p.35 11 12 13; 86 p.12 1-6 
var. pontica Czern. T-15 103 7 

1. , obscurus Th. Scott T-15 71 p.65 7 
2. , sp. T-15 41 7 
3. Heterolaophonte curvata (van Douwe) T-14 71 p.66 7 15 
4. , stromi brevicaudata (Mon.) (=Laophonte brevlcau-

data Mon.) T-15 71 p.66 7 
5. Horsiella brevicornis Brady T-7 18 p.51 57 58 
6. Idya furcata (Baird) 71 p.35 13; 103 7 
7. Labidocera brunescens Czern. T-15 42 7 
8. Laophonte brevirostris Claus T-15 86 p.Il 5 
9. , . Borcea Jacub. T-15 86 p.ll 4 

70. , mohamed Blansch. et Richt. T-(0-5-18) 8 p.103 49 50 
54 58 61 63 64 66 68 70 

1 . »• similis (Claus) T-12 88 p.36 50 58 63 
2. , uncinate (Czern.) T-15 77 p.35 12 13; 103 7 
3. . sp. T-15 77 p.34.12 
4. Longipedia sp. T-15 77 p.34 12 
5. Mesochra aestuarii Gurney T-(l-16) 88 p.34 49 50 54 61 64 66; 

p.38 50 
6. „ heldti Monard T-15 71 p.66 15 
7. , Iilljeborgi Boeck T-12 88 p.33 63 
8. , pygmaea (Claus) T-12 77 p.35 12; 88 p.34 50 
9. , rapiens (Schmeil) T-12 88 p.34 50 

80. » xenopoda Monard T-12 88 p.35 50 
1. . sp. T-15 77 p.35 12; 103 7 
2. Monstrilla grandis Giesbrecht T-15 77 p.35 Л ; 42 7 
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3. Nitocra fallaciosa KHe Т-(Ю-бО) 88 p.35 50 55; 73 55 
84. » inuber (Smankevic) L-0.7 88 p.32 52 
5. , cf. pusilla G. O. S. T-15 71 p.66 7 
6. „ . typica T-15 71 p.65 15 
7. , spinfpes Boeck T-10 88 p.35 50 

typica var. pontica S. Jacub. T-15 86 p.9 4 
„Oithona nana" = O., minuta 

8. Oithona minuta Kric. T-10 71 p.34 / / 12; 8 p 104 50 58 61 63 
64; 42 (,0. nana') 7; 41 50 

9. „ similis Claus T-15 42 7 
90. Paracalanus parvus Claus T-15 77 p.35 / / 12; 103 7 ; 42 7 

1. Parastenhelia spinosa (Fischer) (= P. forficula litoralis Sars) 
T-15 71 p.65 7 15 

2. Parathalestris filigera (Kricz.) T-15 77 p.34 13 
a „ harpacticoides (Sars) T-15 71 p.65 7 
4. „ sp. T-15 77 p.35 13 
5. Phyilothalestris mysis (Claus) T-15 77 p.35 / / 12 
6. Pontella mediterranea Claus T-15 77 p.35 12; 41 50; 42 7 

„Popella guernei Rich" = Calanipeda a. d. 
7. Psammathe longicaudata Phillippi T-15 77 p.35 11 12; 103 7 

86 p.14 (.Machairopus L") 7 
8. Pseudocalanus elongatus Baeck. T-15 41 50; 42 7 
9. Schizopera clandestina KHe T-3 88 p.25 63 

100. Stenhelia (Delavalia) thetysensis Mon. T-15 71 p.65 7 
1. ' , -. sp. T-15 77 p.34 12 
2. Tisbe dilatata KHe T-15 71 p.65 20 
3. Varnala monardi KHe T-12 88 p.25 50 
4. Westwoodia sp. T-17 8 p.35 12; 103 7 

C o p e p o d a p a r a s i t i c a 
„Anchorella emarginata (Kr.)* = Clavelina e. 

5. Argulus foliaceus L. L-3 8 p.105 52 65 69 
6. Clavelisa emarginata (Kroyer) 32 3 (no Caspialosa Kessleri pon

tica); 28 p.73 (.Anchorella e.") (no Atosa nordmanni) 7 
7. Ergasilus nanus 32 49 fpo Mugil cephalus) 
8. , sleboldii 28 7 fno Alosa pontica) 
9. Lernaea cyprinacea L. 32 2 (ao Qobius melanostomus) 

O s t r a c o d a 
110. Candona levanderi Hirschmann L-l 88 p.2 49 

1. , neglecta G. O. S. L-(l-5) 88 p.l 49, 
2. Candonopsis kingsleyi Br. et. Rob. L-l 88 p.2 69 
3. Cyprideis litoralis (Brady) T-(l-30) 8 p.104 49 50 57 58 61 69;, 

71 p.63 55 
4. Cypridopsis newtoni Br. et Rob. L-8 88 p.3 69 71 
5. „ vidua (O. F. M.) L-8 88 p.5 69 
6. Cytherois сера KHe T-12 88 p.66 58 63 
7. .,• valkanovi KHe T-12 88 p.20 50 
8. Darwlnula stepbensoni (Br. et Rob.) L-l 88 p.6 69 
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119. Eucypris inflata (G. O. S.) T-50 88 р.2 58 
120. , serrata (O. F. M.) L-1 49 р.337 49 

1. Eucytherura bulgarica KHe T-12 88 р.9. 63; р.65 15 
2. Hemlcithere sicula (Brady) T-(l-12) 8 р.104 49 50; 88 р.8 49 
3. Heterocyprls fretensis (Br. et Rob.) L 3 88 p.4 69 
4. „ incongruens (Ramdohr) L-0 71 p.63 73 
5. , maura Masi L-1 88 p.3 49 
6. „ salina (Br.) L-(0-20) 8 p.104 49 50 54 63 64 65 66 

69 70; 88 p.4 23 49 50 66 
7. Ilyocypris biplicata (Cich.) L-1 49 p.337 49 
8. Limnocythere fnopinata (Baird) L-1 88 p.7 49 
9. Loxoconcha gauthleri Kile T (0.5-18) 8 p.104 49 61 63 64; 88 

p.12 61 63 
130. ж pontica KHe T-(7-15) 88 p.13 56 63; 71 p.63 7 15 

1. Mlcrocytherura sp. Г-15 71 p.63 7 
2. Paradoxostoma Intermedium G. W. Mflller T-12 88 p.22 50 63 
3. „ sp. ?-(15) 88 p22 63 
4. Phycocyprla kllei H. W. Schaf. L-1 49 p.337 49 
5. Potamocypris steueri KHe L-10 88 p.5 70 
6. Xestoleberis aurantia (Baird) T-12 88 p.16 50 
7. „ declpiens G. W. Muller T-12 88 p. 17 63 

C l r r i p e d l a 
8. Chelonibia testudinaria Ellis T-15 13 p. 100 16 
9. Chthamalus stellatus Poli T-15 100 p.16 7; 71 p.67 3 7 15 20 

140. Balanns eburneus Gould. T-7 8 p.105 49 50 57 58 61 63 64 
1. , improvisus Darwin T-12 77 p.37 7-15; 100 p.16 7 ; 8 

p.105 58; 71 p.67 3-20; 41 50 
2. Peltogaster diogeni Popov T-15 1 p.78 7; 71 p.68 („Septosaccus 

rodriguesi Frais.") 7 (no Diogenes varians) 
3. Sacculina benedeni Kosmm. T-15 1 p.70 f'no Pachygrapsus mar-

moratus) , : 
4. я carcini Tomps. T-15 1 p.70 7 (no Pachygrapsus mar-

moratus, Carcinus maenas, Eriphia spinifrons) 
.Septosaccus rodriguesi Frais." = Peltogaster diogeni 

C u m a c e a 
5. Bodotria arenosa (Goodsir) T-15 57 p.10 7 19 20 
6. „ scorpioides (Montagu) T-15 95 p.4 3 5 
7. Cumella Hmicola G. OS. T-15 95 p.7 5; 57 p.ll 7 15 19 20, 
8. Cumopsis longipes (Dohrn) T-15 57 p. 10 7 
9. Iphinoe inermis G. O. S. T-15 57 p.10 7 

150. „ maeothicum Sowinsky T-15 95 p.7 7 
1. „ tenelia G. O. S. T-15 57 p.10 7; 71 p.73 7 
2.. , sp. T-15 57 p.10 7 
3. Nannastacus euxinicus Вас. t-15 58 p.585 7 
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154. Pseudocuma ciliata G. O. S. T-15 57 p.10 7 
5. „ longicornis (Sp. Bate) T-15 57 p.10 7 20 

M y s i d a c e a 
6. Diamysis bachirensis mod. mecznikowi Czern. T-0.6 8 p.107 58 

63 64 68 71; 56 p.126 7 41 50; 57 p.12 50 64 
7. Oastrosaccus sanctus (v. Ben.) T-15 56 p.l 06 6 ; 57 p.l 2 7 15 19 
8. , nordmanni 0 . O. S. T 15 56 p.109 5 
9. Hemimysis anomala G. O. S. T-15 57 p.13 7 

160. „ lamornae pontica (Czern.) T-15 57 p.13 7 15 
я subsp. reducta Вас. T-15 53 p.7l 7 

1. Leptomysis sardica pontica Czern. T-15 56 p.109 3 5; 57 p.12 
7 15 19 

2. Limnomysis benedeni Czern. T.l 7 p.42 49 (Mysidella bulgarica' 
56 p.118 41 46 49 

3. Mesomysyi kroyeri Czern. T-l 49 p.337 49 
4. Mesopodopsis slaberi v. Ben. T-l 8 p.107 57 58; 56 p.l 15 1-6; 

57 p.12 7 13 50 55 58; 41 50; 42 7 
.Mysidella bulgarica Valk.* — Limnomysis benedeni 

5. Paramysis (Paramysis) agigensis Вас. Т-5 56 p.170 3 5 41 50; 
57 p.13 7 50 

6. Paramysis (Mesomysis) kroyeri (Czern.) T-15 57 p.13 7 
7.: • „ (Pseudoparamysis) pontica Вас. T-15 57 p.13 7 ; 42 7 
8. Siriella clausi G. O. S. T-15 56 p.105 3 
9. . jaltensis jaltensis Czern. T-15 56 p.99 2 3 5; 57 p.12 7 

16 19 20 

I s o p o d a 
170. Anisarthrus pelseneeri Giard T-(15) 79 p.l 1115(noAthanas nitescens) 

1. Asellus aquaticus (L.) L-5 8 p.106 49 54 65 
2. Bopyrus squillarum Latr. T-15 77 p.36 7 13 ("no Leander) 
3. Cymothoe punctata Uljanin 28 7 („Liooneca pontica*); 32 3 (no 

Caspialosa kessleri pontica, Caspialosa caspia nordmanni) 
4. Dinamene bidentata Adams T-15 57 p.14 7 
5. , sp. T-15 71 p.74 7 
6. Euridice dollfusi marls nigrl Вас. T-15 57 p.14 7 19 20 
7. , pontica (Czern.) T-15 57 p.14 1 19 20 
8. ' • , • • • spinigera Hansen T-15 57 p.14 7 15 19 20; 71 p.74 7 
9. „ valkanovi Вас. T-15 57 p.14 7 

180. Gnathia maxillaris Montagu T-15 54 p.12 5 
.Idothea baltica (Pail.)" = I. tricuspidata 

1. Idothea capito Rathke T-15 77 p.36 11 12 13; 78 p.258 IS; 57 
p.15 (.Stenosoma c*) 7 15 19 20; 71 p.75 7 
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182. Idothea metalica Bosc. T-15 57 p.13 / / ; 71 p.75 7 
3. „ » pontica T-15 65 p.677 3 
4. , tricuspldata Desmarest T-I7 77 p.36 7 12 15; 8 p.106 

50 57 61 63 64; 71 p.75 (.1. baltica') 3 20 
5. Jaera charieri Monod T-15 10 p.65 7 
6. я nordmannl Rathke T-15 77 p.36 7 / / 15; 78 p.258 3; 10 p.5 / / 
7. „ sarsl Valk. T-(0.1-5) 8 p.106 49; 9 p.I55 50; 10 p.63 49 50 -
& Ligla brandti Rathke T-15 77 p.36 11; 54 p.10 3; 71 p.139 7 

„Livoneca pontica" = Cymothae punctata 
9. Microniscus sp. T-15 42 7 

190. Pseudodione diogeni Popov T-15 I 76 7 
1. Sphaeroma pulchellum (Colosi) T-15 71 p.74 7 15 50 
2. H serratum (Fabr.) T-10 77 p.36 7 12 13 15; 8 p.106 50 

57 58 63; 78 p.257 1-5 
. .Stenosoma capito (Rathke) = Idothea c. 
3. Tyllos latreillei Aud. T-15 71 p.75 7 15 

A n i s o p o d a 
4. Apseudopsis ostroumowl Вас. et Car. T-15 61 p.366 2 3; 57 

p.17 7 
5. Heterotanais gurneyi Norman T-6 8 p.107 58 61 63 64 

.Leptochella dubia (Кгбуег)* = L. savignf 
6. Leptochella savigni (Кгбуег) T-15 77 p.36 / / 12; 55 p.205 (,L. 

dubia') 3 
7. Tanais cavolinli M. Edw. T-15 57 p.17 7 14 19; 71 p.74 7 

A m p h l p o d a 
8. Ampellsca diadema (A. Costa) T-15 69 p.3 2 3 5; 71 p.75 7 50 
9. Amphithoe rubricate (Montagu) T-15 77 p.35 11 12 15 

200. . vaillanti Lucas T-15 69 p.14 3; 71 p.77 7 
1. Apherusa bispinosa (Bate) T-15 77 p.35 11 12; 69 p.8 3 
2. Bathiporeia guilllamsoniana Bate T-15 71 p.75 7 
3. Biancolina cuniculus (Stebb.) T-15 77 p.35 11 12 
4. Caprella acanthlfera Leach f. elatior Mayer T-15 74 p.15 3 

' ' , , f. ferox Czern. T-15 47 p.1132 7 11 
15; 77 p.35 12; 61 p.15 3; 63 p.77 7 
f. tuberigera Mayer T-15 47 p.1132 7 
11 15; 69 p.15 12 3 5; 71 p.77 7 

5. „ daniiewskii Czern. T-15 47 p.1132 15; 69 p.17 3 
6. , mitis Mayer T-15 71 p.77 7 
7. Cardiophilus baeri Sars T-12 71 p.77 50 
8. Chaetogammarus tenellus subsp. Behnlngl Mart. T-12 8 p.107 

(„Oammarus ischnus") 50; 68 p.29 41 42 
, subsp. major Car. T-0 68 p.38 42 

9. Coremapus versiculatus Norman -15 69 Tp.10 3 
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210. Corophfum bonelii (M. Edw.) T-10 8 р.107 50; 69 р.14 3; 71 
p.77 7 15 50 

1. „ crassicorne Brus. T-l 8 p.107 49 50 57 58 61 63 
2. , curvispinum G. O. S. T-(O-l) 9 p.135 50; 68 p.208 

42; 71 p.77 49; 49 p.337 49 
3. , runcicorne D. Valle T-15 69 p.14 3 
4. , volutator (Pall.) T-0.5 8 p.107 49 58 61 
5. Dexamlne spinosa (Mont.) T-12 77 p.35 / / 12 13 15; 8 p.105 

50; 71 p.76 50 
6. Dikerogammarus- haemobaphes (Elchw.) T.O 9 p.135 50 

subsp. fluviatilis Mart. T-0.1 68 
p.69 42 

7. , villosus (Sow.) T-(0.1-2) 8 p.107 49 52 68 71; 
68 p.78 42 

8. Erlchtonius dlformls M. Edw. T-15 77 p.35 / / 12 15; 71 p.77 7 
9. Gammarellus carinatus (Rathke) T-15 69 p.8 / 2 3 

220. Gammarus andrussowi G. O. S. T-0.6 68 p.49 42 
1. я chablensis Car. T-0.1 68 p.52 42 

.Gammarus ischnus Steb." = Chaetogammarus tenellus subsp. Behnlngi Mart. 

2. , locusta L. T-(l-50) 77 p.35 7-15; 100 p.16 7; 8 p. 107 
47 50 54 55 57 58 60 61 63 64; 71 p.76 3-20 49 50 55 

3. „ maeoticus. Sow. T-15 77 p.35 7 13 
4. , marinus Leach. T-15 77 p.35 7 / / 13 15; 100 p.16 7 
5. . olivii M. Edw. T-15 71 p.76 7 10 15 
6. Grubia crassicornis (Costa) T-15 77 p.35 12 
7. Hyale prevosti (M. Edw.) T-15 77 p.36 13; 71 p.77 7 15 20 
8. , pontica Rathke T-15 71 p.77 7 
9. Jassa ocius (Bate) T-15 77 p.35 13; 71 p.77 7 15 

230. Leptocheirus pillosus Zadd. T-6 8 p.107 50 58 61 63 64 
1. Megamphopus cornutus Norman T-15 69 p.101 3 
2. Melita palmata (Mont.) T-12 8 107 50; 71 p.76 7 

*%. Microdeutopus anomalus (Rathke) T-15 69 p.9 3 
4. „ grillotalpa (Costa) T-12 77 p.35 15; 8 p.107 50; 

71 p.77 7 50 
5. Nototropis guttatus (Costa) T-15 71 p.76 7 50 
6. Orchestia bottae M. Edw. T-15 71 p.76 7 
7. „ gammarellus (Pall.) T-15 77 p.35 7-15; 69 p.9 3; 71 

p.76 7 
8. „ montagui Aud. -T-15 77 p.35 7 / / 12 15; 71 p.76 7 

10 11 
9. Orchomene humilis (Costa) T-15 69 p.3 3 

240. Perioculodes longimanus (Bate et Weswood) T-15 69 p.4 12 3 
1. Phtisica acaudata Gronovius T-15 47 p.l 125 15 
2. „ marina Slabber T-15 77 p.35 15; 69 p.14 2 3 
3. Pleonecses gammaroides Bate T-15 69 p.14 3 
4. Pont ogam mar us abreviatus subsp. bo rcea Car. T-0 68 p.121 44 46 
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245. Pontogammarus robustoides (Grimm) T-0 68 р.133 42 
6. Proto pedata T-15 100 p.16 7 
7. Stenothoe monocculoldes (Mont.) T-12 8 p.107 50 
8. Synchelidlum maculatum Stebbing T 15 69 p.5 / 2 
9. Talorchestia brito Stebbing T-15 71 p.77 / / 20 

250. , deshayesei (Aud.) T-15 77 p.36 7 ; 71 p.76 / / 15 
D e c a p o d a 

1. Athanas nitescens Leach T-15 2 p.104 7 11 12 13 15 
2. Astacus leptodactylus Eschsch. L-(0-3) 77 p.36 39 58; 37 p.12 48 

49 52 58 68 71 
„Bracbynotus lucasii M. Edw.* = Heterograpsus 1. 

3. Callianassa (Callicherus) pontica Czern. T-15 57 p.8 4 11 
4. „ tyrrhena (Petagna) (=C. laticaudata, Stebblngi, Ita-

Hca, pestae, algerica) T-15 71 p.70 7 
5. . sp . I T-15 57 p.9 7 15 19 
6. „ sp. И T-15 57 > 9 7 
7. Carcinus maenas (L.) T-15 2 p.108 7 20; 71 p.72 7 50 
8. CHbanarius mlsanthropus (Risso) T-15 2 p.108 7 / / 12 15; 71 

p.71 7 
.Crangon crangonFabr." = C. maciilosus 
„C vulgaris var. maculosus Rathke^ = C. m. 

9. Crangon maculosus Rathke T-15 2 p.105 7 13; 57 p.4 / / 
260. Diogenes varians (Costa) T-12 2 p. 107 7 / / 12 13 15 50; 71 

• p.70 7 
1. Eriphia spinifrons Herbst T-15 2 p.lll 7 15 
2. Heterograpsus lucasi (M. Edw.) T-15 2 p.ll2 7 13 50; 71 p.73 

(,Brachinotus I.') 7 
3. Hommarus vulgaris M: Edw. T-15 89 p.ll 15; 101 p.29 15; 2 

p.106 3 12 16; 71 p.70 7 
„Hippolyte prideauxiana Leach" = VirWus gracilis var. viridis 
„Hippolyte gracilis Heller" = Virbius g. 

4. Leander adspersus Rathke T-16 2 p.105 7 12 13; 8 p.107 50 57 
58 61 64 

5. , squilla var. elegans Rathke T-12 2 p.105 / / 13 50 
6. „ treillianus Risso T-15 77 p.36 7 13 

„Alacropodia aegyptia (M. Edw.)' = Stenorhynchus longirostris 
.Macropodia longirostris Fabr." = Stenorhynchus 1. 

7. Pachygrapsus marmoratus Stompson T-15 2 p.lll 7-20; 71 
p.73 3-20 

8. Pillumnus villosus Risso T-15 77>36 11 12 13 15 
9. „ hirtellus var. villosus Risso T-15 2 p.110 (,P. Mr-

tellas") 7 12 13 15 50; 71 p.72 7 
270. Ponthophilus fasciatus (Risso) T 15" 57 p5 15 
3 Трудове на Морска r« биологична станция s rp. В»ри» 
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271. Ponthophilus trispinosus Hailston T-15 57 p.4 7 15 19 20 
2. Porcellana longlcornls (Репп.) Т-15 2 p.107 7 / / 12 15; 71 p.70 7 
3. , longimana Risso T-15 2 p.107 7 11 15 
4. Portunus arcuatus Leach T-15 2 рДЮ 7 / / 15 50; 71 p.72 
5. „ depurator (L.) T-15 71 p.73 7 
6. „ holsatus Fabr. T-8 2 p.110 7 11 12 13 15 50 57 58 

61 63 64 
7. Portumnus Iatipes Penn. T-15 2 p.l 09 7 15; 57 p.7 15 20 
8. Processa edulis. Risso T-15 57 p3 7 15 
9. Rhithropanupeus harrisii trfdentatus Maitland T-l 18 p.52 49 50 

280. Stenorhynchus longirostris Fabr. T-15 54 p.13 3 5; 2 p.108 7 11 
12; 57 p.6 („Macropodia aegyptia*) 15; 71 p.71 („Macropo-
diat.')7 

1. Upogebia (Upogebla) litoralis (Risso) T-15 2 p. 106 7 58 61 63; 
71 p.70 7 

2. Virbius gracilis Heller T-15 2 p.104 7 / / 13; 57 p.2 (.Hippo-
lite g. ') 7 15 19 

-„•. var. viridis (Heiier) T-15 77 p.36 / / ; 57 p.3 
(„Hippolyte prideauxiana*') 15 

3. Xantho hydrophilus (Herbst) (=X.rivulosus Risso") T-15 77 p.36 
/ / 12 13; 2 p.98 7 11 12 13 15; 71 p.72 7 

ARACHNOIDFA 
H y d r a c h n e l l a e 

4. Arrenurus sp. ? bruzelii Koen. L-3 115 p.36 69 
5. Brachypoda versicolor (O. F. M.) L-0 113 p.39 48 
6. Eylais infundibulifera Koen. L-0 71 p.78 73 
7. , rimosa Piers. L-0 71 pJ8 73 
8. Hydrachna cruenta O.F.M. (=H.schneideri Koen.) L-0 71 p.78 73 
9. Hydriphantes crassipalpis Koen. L-l 113 p.33 49 

290. Hydrodroma (= syn. Diplodonlus) despiclens O. F. M. L-I 115 
p.36 64 

1. Lymnesia koenlkei Piers. L-0 115 p.36 66 
2. . •„ . undulata (O. F. M.) L-0 113 p.33 49 

H a l a c a r i d a e 
3. Agaue brevipalpis var. ponticus ChichkottT-15 76p.258 11 12 13 15 
4. Caspihalacarus hircanus Viets T-0 115 p.36 50 
5. Copidignathopsis gracilipes (Trouess.) T-15 76 p.261 („Halaca-

rusg.') 12 15; 96 p.154' 12 15 •: • • 
6. n quadricostata (Trouess.) T-15 76 p.262 („Hala-

carus graeillipes var. a.") 12 15; 96p.l55 / / 
12 15 

7. , tectiporus Viets T-0 113 p.36 (.Rhombogna-
thppsis f) 48; 115 p.36 50 
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8. Copidognathus brachystomus Viets T-12 115 р.35 50 
9. „ brevlrostris Viets T-15 71 p.78 7 

300. „ extensus Viets T-15 71 p.78 7 
1. „ fabricii (Lohmann) T-15 76 p.246 (.Halacams f.') 

11 12 13 15; 8 p. 108 (, Halacams f.'J 58 
2. „ magnipaipis ponticus Viets T-10 114 p.199 63 
3. , rhodostigma (Gosse) T-15 76 p.263 12 15 (.Hala

cams r.'); 96 p. 140 / / 12 15 
4. -, '• tabellio (Trouess.) T-15 96 p.141 11 12 13; 76 

p.246 / / 12 15 (.Halacams t.') 
5. Halacarus basteri var. affinis (Trouess.) T-15 76 p.260 11 12 13 15 
6. „ chevreuxi (Trouess.) T-15 76 p.159 11 12 13 15 
7. „ (Halacarellus) hexacanthus Viets T-15 71 p.78 7 
8. „ oculatus (Hodge) T-12 76 p.263 / / 12 13 15; 8 p.108 50 
9. Lohmanella falcata (Hodge) T-15 76 p.156 12 

310. Rhombognathus magnirostris Trouess. T-15 76 p.158 / / 12 13 
15; 96 p.156 / / 12 13 15; 71 p.78 7 

1. „ notops Gosse T-12 115 p.36 50 
2. „ pascens Lohmann T-15 76 p.259 11 12 13 15 

O rib a fid a e 
3. Hydrosetes lacustris Michael L-4 8 p.108 51 63 64 70 
4. Limnozetes rugosus Sellnik L-6 8 p.108 70 

PYCNOQONIDA 
315. Tanystylum conlrostre Dohrn T-15 60 p.266 7 

TARDIQRADA 
6. Batillipes mirus (Richt.) T-15 20 p.60 15 17 
7. Echlniscoides sigismundi M. Sch. T-15 15 p.181 7; 71 p,62 7, 

20 p.59 3-20 
8. Halechiniscus sp. T-12 20 p,60 15 26 

INSECTA 
O d o n a t a 

9. Agrion sp. 8 p. 18 52 59 
C o 1 е o p t е r a 

320. Berosus spinosus Stev. 29 p.49 50 
var. bispins Reich. 72 p. 147 73 

1. Bidessus geminus F. 72 p.146 73 
2. Celatnbus pallidulus Aube 29 p.38 75 
3. „ ..parallelogramus Av. 29 p.38 75 

var, lernaeus Schaum. 29 p,38 56 
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324. Deronectes (Potamonectes) cerisyi Aube 72 p.246 55 
5. Dytlscus marginalis L. 8 p.63 57 
6. Eretes strictlcus L. 72 p.146 73 
7. Gyrinus distinctus Aube 72 p.147 7 
8. „ suffriani Scr. 72 p. 147 7 
9. Helophorus (Megalelophorus) aquaticus L. 72 p.147 73 

330. я (Atractelophorus) brevlpalpis Bed. 72 p.147 73 
1. Hydrophilus piceus L. 8 p.63 57; 72 p.147 •/, Ha droits p.') 7 
2. Hydroporus jonicus Mill. 29 p.38 50 
3. Hygrotus Coelambus confluens F. 72 p.146 73 
4. Laccobius gracilis Motsch. 72 p.147 73 
5. » scutellaris Motsch. 29 p.51 72 
6. Laccophilus obscurus Panz. 72 p.146 73 
7. Ochtebius marinus Payk. 29 p.48 56 57 72; 72 p.147 22 55 73 
8. „ nannus Steph. 29 p.48 72 
9. Paracimus aeneus Germ. 29 p.49 50 55; 72 p.147 55 

340. Phylidrus bicolor F. .29 p.50 50 55 56 57; 72 p.147 (,Eno-
chrus b.*) 55 

1. Rhantus pulverosus Steph. 72 p.146 73 
R h y n c h o f a 

2. Belostoma niloticum Stal. 3 p.138 57Q) 
3. Corlxa sp. 8 p.108 52 
4. Hydrometra sp. 8 p.108 61 
5. Ranatra linearis L. 8 p.108 52 
6. Sigara hieroglyphica Daf. 72 p. 142 72 73 

D i p t e r a 
7. Abladesmia gr. lentiginosa Fries L-l 48 p.230 49 
8. , gr. monilis L. L-0 48 p.230 41 
9. Anatopina sp. Tschern. L-l 48 p.230 50* 

350. Bezzia sp. L-10 8 p.108 50 
1. Cardiocladius sp. ?-(0.5) 8 p.108 52 
2. Chironomus „halophilus" ?-(0-12) 71 p.80 50 73 
3. „ plumosus L. L-9 8 p.108 49; 109 p.176 (,Ch. p. se-

mireductus') 49; 71 p.79/,CA. p. — Gruppe* 49; 
49 p.336 49 • -

4- „ sp. „salinarius — Gruppe" (15 60) 8 p.108 47 57 58 
63; 109 p.176 47 55 57:58 63; 71 p.79 (Ch. sali-
narius Kief/.') 50 55; 48 p.224 50 55 56 57 58 

o. » thurami Kieff. ?-(0-16) 8 p.108 (,Ch. thummi — Gmp-
pe" 54 64; 109 p.176 54 64; 72 p. 155 73: 48 
p224 41 49 50 

6. Clunio marinus Hal. T-(15) 14 p.103 7 ; 71 p.80 7 15 
7. Cricotopus gr. algarum Kieff. L-l 48 p.225 49 
8- - gr. silvestris F. L-8.5 48 p.225 41 42 49 50 
9- . sp. L-l.5 49 p.226 48 
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360. Cryptochironomus gr. conjugens Kieff. L-6 48 p.221 41 42 49 
1. „ gr. defectus Kleff. L-2 48 p.222 41 42 49 
2. „ gr. pararostatus Lenz L-2 48 p.222 41 42 
3. , sp. L-2 48 p.221 41 42 49 
4. „ sp. („Chironominae genninae № 7") Lip. L-l 

48 p.222 49 
.5. Culicoides sp. ?-(l-10) 8 p.108 54; 72 p.79 49 
6. Endochironomus gr. signaticornis Kleff. L-2 48 p.222 41 42 49 
7. Ephydra macellaris Egg. T(10) 72 p. 156 55 

. 8 . „ sp. T-(30-60) 8 p.108 47 50 55 64 
9. Eristalis sp. ?-(ca 60) 73 p.250 55 

370. Eucricotopus sp. L-8 8 p.108 69; 109 p.176 49 
1. Glyptotendipes gr. gripekoveni Kieff. L-2 48 p.223 41 42 49 58 
2. , , polytotnus Kieff. L-2 48 p.223 41 42 
a , sp. L-l 8 p.108 49; 109 p.176 49 
4. Halliella caspersi Strenzke ?-(40-100) 73 p.250 55 
5. Lauterbornia Kieff. L-l 48 p.219 49 
6. Limnochironomus gr. nervosus Staeg. L-2 48 p.223 41 42 49 58 
7. , sp. L-l 71 p.80 49 
8. Limnophies gr. prolongatus Kieff. L-l 48 p.226 49 
9. Orthocladius gr. saxicola Kieff. L-l 48 p.226 41 42 49 

380 Orthocladiinae № 1 L-(l-37) 48 p.227 49 50 56 57 58 
Г . № 2 L-0.2 48 p.228 58 
2' „ gen? I. orielica Tschern. (?) LI 48 p.228 49 
3' Pelopia punctipennis Mg. L-6 48 p.231 41 42 49 58 
4'. , » sp. L-l 71 p.79 49 
5. Polypedilura aberrans Tschern. L-l.5 48 p.224 41 42 49 
6 . „• breviantenatum Tschern. L-l 48 p.223 49 
7. „ nubeculosum Mg. L-15 71 p 80 7; 49 p.223 49 
8. , gr. scaieanum Schr. L-6 48 p.224 41 42 49 
9. „ sp. L-l 71 p.80 49 

390. Procladius Skuze L-6 48 p.231 41 42 49 58 
1. Prospilocerus lacustris Kieff. L-l 109 p.176 49 
2. Psectrocladius gr. dilatatus v.'d. Wulp. L-l 48 p.226 49 
3. . gr. psilopterus Kieff. LI 48 p.126 41 42 49 
4. Psectrotanypus—'Gruppe L-l 71 p.79 49 
5. Stempelina gr. bausei Kieff. L-l 48 p.219 49 
6. Tanytarsus gr. exiguus Joh. L-15 48 p.219 49 
7. . . • gr. raancus v. d. Wulp. L-l.5 48 p.219 49 
8. , sp. L-2.5 48 p.219 41 42 49 • . 
9. „ gregarius — Gruppe L-5 71 p.80 50 

400: Thalassomyia frauenfeldi Schiner T-15 14 p. 103 2 3 7 13 14 16; 
72 p.80 7 

1. Tipulidae g? sp? T-15 18 p:52 3 
2. Trichocladius vitripennis ?-(15) 72 p.79 7 
3. Trichotanipus sp. (20) 8 p.79 57 

T r i c h o p t e r a 
4. Stactobia caspersi 71 p.156 73 
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MOLLUSCA 
AMPHINEURA 

1. Chiton polii Phllippi T-15 77 p.33 13 
2. , marginatus Penn. T-15 77 p.13 7 12 15; 100 p.15 7 ; 71 

p.81 7 
GASTROPODA 
- Pulmonata 

3. Assimineina rufostrigata (P. Hesse) L-0 39 p.72 49 
4. Coretus corneus mut. albina L. L-0 39 p.71 50 

var. ammonoceras Westerlund L-0 39 p.71 50 
5. Galba truncatula (Mflller) L-0 39 p.71 49 50 
6. Limnaea auricularia (L.) L-2.5 8 p. 101 49 52; 71 p.86 („Radix 

a.") 50 
7. „ stagnalis (L.) L-0 39 p.71 49 
8. , "• sp. (ovata?) L-2.5 8 p.104 49 
9. „, sp. L-0.5 8 p.101 52 

10. Paraspira septemgyrata (Ziegler non Rossm.) L-0 39 p.71 49 50 
1. Physa fontinalis (L.) L-0 71 p.86 50 
2. Planorbis crista (L.) L-i.5 8 p.101 49 
3. , planorbis (L.) L-0 71 p.86 7 50 
4. , vortex (L.) L-0 8 p.101 49 

„Planorbis nitidus (O. F. M.)" = Segmentlna n. 
„Radix auricularia (L.)" = Limnaea a. 

5. Segmentina nitida (O.F.M.) L-0 8 p.101 49; 39 p.71 49 50 
6. Stagnicola palustris var. corvus Gmel. L-0 39 p.7l 49 50 

var. A L-0 39 p.71 50 
n • . • , . В L-0 39 p.71 50 

P r o s o b r a n c h i a 
7. Bittium reticulatum D. C. T-15 71 p.34 (.Certthium exile") 7-20; 63 

p.84 7 
8. Bythinia Leachi (Chepard) L-0 8 p.101 49 
9. , tentaculata L. L-0 39 p.72 49 50; 71 p.83 50 

20. Calyptraea chinensis L. T-15 77 p.34 11 15; 71 p.84 7 
1. Cerlthiopsis tubercularis Montagu T-15 65 p.672 6 7 8 

„Cerlthium exile Eichw." = Bittium reticulatum 
2. Cerithium vulgatum Brug. T-15 77 p.34 / / 13 15 
3. Cerithidium submammilatum (Ran. et Ponzi) T-15 65 p.662 3 
4. Cyclonassa kamischiensis (Chenu) T-15 65 p.694 3 
5. Cyclope neritea (L.) T-15 77 p.34 7-15; 71 p.85 7 50 
6. Cythara (Mangelia) fuscata Desch. T-15 77 p.86 7 50 
7. , . (Cythara) taeniata Desch. = Mangelia pontica T 15 71 

p.86 7 50 
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8. Eulima Incurva (Renier) T-15 65 p.674 3 
9. Fagotia esperi (Fer.) T-15 71 p.84 7 

30. Gibbula euxina Andr. T-15 65 p.699 4 
„Gibbula divarlcata (L.)" = Trochus dlvaricatus 

1. Hydrobia acuta Drap. T(5-60) 8 p.102 („H. ventrosa') 47 50 57 
58 63: 39 p.72 50; 71 p.83 50 

„Hydrobia ventrosa" = H. acuta 
2. Lithoglyphus naticoides Pfeiffer L-0 71 p.83 50 
3. „ pyramidalis Mollendorff L-0 71 p.83 7 
4. Littorina neritoides (L.) T-15 54 p.9 3; 71 p.83 3-20 
5. Nassa brusinai (Andr.) T-15 71 p.85 7 
6. , reticulata L. T-15 77 p.34 7 15; 8 p.102 50; 71 p.85 7 

„Neritina fluviatills (L.)" = Theodoxus f. 
7. Patella pontica Mil. T-15 77 p.34 f.P. tarentina') 11 15; 65 p.705 

3; 71 p.84 15 
8. Phasianella pulla L. T-15 77 p.34 13 15; 71 p.81 7 
9. „ taenuis (Mich.) T-15 77 p.34 / / 15 

40. Rissoa dobrogica (Nee.) T-12 98 p. 127 / 
1. я euxinica Mil. T-15 98 p. 127 3 

var. devexa Mil. T-15 98 p. 128 / 
var. luculenta (Mil.) T-15 98 p.128 5 

2. я lactea Mich. T-15 98 p. 128 3; 71 p.84 7 
3. „ lineolata Mich. T-17 8 p.102 50 
4. ' „ oblonga Desm. T-15 77 p.34 7 12 13 
5. , splendida Eichw. T-15 77 p.34 7 / / 12 13 15; 71 p.84 7 
6. „ venusta Philippl T-15 77 p.34 13; 98 p. 135 1-5; 71 p.84 7 
7. „ sp. T-15 77 p.34 13 
8. Scalaria communis Lam. T-15 71 p.84 7 
9. Theodoxus Huviatilis (L.) T-(0 20) 39 p.72 49 50; 8 p.101 (.Neri

tina f.') 49 50 52 57 58 61 63 64 68 70 71; 
71 p.82 50 
ab. purpurata (Ziegl.) L 12 39 p.72 50 

50. „ „ danubialis (C. Pfeiffer) L-12 71 p.82 50 
1. Trochus divaricatus (L.) T-15 77 p.34 13: 71 p.81 (.Qibbu-

la d.') 7 
2. „ Fermoni (Payraudeau) T-15 77 p.34 / / 
3. Trophon breviatus Jeff. T-15 27 p.59 20; 65 p.675 3 
4. Turbonella sp. T-15 77 p.34 13 
5. Valvata cristata (O. F. M.) L-0 8 p.101 49; 39 p.72 50 
6. , piscinalis (O.F.M.) L-0 39 p72 49 50; 71 p.83 50 
7. Vivipara sp. L-0 39 p.72 49 

O p i s t o b r a n c h i a 
8. Cylichna umbilicata (Mont.) T-15 77 p.34 11 15 
9. Embletonia pulchra Aid. T-(8-12) 8 p.102 (.Aeolis sp.'J 58; 18 

p.52 50 58 
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60. Retusa ovoides (Mil.) T-15 71 p.86 7 
1. я truncatula var. opima Mil. T-12 71 p.86 7 50 
2. Styliger sp. T-12 8 p.102 50 

LAMELLIBRANCHIA 
3. Abra alba Wood T-15 71 p.93 7 

„Abra fragilis Risso" = Syndesmya f. 
„Abra ovata Phil." = Syndesmya o. 

4. Adacna rellcta Mil. T-15 66 p.8 3 
5. Angulus donacllus (L.) T-15 77 p.34 („ТеШпа d.u) 12 15; 71 

p. 93 7 
6. » exiguus (Poll) T-15 77 p.34 (.Tellina tenuis e.'J 56 58; 

• 71 p.93 7 
7. „ fabulus Oronovius T-15 71 p.93 7 
8. Anodonta cygnea piscinalis Nilson L-2 8 p.102 49; 71 p.89 (,A. 

piscinalis") 49 
„Anodonta piscinalis" = A. cygnea p. 

9. Anodonta sp. L-2 8 p.102 49 
70. Anomla ephippium (L.) T-15 71 p.88 7 
1. Area lactea L. T-15 71 p.87 7 
2. Barnea Candida (L.) T-15 71 p.94 7 
3. Cardium edule L. T-12 (10-16) 77 p.33 7-15; 8 p.102 (,C. sp.') 

,бракични води*; 71, p.90 7 50 55 
var. maeotica Mil. T-15 100 p.17 7 

4. „ exiguum Omelin T.15 77 p.33 13 15; 65 p.679 3; 71 
p.90 7 

5. , paucicostatum Mil. T-15 77 p.33 13 15; 65 p.678 (,C. 
p. var. impelida") 3; 71 p.90 7 

6. , Simile Mil. T-15 65 p.678 3; 71 p.90 (C. fasciatum") 7 
„Cardium fasclatum (Mtg.)« = C. simile 
„Circe minima L." = Oouldia m. 

7. Corbula (Corbulomya) niediterranea Costa T-15 71 p.94 7 
„Cytherea nidis (Poli)" = Meretrix r. var. ochropicta 

8. Divaricella divarfcata (L.) T-15 71 p.90 7 
9. Donax trunculus L. T-15 77 p.33 7 13 15; 100 p.15 (,D. julia-

nae') 7; 71 p.92 7 
80. я venustus Poli T-15 71 p.92 15 

„Donax julianae Andrz." = D. trunculus 
81. Dreissena polymorpha Pall. T-1 77 p.34 50; 8 p.102 49 52; 9 

p.136 50; 71 p.89 49 
var. euxina Bourg. T-1 39 p.72 49 50 

2. Gastrana fragilis (L.) T-15 71 p.93 7 
3. Gouldia minima (Mont.) T-15 77 p.33 („Circe m.") 15; 65 p.694 5 

„Irus irus L." = Venerupis I. 
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84. Loripes lacteus (L.) T-15 65 p.678 3; 71 p.90 7 / / 15 
5. Mactra subtruricata var. triangula Ren. T-15 65 p.678 3; 71 p.92 

(.Spisula s") 7 
6. Meretrlx rudis var. ochropicta Kryn. T-15 77 p.33 (.Cytherea r.'J 

13 15; 65 p.679 3; 71 p.91 (,M. r.") 7 
7. Modiola adrlatica Lam. T-15 77 p.33 / / 15; 
8. „ phaseolina Phil. T-15 27 p.59 13 20 
9. Monodacna colorata Eichw. T-15 66 p.8 3; 63 p.90 (.Didacna 

(M.) c") 7 
90. Musculium lacustre (O.F.M.) L-0 39 p.72 48-a 

1. Mytilaster lineatus (Gm.) T-15 77 p.32 („Mytilus minimus') 7-15; 
65 p.678 3; 100 p.18 (,M. m.") 7; 71 p.88 (.Mytilus cris-
pus") 7 

„Mytilus crispus Cantrain" = Mytilaster lineatus 

2. Mytilus galloprovinclalis (Lam.) T-15 77 p.33 („M.edulis var.gal-
loprovihcialis*) 7-15; 71 p.87 7 

„Mytilus edulis var. galloprovinclalis Lam." = M. galloprovinclalis 
„Mytilus minimus Poll" = Mytilaster lineatus 
„Ostrea edulis (L.)" = 0 . taurfca 
„Ostrea lamelosa (Вг.)и = O. taurica 

3. Ostrea sublamelosa var. typica T-15 65 p.676 3 
, „ var. rumanica T-15 65 p.676 3 

4. . taurica Kryn. T-15 77 p.33 (,0. lamelosa') 7 11 12 15; 65 
p.693 5 ; 71 p.88 (.0. edulis var. sublamelosa") 7 

5. Pecten jacobaens L. T-15 71 p.88 7 
6. „ maximus L. T-15 71 p.88 / / 
7. , glaber L. T-15 77 p.33 (.P. g. var. ponticus") 11 12 14 

15; 71 p.88 7 
8. Petrlcola lithophaga (Retzlus) T-15 77 p.33 7 / / 12 13; 71 p.92 7 

„Pholas Candida (L.)" = Ph. dactylus 
9. Pholas dactylus L. T-15 77 p.34 (,Ph. Candida") 7 12 13; 71 

p.94 / / 
100. Solen marglnatus Pen. T-15 77 p.33 (,S. vagina') 13; 71 p.93 7 

„Solen vagina (L.)" — Solen marglnatus 

1. Sphaerium corneum (L.) L-0 39 p.72 48-a 
„Spisula subtruncata (D. C)u = Mactra s. 

2. SyndesmyafragiHs4Risso) T-15 65 p.7 3; 71 p.93 (,Abra fs) 7 
3. . ovata (Ph.) T-(6-60) 77 p.34 13; 8 p.102 47 50 58 62 

63; 71 p.82 (.Abra o.') 7 50 
4. Tapes dlscrepans (Mil.) T-15 65 p.689 3 

„Tapes aureus Gm.a = T. rugatus 
5. • „ lineatus (Mil.) T-15 65 p.689 3; 71 p.9l 7 
6. . proclivis Mil. T-15 65 p.678 3; 71 p.91 7 
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7. Tapes rugatus В. D. D. T-15 77 p.33 (,T. aureus') 12 13 15; 65 
p.689 3; 71 p.91 („Venerupis (Polytitapes) aureus tar. 
r.'J 7 • 

wtellina donaclna (L.)u = Angulus donacinus 
„Tellina tenuis var. exigua Poli" = Ahgulus exiguus 

'8. Teredo navalis L4'T-10 77 p.34 11 13; 8 p.102 („T. sp.') 64; 71 
p.94 7 

§. Thracia papiracea (Poli) T-15 71 p.94 7 
ilO. Unio gentilis Haas L2 8 p.102 49; 9 p.136 50; 39 p.72 49 50; 

71 p.89 (,U. pictorum gaudioni Dr.*) 49 50 
1. s tumidus Retz. L-0 71 p.89 50 

„Venerupis (Polytitapes) aureus var. rugatus (Bucq.)* = Tapes r. 

2. Venerupis irus (L.) T-16 65 p.S77 3; 71 p.99 („frus i.') 7 
3. Venus gallina L. T-15 77 p.33 12 15;. 71 p.91 7 

TENTACULATA 
BRYOZOA 

1. Bowerbankia caudata (Hlncks) T-6 8 p. 100 (,B. sp.") 58 63; 16 
p.3 50 

„Cryptosula pallasiana Mol'r" = Lepralia p. 

2. Lepralia pallasiana (Moll.) T-12 77 p.33 11 15; № p.678 3; 63 
p.95 („Cryptosula p.") 7 50 

3. Membranipora (Electra) crustulenta (Pall.) f. baltica Borg T-3 
71 p.95 50 

4. я в pilosa (L.) f. typica Levinsen T-15 71 
p.95 7 

5. „ (Acanthodesia) tenuis Des. T-12 71 p.95 7 50 
6. „ reticulum L. T-15 65 p.678 3 
7. , zostericolla Nordmann T-15 p.33 77 7 11 12 13; 

65 p.678 3 
8. . •• sp. T-15 77 p:33 11 13 
9. Plumatella fungosa Pall. L-l 8 p.100 49 58 63 64 

10. » repens L. L-l 8 p.100 49 68 . 
1. Schizoporella linearis Hincks T 15 71 p.95 7 
2. Victorella pavida-Kent T-(0.4 20) 8 p.100 49 52 57 58 61 63 64 

66 69 70 ' 

ECHINODERMATA 
1. Amphiura squaraata Sars T-15 77 p.33 11; 27 p.59 („A sp.') 13 20 
2. Cucumaria orientalis Ostr. T-15 66 p.17 3 
3. Synapta hispida Hell. T-15 66 p.17 3 
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CHAETOGNATHA 
„Sagltta bipunctata Quoy & Gafmard" = S. setosa 

1. Sagitta euxina Molt. T-15 42 7 
„Sagitta germanica Leuck & Pagenst." = S. setdsa 

2. Sagltta setosa (Mull.) T-12 77 p.32 („S. germanica') 11 12; 8 p.99 
(,S. bipunctata0) 50; 41 50; 42 7 

3. Sagitta sp. T-15 77 p.32 12 

CHORDATA 
TUNICATA 

1. Ascidia sp. T-17 77 p.37 15 
2. Ascidiella aspersa Mull. T-15 65 p.680 3; 100 p.16 7 ; 102 p.100 7 
3. Botrylius schlosseri Sav. T-12 77 p.37 7-15; 100 p.16 7; 102 p.10 

7; 8 p.108 („B.sp.') 58; 71 p.96 7 
4. Ciona intestinalis L. T-15 65 p.680 3 
5. Molgula euprocta v. Drasche T-15 71 p.96 7 
6. » ompura Hell. T-12 65 p.693 5; 8 p.108 (,M. sp.') 58 
7. Oicopleura cophocerca Fol. T-15 77 p.37 11; 42 (.O.dioica") 7 

ACRAN1A 
8. Amphioxus lanceolatum larrell T-15 77 p.37 15; 71 p.96 (,Bran-

chio stoma I.") 7 15 

VERTEBRATA 
PISCES 

S e l a c h i i 
9. Acanthias blaenvilli Risso T-15 26 p.24 13 

„Acanthlas enxini M. et N." = Squalus acanthias 

10. Raja clavata L. T.15 26 p.25 3-20 
1. Squalus acanthias L. T-15 26 p.22 1-20 
2. Trygon pastinaca L. T-15 26 p.25 7 11 13 15 

C h o n d r o s t e i 
3. Acipenser glaber Mars. T-15 26 p.29 7 
4. я guldenstadti Br. T-15 26 p.33 7 
5. , stellatus Pall. T-15 26 p.33 7 
6. „ sturio L. T-15 26 p.34 7-13 
7. Huso huso L. T-15 26 p.37 5 
8. Alburnoides bipunctatus L. L-l 26 p.22 49 
9. Alosa bulgarica Dr. T-0 26 p.43 20 
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20. Ammodytes cicerellus Raf. T-15.26 p.237 7-20 
1. Anguilla anguilla L. TO 26 p.56 49 50 58 
2. Aphia minuta Risso T-17 26 p.230 1-20 
3. Atherina hepsetus L. T-15 26 p.136 1-20 
4. . mochon pontica Eichw. T-l 40 p.22 49; 26 p.136 1-20 

49 50 57 58 
5. Aurata aurata L. T-15 26 p. 195 7 
6. Belone belone euxini Oflnther 26 p.134 1-20 
7. Benthophiloides brauneri Beling et Iljin T-0 24 p.259 42 
8. Blennius galerfta L. T-15 26 p.247 13 
9. „ pavo Risso T-15 26 p.244 15 

30. „ ponticus Slast. T-15 26 p.247 3-20 
1. „ sanguinolentus Pall. T-15 26 p.245 3-15 
2. , sphinx Cuv. et Val. T-15 26 p.244 15 
3. „ tentacularis Br. T-35 26 p. 146 1-20 
4. Boops boops L. T-15 26 p.192 7 13 
5. v „ salpa L. T-15 25 p.245 7 N 

6. Callionymus belenus Risso T-15 26 p.240 13 
7. -, festivus Pall. T-15 26 p.241 1-20 
8. Carassius auratus gibelio Bloch. L-l 26 p.22 49 
•-9. Caspialosa brashnikovi maeotica Grimm TO 26 p.42 13 
40. Caspialosa caspia nordmanni Ant. TO 26 p.41 1-15 

1. » kessleri pontica Eichw. T-0 26 p.40 7 11 12 
2. Chalcalburnus chalcoides Guld. L-l 26 p.22 49 
3. Charax puntazzo (Cettl) T-15 26 p.194 15 
4. Chrorais chromis L. T-15 26 p.202 13 
5. Clupeonella delicatula Nordmann T-(0-20) 26 p.48 42 49 50 57 58 
6. Cobitis taenia L. L-l 26 p.124 49 
7. Conger conger L. T-15 26 p.58 15 
8. Coris julis L. T-15 26 p.217 15 
9. Corvina umbra L. T-15 26 p.201 1-20 

50. Crenilabrus grlsaeus L. T-15 26 p.214 1-20 
1. „ oceilatus Forscal T-15-26 p.213 1-20 
2. , quinquemaculatus Bloch T-15 26 p.214 1-20 
a . tinea L. T-15 26 p.212 1-20 

'4 . Ctenolabrus rupestris L. T-15 26 p.215 15 
5. Cyprinus carpio L. L-l 26 p.22 49 
6. Dentex dentex L. T-15 26 p.I97 13 
7. Engraulis encrasicholus ponticus Alexandrov T-15 26 p.48 50 
8. Gadus merlangus euxini Nordmann T-15 26 p.146 1-20 
9. Gasterosteus aculeatus L. T-(0 50) 26 p. 156 1-20 

60. Goblus cephalarges Pa». T-(0 37) 26 p.228 3 5 7 11 13 15 
constructor Nordmann T-l 26 p.229 41 49 58 

1. , cobitis Pall. T-15 26 p.232 7 13 15 
2. я fluviatiiis Pall. T-0 26 p.226 „речни устия'' 
3. , kessleri Gfinther T-l 26 p,230 49 50 57 58 
4. я melanostomus Pall. T-(0-20) 26 p.227 3-15 49 50 52 58 68 71 
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65. Goblus niger L. T-15 26 р.231 3-20 
6. Hippocampus hippocampus mlcrocoronatus Slast.T-2026 p.1651-20 
7. Knipowltschia longicaudata Kessler T-15 26 p.223 7 13 15 
8. Labrus viridis prasosctites Pallas T-15 26 p.211 5 7 13 15 
9. Lepadogaster bimaculatus Penn. T-15 26 p.249 7 / / 13 

70. , de Candollli Risso T-15 97 p.25 17 
1. „ gouanl Lac. T-15 26 p.248 7 13 
2. „ microcephalus Broock T-15 26 p.250 3 
3. Leucaspius delineatus Heckel L-l 43 p.22 49 
4. Leuclscus borysthenicus Kessler T-1 45 p.22 49 
5. Llchla amya L. T-15 26 p. 179 1-20 
6. Lophius piscatorius L. T-15 26 p.242 7-13 
7. Lucloperca lucloperca L. L-15 26 p.180 49 57 58 
8. , marina Cuv. T-15 26 p. 182 7 13 
9. Maena maena (L.) T-15 46 p.257 / / 

80. „ smaris (L.) T-15 46 p.257 7 
1. Mesogoblus batracliocephalus Pall. TO 26 p.232 1-20 
2. , gymnotrachelus Kessler TO 26 p.233 50 
3. Morone labrax (L.) T-15 26 p.189 1-20 
4. Motella: medlterranea L-. T-15 26 p.147 /-20. 
5. Mugll auratus Risso ТЧ0-60) 26 p.140 50 57 58 
6. , caplto Cuv. T-1 26 p.142 7 13 19 
7. „ cephalus (L.) T-0 26 p.138 49 50 58 
8. „ sallens Risso T-0 26 p. 141 3-20 
9. Mullus barbatus ponticus Esslpov T-15 26 p.203 1-20 

90. Nerophls ophldion L. T-15 26 p.162 1-20 
1. Ophldion barbatum L..T-I5.26 p.252 1-20 
2. Pagellus erythrlnus L. T-15 26 p. 196 13 
3. Perca fluvlatllls L. L-2 26 p. 184 42 
4. Pleuronectes flesus luscus Pall. T-1 43 p22 49; 26 p.152 1-20 
5. Pomatomus saltatrlx L. T-15 26 p.177 1-20 
6. Pbmatoschlstus microps (Kroyer) T-10 26 p.222 3 5 7 13 15 
7. „ mlnutus elongatus (Can.) T-15 26 p.222 7 13 
8. Proterorhinus marmoratus (Pall.) T-0 26 p.224 1-20 46 50 52 

57 58 68 
9. Pungitius platygaster (Kessler) T-0 43 p.22 49; 26 p.156 13 

100. Rhodeus sericeus amarus Bloch L I 43 p.22 49 
1. Rhombus meotlcus L. T-15 26 p.150 1-20 
2. Rutilus rutilus L. L-l 43 p.22 49 
3. Salmo truta labrax Pall. T-15 26 p.54 7-15 
4. Sarda sarda Bloch T-15 26 p. 169 1-20 
5. Sardlna pllchardus sardina Gunther T-15 26 p.44 1-20 
6. Sardinella aurlta Cuv. et Val. T-15 26 p.45 13 
7. Sargus annularis (L.) T-15 26 p.193 1-20 
8. Sclaena clrrosa L. T-15 26 p.200 1-20 
9. Scomber japonlcus Houttuyn T-15 26 p.168 13-15 

110. , scombrus L. T-15 26 p. 166 1-20 
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111. Scophthalmus (Rhombus) rhombus L. T-15 26 p.150 3 7 
2. Scorpaena porcus L. T-15 26 p.209 1-20 
3. Serranus cabrilla L. T-15 26 p.190 13 
4. . scriba L. T-15 26 p.191 7 73 
5. Silurus glanis L. L-3 26 p.131 41 42 49 
6. Solea nasuta Pall. T-15 26 p.153 1-20 
7..Sphiraena sphlraena (L.) T-15 26 p.145 13 
8. Spicara smarts flexuosa Raf. T-15 26 p. 198 1-20 
9. Spondylosoma cantharus L. T-15 35 p.251 7 

120. Sprattus sprattus sulinus (Antlpa) T-15 44 p.3 1-20 
1. Symphodus scina (Forscal) T 15 26 p.216 13 
2. Syngnathus nigrollneatus Eichw. T-1 43 p.22 49; 26 p.161 1-20. 
3. » rubescens Risso T-15 26 p. 180 7 13 15 
4. , schmidtl Pop: T 15 26 p.159 1-20 
5. „ tenuirostris Rathke T-15 26 p.161 7-15 
6. „ typhle argentatus Pall. T-15 26 p.162 1-20 
7. Thunnus thynnus (L.) T-15 26 p. 173 1-20 
8. Trachinus draco L. T-15 26 p.239 1-20 
9. Trachurus trachurus trachurus L. T-15 26 p.175 1-20 

lacerta Pall. T-15 26 p.176 1-20 
130. Trigla gurnardus L. T-15 26 p.208 15 

1. „ lucerna L. T-15 26 p.207 1-20 
2. Uranoscopus scaber L. T-15 26 p.237 1 20 
3. Xlphias gladius L. T-15 26 p.174 1-20 
4. Zeus faber L. T-15 26 p.155 1-20 
5. , punglo Val. T-15 26 p.156 13 
6. Zostericola ophlocephalus (Pall.) T-12 26 p.234 3 15 50 

AMPHIBIA 
7: Hyla arborea L. L-l 4 p.113 49 
8. Rana ridibunda Pall. L-5 4 p.119 

REPTILIA 
9. Carreta carreta L. T-15 13 p.101 16 

140. Chelone midas Brogn. T-15 13 p.101 15 
1. Clemmis caspica rivulata Valenc. L-15 4 p.156 71 
2. Coluber gemonensis caspius Jw. L-? 4 p. 125 45 
3. Emis orbicularis L. L-7 4 p.157 42 49 58 71 
4. Natrlx natrixL. L-7 4 p.152 58 71 
5. „ tesselata Laur. L-15 4 p.155 7 13 15 

MAMMALIA 
6. Delphinus delphis L. T-15 77 p.39 7 11 15 ', 
7. Monachus albiventer Gray .T-15 77 p.39 3 ; 62 p.97 3 
8. Phocaena communis Lessin T-15 77 p.39 7 
9. Tursiops tursio Gervais T-15 77 p.39 7 
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КАТАЛОГ НАШЕЙ ЧЕРНОМОРСКОЙ ФАУНН 
А. В ъ л к а н о в 

РЕЗЮМЕ 

Первме исследования нашей черноморской фауни сделанн моим 
учителем, проф. Г. Ш и ш к о в и м — патрнархом нашей зоологии, ос-
нователем Зоологическото Института при Софийском университете. 
Обладая обширними познаниями по морской фауне, приобретенними 
им во время своего двухлетнего пребивания в Неапольской Зоологи-
ческой Станции, он проводят два лета (в 1897 и 1898 годах) в усилен-
ном собирании фаунистических материалов по нашему Черномор-
скому побережию — от Варни до Созополя. Собраннне богатие ма-
риали он обрабатнвает со свойственнимн ему терпением и аккурат-
ностью, в результате чего публикует на основгнии полученних резуль-
татов две работи: в первой (1909) описани подробно 11 видов йодна 
разновидность галакарид — семейство - морских паукообразних живот-
ннх, которое автор впервие устанавливает в Черном море: во второй 
работе (1912) дан список установленних автором животних в Черном 
море, числом 249 видов, из которнх 8 в то время били новнми для 
черноморской фауни. 

После Ш и ш к о в а ряд других болгарских зоологов занима-
лись фауной Черното моря и преимущественно ето рибной фауной: 
П. Дренски , Т. Моров , А. Н еча е в, С Консул ов, Г. Пас-
палев, К. Б у л г у р к о в , Г. Грозев , С С т о я н о в и др. Благодаря 
згим исследованиям наша морская фауна может считаться теперь от-
носительно хорошо изученной в фаунистическом отношении. 

С 1935 года появляются несколько моих работ по фауне при-
брежних озер, болот и речннх устий и пр., а также и по фауне са
мото моря: в них указани около 400 видов беспозвоночних животних, 
из которнх около XU являются новнми для черноморской фауни и не
сколько новнх для науки. 

В начале зтого века наше побережье било посетено С. А. 3 е р-
новим — видним исследователем биоценозов Черного моря — в 
связи с установлением распределения здесь донной фауни. Чисто 
же фаунистические результатн исследований З е р н о в а очень огра
ничени. 

Немало сделано по нзучению ,фаунь! нашего побережья и румин-
СКИМИ зоологами и именно той части нашето берега, которая до 1940 
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года била включена в государственнме границн Румьшии, т. е. от 
устья реки Ватова до с. Блатница. Особенше заслуги в зтом отно-
шении имеет профессор зоологии в Университет в Яссах J. Вогсеа 
и зоологи созданной и руководимой им Морской биологической стан
ции в Ажиже: М. Bacesco, S. C a r a u s u и др. 

Ознакомлению с нашей черноморской фауной содействовал 
и ряд зоологов — иностранцев, которие или приезжали работать 
к нам (Н. C a s p e r s , W. Arndt), или получали от нас фаунисти-
ческие материали для обработки (W. Klie, M. Thiel , A. Thie-
n e m a n n и др.). У 

Особенное значение имеют работи C a s p e r s'a, которий провел в Морской 
биологической станции Университета около двух с половиной лет и имел возможность 
собрать богатий фаунистнческий материал; большую часть зтого материала автор ото-
слал для определения различним специалистам. В одной из своих работ C a s p e r s 
(1951 г.) перечисляет все види бентоснш животних, которие он нашел по болгарскому 
прибрежию и в Варненских .озерах. Зтот список пополнен именами и тех видов бен
тоснш животних, которие автор нашел в литературе и которие он счел за точно 
определеннне. Следовательно список C a s p e r s ' a может бить рассматриваем как 
.каталог' нашей бентосной черноморской фауни. Однако, здесь необходимо сделать 
небольшую заметку: используя болгарские работи о бентосе моря и прибрежних 
озер, C a s p e r s лншь кое-где упоминает дашше из них. О большинстве видов, ко
торие дает Ш и ш к о в, C a s p e r s считает, что они должни бить подвергнутн про-
верке по отношению их точной детерминации, как и по отношению их синонимики1 — 
точка зрения, к которой мн не можем безоговорочно присоединиться. Подобное пре-
дубежденное отношение зтот автор имеет и ко веем остальним болгарским фауни-
стическим работам. 

До сих пор публиковано в общем более 100 научиш трудов 
о нашей черноморской фауне. Они разбросанц в различннх жур-
налах, большая часть которих недоступни для молодих научних 
работннков. 

Для облегчения тех, которие работают в зтой области или во-
обще интересуютея ею, а также и для справок в связи с нашей чер
номорской фауной, я приготовил предложенньга в зтой работе список 
веех видов животннх, найденннх до сих пор в море у наших бере-
гов, а также и в прибрежних озерах, болотах и устьях рек. 

После имени каждого вида дан инициал (L или Т) и цифра. Ини
циал L означает. что вид пресноводного происхождения, а инициал 
Т — что вид морской. Цифра, поставленная за инициалом, показивает 
максимальную (для пресноводних), соответственно минимальную (для 
морских) соленость, при которой данний вид наРден. Когда инициал 
вообще отсутствует, вопрос касается видов, природа котормх мне не
известна. В таких случаях я старалея указать граници солености, при 

1 Касается тех видов, которие сам C a s p e r s не нашел в Черном море. 
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которой данннй вид найден. Для видов, найденннх только в море, 
указана минимальная соленость морских вод у нашего берега— 15°/оо-
За данннми солености следует номер сочинения по нашему литератур-
ному указателю (толстнй шрифт), а также и страница, на которой упо-
мянут данннй вид. Если вид найден двумя или тремя авторами, ука-
знваются номера соответствующих сочинений. В большинстве случаев, 
когда данний автор обобщил данние предндущих авторов относи-
тельно распространения вида, дается только номер сочинения послед-
него автора. Так, например, в случае с рнбной фауной для большин-
ства видов я сснлаюсь на последний труд П. Д р е н с к о г о , в котором 
обобщени даннне веех предшествующих авторов, включительно и дан
нне его предндущих работ. 

В случаях, когда данннй вид животного упоминается различннми 
авторами под различннми именами, берется как окончательное одно 
из зтих имен (обьжновенно последнее), при чем указнваютея и си
ноними. 

После имени автора и страници сочинения указнваютея местона
хождения соответствующего вида. Последние указнваютея цифрами, 
которне представляют их порядковме номера согласно нижеуказан-
ному списку веех местонахождений по нашему берегу. Номера от 
1 до 26 относятся для местонахождений в саном море (включительно 
и баесейнн Аквариума), а номера от 41 — для местонахождений в при-
брежннх водннх баесейнах (озера, болота, устья рек.и пр.). 

Включение и прибрежннх озер в настояший список вполне осно-
вательно, так как дело касается в большинстве случаев полусоленнх 
или даже пересоленнх вод, в которнх обитает богатая морская 
фауна. Зто принудило со своей сторонн включить в каталог и прес-
новодннх обитателей зтих баесейнов, как например сазана, судака й 
многих других. В нашем случае резкое разграничение морских видов 
от пресноводннх и исключение последних из списка не может бнть 
оправдано. По той же причине я включил в список местонахождений 
и совсем пресноводнне болотца, находящиеся у берега, так как их не-
возможно отделить от солоноватоводннх водоемЬв атой же зонн, тем 
более, что соленость веех зтих болотец меняется очень резко: болотце, 
которое сегодня пресноводное, завтра — после сильной бури — может 
стать солоноватоводннм и пр. 

Вся зта растянутость в обхвате местонахождений, благодаря чему 
в каталог нашей-черноморской фауни попало не мало пресноводннх 
видов, компенсируется точннми указаниями местонахождения и еще 
больше точннми указаниями солености, при которой найден кажднй 
данннй вид. 

Я не поставил себе задачей, что мне и не по силам, внправить 
синонимику перечисленннх видов и исправить ошибки, допущеннне 
различннми авторами при детерминации. Видн взятн так, как они 
данн в соответствующей литературе. 
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В настоящем списке содержатся имена 1308 видов и вариететов 
животннх, а именно: 

P r o t o z o a 343 видов и 4 вариететов 
P o r i f e r a . 2 9 „ 
C o e l e n t e r a t a . . . 38 , и 1 „ 
S c o l e c i d a . . .v . . 147 , 
A n n e l i d a 107 , 
A r t h r o p o d a . . . 

T e n t a c u l a t a . ^ . 
E c h i n o d e r m ata 
C h a e t o g n a t h a . 

. 404 

. 113 

. 12 

. 3 

. 3 
. 149 

n 

it 

П 

» 
» 
jt 

и И 
и 9 

и 2 
1348 и 27 

Или: P r o t o z o a — 343 видов, a M e t a z o a — 1005 видов (Е v е г-
t e b r a t a — 863 и V e r t e b r a t a 142 видов). 

В наших прибрежннх озерах, болотах и пр. открьгтн болгарскими 
и иностранннми исследователями более 100 видов животннх, нових 
для черноморской фаунн, не малнй процент из которнх едновре
менно являготся и новнми для науки. Болгарскими исследователями 
открнтн и новне для черноморской фауни класен — класе А г а е h n о-
idea, сем. H a l a c a r i d e a (Ш ишков) и класен G a s t r o t r i c h a и 
T a r d i g r a d a (Вълканов) . 

список МЕСТОНАХОЖДЕНИЯ 

а) М е с т о н а х о ж д е н ия в м о р е : 
1. В районе Блатни цн 
2. 
3. 
4. 
5. 
6. 
7. 
8. 

9. 

10. 
11. 
12. 
13. 

п 

п 

п 

Шаблн 
Калиакрн 
Каварнн 
Балчика 
Екрене 
Варни 
Камчии 

Бялн 

Емине 
Несебра 
Помория 
Бургаса 

14* В районе о. С. Анастасия 
15. „ Созополя 
16. п Маслен нос 
17. „ . Приморско 
18. „ Урдовиза 
19. , Мичурина 
20. в

 чАхтополя — Резово 
21. Литотелмн в районе Калиак

ра — Шабла 
22. Литотелмн Созополь — Мас

лен нос 
25. Бассейнн Аквариума 
26. Грунтовме води пеечаного 

берега. 
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б) П р и б р е ж н н е болота , о з е р а , у с т ь я , рек и пр. 

41. Блатнишкое озеро, поверхн. 2500 дек., глубина 4 щ S = 0—5°/м 
42. Шабленское озеро, поверхн. 1500 дек., глубина 9 м., S = 0,1—2%0 
43. Шабленская тузла, поверхн. 700 дек., глубина 0,5 м., S = 10—30%о 
44. Болата (устье' реки) 
45. Балчишкая тузла, поверхн. 50 дек., глубина 0,5 м., S = 80—150%о 
46. Батова река (устье) 
47. Золотне пески (болота) S = 0—60°/оо 
48. Синдельское болото S = 0°/00 
48-а. Трнстиковское болото S = 0°/о<> 
49. Белославское озеро, поверхн. 4000 дек., глуб. 3,5 м., S = 0,1—9р/00 
50. Варненское озеро, поверхн. 18000 дек., глуб. 19 м., S = 5—14%o 
51. Чатал-Дере (устье реки) S = 0—7°/00 
52. Камчия (старици) S==0,4-0,7%o 
53. Шкорпиловая река (устье) S = 0,l°/oo 
54. Несебрское болото̂  S=l—10%,, 
55. Поморийское озеро, поверхн. 6000 дек., глуб. 1 м., S = 30—50°/оо 
56. Атанасовское озеро, поверхн. 6000 дек., глуб. 1 м., S = 30—50%о 
57. Бургасское озеро, поверхн. 24000 дек., глуб. 1 м., S = 9—20%0 
58. Мандренское озеро, поверхн. 14000 дек., глуб. 1 м., S = 0,1—12%o 
59. Циганска скеля (болото) S = 7—20°/00 
60. Алепу (болото) S = 4— 14%o 
61. Ропотамо (устье реки) S — 5—154^ 
62. Стамопло (болото) S = 2—25°/оо 
63. Дьявольское болото S=l— 20^1^ 
64. Караагачкая река и болото S = 5—15%о 
65. Мичуринская река (малая) S = 3%0 
66. Мичуринская река (брльшая) S. = 5—Ю°/оо 
67. Лужи и устья потоков между 

г. Мичуриннм и Ахгополем 
68. Велека река (устье) S = 0-0,5°/op 
69. Потамята река (устье) S=12°/00 
70. Силистр река (устье) S = 5—15°/оо 
71. Резовская река (устье) s = 0%e 
72. Соленне болота по берегу ' ' 
73« Пресноводнне болотца по берегу 
74. Устья потоков 
75. Берег (специально для насекоммх) 



KATALOG UNSERER. SCHWARZMEERFAUNA 

A. V a l k a n o v 

(ZUSAMMENFASSUNG) 

Die ersten Forschungen fiber unsere Schwarzmeerfauna wurden 
durch meinen Lehrer, Professor G. Chichkoff (1865—1943), Patri
arch unserer Zoologie, Grunder des Zoologischen Institutes an der Sofio-

: ter Universitat, angestellt. Mit reicheii Kenntnissen versehen, die er 
sich wahrend eines zweijahrigen Aufenthaltes an der Zoologischen Station 
in Neapel (1892—93) aneignete, verbrachte er die Sommer 1897—1898 
zu jntensiyer Sammlung von faunistischem Material an unserer Schwarz-
meerkflste von Varna bis Sosopol. Dit reiche Ausbeute bearbeitete er mit 
der ihm eigenen Geduld und Genauigkeit und ver6ffentlichte auf Grund 
der erhaltenen Ergebnisse zwei Arbeiten. In der ersten (70) sind 11 Arten 
und eine Varietat Halacaridae — eine Familie spinnenartiger Meerestiere, 
die der Autor als erster im Schwarzen Meer entdeckte — beschrie-
ben. In der zweiten Arbeit (71) wurde ein Verzeichnis der von dem Autor 
im Schwarzen Meer festgestellten Tiere, — insgesamt 249 Arten, von 
denen 8 fur die seinerzeitige Schwarzmeerfauna neu waren, — aufgestellt. 

Nach Chichkoff beschaftigten sich eine Reihe anderer bulgarischer 
Zoologen mit der Fauna des Schwarzen Meeres und zwar vor allem mit sei
ner Fischfauna: P. D r e n s k i , T. Moroff, A. Netschaeff , S. Kon-
suloff, G. Pa spaleff , K. Bulgurkoff , G. Groseff, S. Stoja-
noff u; a. Pank ihrer Untersuchungen kann man heute unsere Meeres-
fauna in faunistischer Beziehung als verhaltnismafiig gut erforscht ansehen. 

Seit 1935 sind auch einige Arbeiten von mir fiber die Fauna der 
Strandseen, Strandsfimpfe, Flufimfindungen u. dgl., sowie fiber die Fauna 
des Meeres selbst erschienen. In ihnen sind etwa 400 Arten wirbelloser 
Tiere, von welchen ungefahr 1/10 ffir die Schwarzmeerfauna und einige 
fur die Wissenschaft tiberhaupt neu sind, aufgezeigt. 

Zu Anfang dieses Jahrhunderts wurde unsere Kfiste von S. Sernov — 
.dem bekannten Forscher der Biozonosen des Schwarzen Meeres — 
in Verbindung mit der Festlegung der Einteilung der Bodenfauna vor 
der bulgarischen Kfiste besucht. Die rein faunistischen Ergebnisse seiner 
Untersuchungen sind sehr beschrankt. 

Zur Erforschung der Fauna vor unserer Kfiste und zwar jenes Tei-
les, der bis zum Jahre 1940 indie rumanischen Grenzen einbezogen war, 
d. i. von der Mfindung des Batowaflusses bis zum Dorf Blatniza, wurde 
von seiten der rumanischen Zoologen betrachtlich viel beigetragen. Be-
sondere Verdienste in dieser Hinsicht entfallen auf dê n Professor der 
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Universitat Jassy J. Borcea und die Zoologen der von ihm geschaf-
fenen und geleiteten biologischen Meeresstation in Agigea: M. Ba-
cesco , S. C a r a u s u u . a. 

Zur Erkundung unserer Schwarzmeerfauna hat auch eine Reihe aus-
landischer Zoologen, die zu uns kamen, um an Ort und Stelle zu ar-
beiten (H. C a s p e r s , W. Arndt) , oder von uns faunistisches Material 
zur Bearbeitung erhielten (M; T h i е 1, • W. K1 i e, A. T h i е n е m a n n), 
ihren Beitrag geleistet. 

Von besonderer Bedeutung sind die Arbeiten von C a s p e r s , der an der Biologi
schen Meeresstation in Varna etwa 2 1/2 Jahre weiite und die Mbglichkeit hatte, reiches 
faunistisches Material гц sammeln; den grofieren Teil dieses Materiales ubersandte der 
Autor verschiedenen Spezialisten zur Bestimmung. In einer dieser Arbeiten (1951) 
zahlt Gaspers alle Tieiarten des Benthos auf, die er vor der-bulgarischen Kiiste und in 
den Varnaseen fand. Diese Zusammenstellung ist durch die Namen jener Tierarten des 
Benthos erga'nzt, die der Autor in der Literatur gegeben fand und als genau bestimmt. 
Folglich kunnte die Aufstellung von Caspers als ein Katalog unserer Schwarzmeer-Ben-
thos-Fauna betrachtet werden. Hier iedoch ist eine kleine Bemerkung hinzuzufiigen: Die 
bulgarischen Arbeiten fiber den Benthos des Meeres und der Strandseen benutzend, be-
riet sicb Caspers nur hier und dort auf dieselben. Bei den meisten von Chichkoff ange-
gebenen Arten ist Caspers der Meinung, dafi sie nachgepraft werden miifiten in Bezug 
auf Genauigkeit ihrer Determination, wie auch in Bezug auf ihre Synonymik. Es handelt 
sich um jene Arten, die Caspers nicht selbst im Schwarzen Meer fand—ein Standpunkt, 
dem wir uns nicht ohne weiteres anschliefien кбппеп. Ein ahnliches zuriickhaltendes Ver-
haitnis zeigt derselbe Autor auch beziiglich der anderen bulgarischen faunistischen 
Arbeiten. . 

Bis jetzt sind im ganzen fiber hundert Arbeiten in verschiedenen 
Zeitschriften verstreut, veroffentlicht, deren grofierer Teil fur unsere jun-
gen wissenschaftlichen Arbeiter, wie auch fflr die auslandischen Zoolo
gen, nicht zuganglich ist 

Zur Erleichterung- fur jene, die auf diesem Gebiete arbeiten oder 
sich dafiir interessieren, sowie auch zum Nachschlagen, was unsere 
Schwarzmeerfauna betrifft, verfertigte ich eine dieser Arbeit beigefiigte 
Auffstellung aller Tierarten, die bis heute im Meer vor unseren Kusten 
wie auch in den Strandseen, Sflmpfen und Flufimtindungen aufgefunden 
wurden. Die Namen der Tieraten sind alphabetisch im Rahmen der ent-
sprechenden Typen resp. Klassen angeordnet. 

Nach dem Namen jeder Art sind ein Initial (L oder T) und eine 
Ziffer angegeben. Das Initial L bedeutet, dafi die Art aus dem SuBwasser 
stammt, wahrend das Initial T den Meeresursprung der Art bedeutet. Die 
Ziffer hinter dem Initial zeigt den maximalen (fur „L") resp. mihimalen 
(for „T") Salzgehalt an, bei welchem die angegebene Art gefunden wurde. 
Im Falle, dafi kein- Initial angegeben wurde, handelt es sich urn bracki-
sche Arten oder um solche, deren Natur unbekannt ist. In diesen Fallen 
bemuhte ich mich die Grenzen des Salzgehaltes, bei welchen sich die 
angegebene Art findet.anzugeben. Fur die nur im Meer aufgefundenen 
Arten ist der minimale Salzgehalt (15°/00) des Meereswassers vor unserer 
Kuste angegeben. 
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Nach den Salzgehaltsangaben ist die Nummer der Abhandlung in 
unserem Literaturverzeichnis, wie auch die Seite, auf der die Arf.ange-
fflhrt ist, angegeben. Wenn die Art von zwei oder drei Autoren gefun-
den wurde, sind die Nummern der entsprechenden Abhandlungen ver
merkt. In den meisten jener Falle, bei denen der Autor die Feststellung 
friiherer Autoren in Bezug auf die Verbreitung der Arten verallgemeinerte, 
ist nur die Nummer des Aufsatzes des letzten Autors vermerkt, so z. B. 
berufe ich mich befreffs der Fischfauna auf die letzte Arbeit von Dren-
s k i, in welcher die Feststellungen aller vorhergehenden Autoren, wie 
auch die seiner fruheren Arbeiten verallgemeinert sind. 

In den Fallen, bei welchen die gegebene Tierart von verschiedenen 
Autoren mit verschiedenen Namen angefuhrl wurde, ist endgultig einer 
dieser (gewohnlich der letzte) verwendet, wobei auch die Synonymen 
angezeigt sind. 

Nach dem Namen des Autors und der Seite der Abhandlung sind 
die Fundstatten der entsprechenden Art vermerkt. Letztere sind in Ziffern 
ausgedriickt, welche die laufenden Nummern in dem unten angefuhrten 
Verzeichnis aller Fundstatten an unserer Kuste darstellen. Die Nummern 
von 1 bis 26 sind fur die Fundstatten im Meere selbst (einschliefilich 
der Meeresbecken des Aquariums) reserviert, die Nummern von 41 auf-
warts fur die Fundstatten in den Strandwasserbecken (Seen, Stimpfen, 
Flufimtindungen u. a.). 

Der Einbezug der Strandseen usw. in dem vorliegenden Katalog ist 
vollauf begriindet, da es sich in den meisten Fallen um Brackwasser 
handelt, in welchen sich reiche Meeresfauna befindet. Dieser Umstand 
erfordert seinerseits, dafi in dem Katalog auch die Slifiwasserbewohner 
dieser Becken, wie z. B. Karpfen, Zander und viele andere miteinbe-
zogen werden. Eine scharfe Scheidung der Meeres-von den Sufiwasserar-
ten und Entfernung der letzteren aus unserem Verzeichnis wurde in un
serem Falle ungerechtfertigt sein. Aus demselben Grunde schlofi ich in 
das Verzeichnis der Fundstatten auch die an der Kuste gelegenen rei-
nen Susswassersiimpfe und Pfiltzen ein, da sie von den Salzsumpfen 
derselben Zone nicht zu trennen sind, um so mehr, als der Salzgehalt 
aller Sumpfe sich sehr rasch andert: eine PfOtze, die heute Sufiwasser 
enthalt, wird morgen nach einem starkeren Sturm salzig u. s. w. 

Diese, beziiglich des Salzgehaltes innerhalb eines weiten Bereiches 
bestehende Vielfaltigkeit der Fundstatten, infolge welcher in unserem 
Katalog auch Siifiwasserarten miteinbezogen wurden, wird durch eine 
lflckenlose Aufzahlung der Fundstatten; sowie durch genaue Angaben 
des Salzgehaltes, bei welchem jede angegebene Art gefunden wurde, 
kompensiert. 

- Ich stellte mir nicht die Aufgabe, noch stand es in meinen Kraften, 
die Synonymie der aufgezahlten Arten auszugleichen und die Fehler zu 
berichtigen, die von verschiedenen Autoren bei der Determination zuge-
lassen wurden. Die Arten sind so angegeben, wie sie sich in der ent
sprechenden Literatur vorfiiiden. 
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Das vorliegende Verzeichnis enthalt die Namen von 1348 Tierarten 
und Varietaten und zwar: 

C o e l e n t e r a t a . . 
S c o l e c i d a .-. . . 
A n n e l i d a . . . . 
A r t h r o p o d a . . 
Mol lusca . . . . 
T e n t a c u l a t a . . 
E c h i n o d e r m a t a 
C h a e t o g n a t h a . 
C h o r d a t a . . . . 

343 
29 
38 

147 
107 
404 
113 

12 
3 
3 

149 

Arten u. 4 Varietaten 

Arten u. 
11 
9 Varietaten 

1348 u. 27 

Die oben angegebenen Ziffern kunnten wir auch auf folgende Weise 
darstellen: Protozoa — 343 Arten und Metazoa 1005 Arten (Wirbellose 
Tiere — 863 Arten und Wirbeltiere — 142 Arten). 

VERZEICHNIS DER FUNDORTE 

" a ) F u n d o r t e im M e e r : 
1. Im Rayon von Blatnitza 
2. 
3 . „• 
4. , 
5. , 
6. . 
7. , 
8. . 

9. , 
10. . 
11. , 
12. . 

13. 
14. 
15. 
16. 
17. 
18. 
19. 

Schabla 
Kaliakra 
Kavarna 
Baltschik 
Ekrene 
Varna 
Kamtschia 20, 

21 
Bjala 
Emine 22. 

25 
Nessebar 
Pomorie 26. 

Im Rayon von Burgas 
» . „ * Sw. Anastasia 
»• n „ Sosopol 

• , „ „ Maslen nos 
n• . » n Primorsko 
, » » Urdovisa 
, „ . „ Mitschurin 
я „ Achtopol-Rezovo 
Litotelmen — im Rayon von 

Kaliakra — Schabla 
Litotelmen-Sosopol-Maslen nos 
Wasserbehalter des 

Aquariums 
Grundwasser der SandkUste. 

b) S t r a n d s u m p f e , Seen, F l u f i m u n d u n g e n , etc . 
41. Blatnischko-See Oberflache 2500 Dek., Tiefe 4 M. S=-0-5°/oo 
42. Schablensko-See , 1500 , 9 M. S = 0,l-2°/oo 
4a Schablenska Tusla Oberflache 700 „• Tiefe 0,5 M.S = 10-30%o 
44. Bolata (FluflmUndung) . 
45, Baltschischka Tusla Oberflache 50 , Tiefe 0,5 M. S = 80-1 бО0/» 
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46. Batova-Flufi (Miindung) 
47. Die Stimpfe der „Zlatni pesatzi" S = 0—60°/0(). 
48. Der Sumpf von Sindel S = 0%o 
48a. Schilfrohrsumpf S = 0°/oo 
49. Beloslavsko-See Oberflaihe 4000 Dek., Tiefe 3,5 M. S = 0,l-9%o 
50. Varnensko-See Oberfiache 18000 „ Tiefe 19 M. S = 5-14%3 
51. Tschatal-dere-Flufi (Flufimundung) — S=0-7°/0 0 
52. Kamtschia-Flufi — S = 0,4-0,7%,, 
53. Schkorpilova-FIufi - S = 0,l°/oo 
54. Der Sumpf von Nessebar — S=l—10%o 
55. Pomorisko-See Oberfiache 6000 Dek., Tiefe 1 M. S = 30-50700 
56. Atanasovsko-See Oberfiache 6000 „ , Tiefe 1 M. S = 30-50°/M 
57. Burgasko-See Oberfiache 24000 „ , Tiefe 1 M. S= 9-20%o 

.58. Mandrensko-See Oberfiache 14000 » , Tiefe 1 M. S = 0,1—12°/00 
59. Der Sumpf von „Ziganski skelet" — S = 7—20°/oo 
60. Alepu-Sumpf - S = 4-14%, 
61. Ropotamo-Flufi (Flufimundung) — S = 5—15°/oo 
62. Stamoplo-Sumpf — S = 2-25%, 
63. Djavolsko-Sumpf — S = l-20°/oo 
64. Karaagatschka-Flufi und Sumpf — S —5—15°/00 
65. Mitschurinska-FluB (kleiner) — S = 3%0 
66. Mitschurinska-Flufi (grofler) - S = 5-10°/00 
67. Pfiitzen 'und Miindungeh der Bache 

zwischen Mitschurin und Achtopol 
68. Veleka-Flufi (Mundung) - S = 0-0,5e/00 
69. Potamjata-Flufi (Mundung) - S= 12%0 
70. Silistar-Flufl (Mundung) — S=-5-15%o 
71. Resovska-Flufi (Mflndung) - S = 0°/oo 
72. Salzwassersumpfe an der Kiiste 
73. Siiflwasserpfutzen an der Kiiste 
74. Bachmundungen ' 
75. Die SandkUste (speziell fur die Insekten) 
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НАШИЯТ ЧЕРНОМОРСКИ РИБОЛОВ 
ЗА ПЕРИОДА ОТ 1940 ДО 1954 ГОДИНА 

( С Т А Т И С Т И Ч Е С К И М А Т Е Р И А Л И ) 

В. К о н с т а н т и н о в 

Известни сведения за нашия морски риболов са събирани още 
през първите години след освобождението ни, но за статистика на 
риболова ни може да се говори едва от времето, когато бе приет 
законът за рибарството —1922 г. Слабата държавна администрация, 
изключително частнособственическият характер на риболова и част
ното владение на най-добрите риболовни обекти (даляните) дотогава 
са опорочавали хубавото начинание на държавните служители, пред
прието още в 1914 г.: събиране сведения по риболова по определен 
образец. 

За подобряване статистиката на морския риболов помогнаха 
твърде много: 1) откриването на рибарското училище през 1921 г., 
2) създаването на риболовните трудово-производителни кооперации 
през периода 1925—1930 г., 3) подобряването на държавната адми
нистрация по рибарството и 4) създаването на Ихтиологичната стан
ция през 1932 г. Събраните данни са бивали използувани при раз
глеждане бюджетите и мероприятията по рибарството, както и при 
определяне на цените на рибите. Правени са вече и опити не само 
за систематизиране, но и за анализ на събрания статистически мате
риал. Първият опит в това отношение е бил направен от Г. Грозев 
и А. Н е ч а е в през 1930 г. и се отнася за периода 1925—1930 г. 

За съжаление богата колекция от книжа, съдържащи статисти
чески данни за риболова, бе унищожена през време на въздуш
ните бомбардировки на столицата в началото на 1944 г. 

В настоящата работа са систематизирани данните за нашия мор
ски риболов през времето 1940—1954 г. Нейното предназначение е 
да даде на интересуващите се от този въпрос суров материал, който 
би послужил за по-нататъшни и по-задълбочени анализи и изводи, 
от каквито се чувствува остра нужда. 

При все че всички материали са дадени в най-малки кръгли тег
ловни единици — килограми, и то след внимателна и грижлива разра
ботка, ние не се осмеляваме да твърдим, че те са абсолютно точни. 
Но ние направихме всички възможни съпоставки и корекции, произ
тичащи от тях, за да се получат възможно най-точните данни, и се 
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надяваме те да могат да послужат като основа не само на статисти
чески, но и на всякакъв друг вид разработки. 

За начало на нашите статистически сведения ние вземаме 1940 г. 
по много причини, по-важните от които са следните: 

1. Тогава стана присъединяването към България на Южна До
бруджа с Балчишкия и Каварненския риболовен район. 

2. Към това време се сложи началото на нова практика в отчи
тането на рибата — създадоха се рибоприемателни пунктове на мя
стото на рибните тържища и се въведе продажбата на килограм на 
паламуда и скумрията, които преди това се продаваха на бройки, а 
се отчитаха'по приблизителни средни норми на килограм. 

3. Оттогава започна сериозното преустройство на риболовния 
инвентар с оглед на по-интензивната ловитба на цацата. 

4. Тогава почти завърши създаването на нови рибоконсервни 
пргдприятия и почна тяхното по-задоволително преустройство в тех
ническо, производствено и, организационно отношение. Това позволи 
да се използува по-добре улавяната дребна риба—цаца и граца, които 
преди това се ловяха в ограничени количества или просто биваха 
изхвърляни поради липсата на организация и технически съоръжения; 
за тяхното оползотворяване. 

Черно море е нашият най-голям източник за добиване на риба; 
По отношение на общия добив на риба от рибопромйшлените води —'. 
Черно море, черноморските блата и река Дунав—-той съставлява към 
70 %, към целия черноморски риболов — към 7 %, а по отношение 
на световния улов на риба от моретата—около 0,02 %. 

Колкото и малко да е относителното тегло на нашия черномор
ски риболов в сравнение със световния улов на риба от моретата, за 
нас той представлява важен стопански въпрос. Й това е напълно 
оправдано, защото подобрение в снабдяването с прясна риба на стра
ната може да се очаква главно чрез подобряването на морския рибо
лов и изграждането на гъста мрежа от рибовъдни стопанства - във 
вътрешността. 

УЛОВИ НА РИБА 

а. Годишни 

Данни за годишните улови на рибите в Черно море са дадени 
в таблиците 1 и 2. 

В таблица 1 са дадени годишните улови на 26 вида. риби и 
средният годишен улов на същите за периода 1940—1954 Г. В гра
фата „Разна* на таблицата са посочени ония видове риби, изнасяни 
на рибоприемателните пунктове в малки количества, обикновено смес 
от различни видове дребни по размери риби, които мъчно се разпре-
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делят (сортират), или пък екземпляри от редки малоценни риби, които 
нямат определена с наредбите цена. Следователно в графата „Разна" 
попадат малки количества и от видове риби, за които има отделни 
графи в същата таблица. В графата „Всичко" е показан сумираният 
общ годишен улов за всяка година поотделно на всички видове риби. 

В таблица 2 е дадено съотношението между годишните улови 
на по важните в стопанско отношение риби. В графа 2 на таблицата 
са дадени общите годишни улови на всички риби, които са дадени в 
графа „Всичко" на таблица 1. В графа 3 са дадени общите годишни 
улови на цацата, скумрията, сафрида и паламуда — четирите най-
важни промишлени видове риби в нашия риболов. В графа 4 са да
дени общите годишни улови на карагьоза, калкана и хамсията — 
видовете риби от втората по важност в стопанско отношение група. 
В графа 5 са дадени сумирани годишните улови на рибите от графи 
3 и 4. В графа 6 са дадени годишните улови на всичките останали 

"риби, изброени в таблица 1, включително и тези от графа „Разна". 
В графите 11—17 са дадени годишнвте улови поотделно на 7-те вида 
риби, чиито общи годишни улови са показани в графи 3 и 4. В гра
фите 7—10 и 16—22 са дадени процентните отношения на годиш
ните улови на 7-те най-важни в промишлено отношение риби, гру
пово и поединично към годишните улови на всички риби, ловени у 
нас в морето. 

Общият годишен улов на риба от Черно море през периода 1940— 
1954 г. се движи между 2 428292 кг за 1944 г.и 5914 404 кг за 1954 г. 

Средният годишен улов за същото време е 3673353 кг. 
,В проценти това означава: 

цри среден улов = 100, 
максимален улов =161,01 , 
минимален улов= 66,11. 

Минималният улов съставлява едва 41,06 % от максималния. 
Най-голям общ добив за целия период 1940—1954 г. е дала ску

мрията—13315023 кг, следвана от цацата—12300303 кг, паламуда— 
11247914 кг и сафрида — 7393279 кг. 

Средните годишни добиви на същите видове риби са били както 
следва: скумрия — 887668кг, цаца — 824020кг, паламуд —749 861 кг 
и сафрид — 494219 кг. 

Най-голям годишен улов през отчетното време показва цацата— 
2412513 кг, следвана от паламуда — 2192190 кг, скумрията — 
2013 438 кг и накрая сафрида—736 199 кг. 

Посочените максимуми се отнасят към различно време за отдел
ните видове риби: най-големият годишен улов на цаца е реализиран 
през 1948 ' п, на паламуд — през 1954 г., на скумрия —през 1942 г. 
и на сафрид — през 1951 г. 

Най-малките годишни улови за четирите вида риби са както 
следва: 
*• Трудоае на Морската биологична станция в гр. Варна 
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паламуд през 1949 г.— 22 763 кг 
цаца през 1950 г. , — 114 050 кг, 
скумрия през 1951 г. — 312 906 кг и 
сафрид през 1953 г. —294 717 кг. 

Следователно най-голямото колебание в улова през наблюдава
ното време показва паламудът, после цацата, скумрията и на последно 
място сафридът. Съотношението между минималния и максималния 
улов при единица за минималния е: 

за паламуда 1:96,3., 
„ цацата 1:19,6, 
„ скумрията 1: 6,4, 
. сафрида 1 : 2,5, 

за паламуда, цацата, скумрията и сафрида, взети заедно — 1:2,5, а 
за всички видове риби, ловени у нас в морето — 1:2,4. 

Заедно взети, паламудът, скумрията, цацата и сафридът съста
вляват 80,46% от средния годишен улов през периода 1940—1954 г. 
Техният дял от общия годишен улов е бил най-голям през 1945 г. — 
89,74%, а най-малък, през 1952 г. — 68,25 %• 

Втора по своята стопанска важност е групата на рибите хамсия, 
карагьоз и калкан, които заедно съставляват 11,73% от средния годи
шен улов на риба през цялото наблюдавано време. През 1950 г. тех
ният дял в годишния улов на риба възлиза на 20,04 %. , . • 

Значението на.тази група риби се е увеличило през последните 
години след създаването на държавното риболовно предприятие, и то 
главно за сметка на увеличения улов на калкан. Така, докато за 
първите осем години от наблюдаваното време, преди създаването на 
държавното риболовно предприятие, общият улов на калкан е бил 
само 245089 кг или средно годишно по 30636 кг и максимално го
дишно 79067 кг през 1947 г., през годините 1948—1954 уловът на 
същия вид риба се покачва — за седемте години, взети заедно, на 
1130368 кг или средно годишно на' 161481 кг. Годишният максимум 
за този период е 255094 кг (1954 г.). 

Подробни данни за годишните улови на хамсия, карагьоз и кал
кан са показани през целия 15-годишен период—: поотделно за трите 
вида, както и общо в таблици № № 1 и 2. 

Известна разлика в средния общ годишен улов на риба има 
между годините преди и след създаването на държавното риболовно 
предприятие. Така,-докато през времето 1940—1947 г. (преди създа
ването на държавното риболовно предприятие) средният общ годи
шен улов на риба възлиза на 3 490361 кг, същият улов след създа
ването на това предприятие се покачва на 3 882 486 кг. 

Ние ще си позволим да направим съвършено кратък разбор на 
причините, които са повлияли благоприятно за увеличаването на сред
ния годишен улов на риба през последните седем години. 

Според нас те са главно две: 
1) удължаване на промишленото време и-
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2) по-разнообразното, по-богатото й технически по-съвършеното 
съоръжаване на нашия черноморски риболов. 

Към обикновения начин за калканолов (чрез сетки, залагани на 
морското дъно, когато калканът през пролетта се предвижва от ме
стата за зимуване към брега) напоследък държавното риболовно 
предприятие въведе ловитба на калкан с трал и въдици. Благоприятно 
отражение върху улова на риба имат и двете подобрения — едното 
конструктивно, а другото техническо, въведени у нас през 1953 г. 
по препоръка на съветския специалист инженер Кирилов: конструк
тивното подобрение се отнася до строежа на даляни, а техническото— 
до начина на обиране гъргърските мрежи. 

Под ръководството и по указанията на инженер Кирилов май
сторите риболовци от държавното риболовно предприятие въведоха 
в практиката допълнителни и щурмоустойчиви даляни, които дават 
добри резултати. 

Допълнителният, далян увеличава района на действие на далян-
ските уреди, а щурмоустойчивите даляни поради особената си на
права правят възможно да се използуват за риболов с даляни и 
такива места, на които обикновеният далян е силно изложен на раз
рушителното действие на вълните и теченията. 

Гъргорообирачната машина пък с механичното си обиране на 
гъргърските мрежи намалява твърде много времетраенето на този 
процес и така позволява да се правят повече полезни замятания на 
гъргъра. Последното обстоятелство е много важно, защото дава въз
можност да се използува максимално благоприятното за риболов време. 

Две други неща ще допринесат за още по-голямотр увеличаване 
на морския ни риболов през следващите няколко години. Те са: 

1) разширяване обсега на действие на вече съществуващите ри
боловни уреди (такива, каквито са или пък подобрени), излизането 
на риболов в открито море, както това сега става при делфинолова 
с гъргър и ' 

2) увеличаващите се запаси на риба чрез навлизането, приспо
собяването и размножаването в Черно море на средиземноморския 
сафрид. . . 

Знае се, че рибите сафрид, хамсия, цаца и кефал зимуват в 
Черно море и че през това време те образуват промишлени струп
вания. Ако риболовните кораби са снабдени с хидролокаторни уредби, 
те биха могли да осъществят известен улов на тези риби и през 
извънпромишленото им засега време — месеците януари, февруари и 
март. Действително това са месеци, през които в морето времето е 
най-лошо, но има и добри дни, а понякога хубавото време продъл
жава по цели седмици. Надяваме се, че нашите научни работници по 
рибарството ще ни кажат нешо по-положително по този въпрос, 
както и- по въпроса за риболова със светлина и пр. 

По данни на съветкия Всесъюзен научно-изследователски инсти. 
тут за морско рибно стопанство и океанография (ВНИРО) и неговия 
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филиал — Азовско-черноморския институт (АЗЧЕРНИРО) средиземно
морският сафрид е много по-едър от черноморския и достига на дъл
жина до 50 см, а на тегло — до 1200 г. Плодовитостта му при 40 см 
дължина съставлява към един милион и сто хиляди хайверни зърна, 
докато черноморският достига максимум до 165000 броя. Темпът на 
нараствинето му е много по-голям, отколкото при черноморския. В 
съветски води той се лови в промишлени количества от 1952 г., а се 
е появил там за пръв път към 1947—1948 г. 

По нашето крайбрежие средиземноморският сафрид се появи 
през 1953 г. и сега вече представлява промишлен интерес. Почти си
гурно може да се счита, че през следващите няколко години неговото 
значение ще се увеличи. 

б. Месечни 

Данни за месечните улови са дадени в таблиците 3—10. 
В таблица 3 са дадени месечните улови на всички риби, ловени 

в морето от нашите риболовци, и средните улови по месеци за периода 
1940—1954 г. 

В таблиците 4—10 са дадени подробни данни са месечните улови 
на най-важните промишлени морски риби. 

Средният месечен улов на риба за цялото наблюдавано време 
възлиза на 306113 кг, но за отделните месеци той е твърде различен: 

януари 
февруари 
март 
април 
май 
юни 

— 22197 
— 12004 
— 70352 
— 559306 
— 1244585 
— 364502 

юли 
август 
септември 
октомври 
ноември 
декември 

— 62 724 
— 47 204 
— 273141 
— 499825 
-318019 
—198533 

Най-много морска риба у нас се лови през месец май. Това важи 
за единадесет от петнадесетте наблюдавани години. През останалите 
четири години месечните максимуми се разпределят между месеците 
април (две години) и по една година'за месеците октомври' и де
кември. ' 

Най-големият месечен добив, реализиран през месец май 1954 г,, 
възлиза на 2316857 кг. 

• На месец май се йадат 33,88% от средния годишен улов на риба. 
По отношение на отделните видове риби обаче средните и мак

сималните месечни улови се разпределят различно, Само скумрията 
неизменно за всички години показва максимален улов през месец май. 
Изключението за 1940 г. е привидно. По-големият улов през месец 
юни на тази година (171510 кг срещу 158372 кг през месец май) 
отразява не действителния улов на тази риба през това време, а не-
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говата регистрация в приемателните пунктове; най-малко 30% от 
регистрираната в приемателните пунктове през месец юни скумрия е 
уловена през месец май, но е сушена по риболовните обекти и по-късно 
е изнесена за продан. 

Легенда 
цаца-
снумрия 
палаиуд 
сафрид 

W40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 

Диаграма Г 

Цацата показва най-голям среден месечен улов за цялото наблю
давано време през месец април (361153 кг), а максимален месечен 
улов за същия период — през месец май 1949 г. (1622189 кг). 

Считаме за нужно да съобщим, че максималният месечен улов 
на цаца през 1950 г. се пада на месец декември, а не на април или 
май, както обикновено. 

Паламудът показва най-голям среден месечен и максимален ме
сечен улов през октомври, а сафридът — най-голям среден месечен 
улов през юни и максимален месечен улов през месец май. 

От втората група риби хамсията и калканът показват най-големи 
аредни и максимални улови през месец май, а карагьозът — през ме
сец април. 

В диаграмите № 1 до 6 са показани съотношенията междууло-
вите на най-важните промишлени морски риби и съотношението на 
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общите годишни улови на всички морски риби, ловени в Черно море 
към средните общи годишни улови на същите риби. 

В диаграма № 1 е показано съотношението между четирите 
най-важни промишлени риби — скумрия, цаца, паламуд и сафрид. Гра-

Легенди 
снумрия 
цаца 

194041 42 43 44 45 46 47. 48 49 50 51 52 53 54 
Диаграма 2 

фически е показан непостоянният годишен улов на тези видове риби 
Единствено уловът на сафрида се отличава с най-малки колебания. И 
както отбелязахме по-горе, съотношението между минималния и мак
сималния улов при единица за минималния за тази риба е 1:2,5. За 
забелязване е, че съотношението между минималните и максималните 
улови на 4-те вида, взети заедно, при единица за минималния е съ
щото, както при сафрида— 1:2,5, въпреки големите колебания в го
дишните улови на останалите три вида - скумрия, цаца и паламуд-
т ™ 1 Д И а Г р а М а № 2 е пока3ано графически съотношението между 
г ™ п , Г е УЛ0ВИ н а скУмРията и цацата. Тук прави впечатление това 
гплаТ е МСЖДУ г°ДИШН1«е улови на тези два вида риби-на 
голям годишен улов на единия вид риба съответствува малък го-
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дишен улов на другия вид. Изясняването на тази зависимост пред
ставлява голям стопански интерес. Ако би могло да се обясни отсъ
ствието на жертвата (цацата), обратното е необяснимо. 

В диаграма № 3 е показано графически съотношението между 
годишните улови на паламуда и цацата. И тук, както в диаграмата за 

Лвзенда 
цаца 
na/iaui/d 

ЩО 41 42 43 44 45 46 47 48 4в 50 51 52 53 54 

Диаграма 3 

скумрията и цацата, се забелязва същото съотношение, без да се 
повтаря със същата правилност. 

В диаграма № 4 е показано съотношението между годишните 
улови на сафрида и паламуда. Дадена е графически картината на ви
довете риби с най-постоянния и с най-колебливия годишен улов. 

В диаграма 5 е показано съотношението между годишните улови 
на сафрида и скумрията — два вида риби, които извършват мигра
циите си покрай нашия бряг една след друга и твърде често се ловят 
едновременно през последните дни на месец май и първите дни на 
месец юни. 
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сафрид 
паламуд 

?Ш41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 

Диаграма 4 

Следната таблица ни показва разпределението в проценти на 
улова на морска риба между трите сектора: държавен, кооперативен 
и частен. 

1948 
1949 
1950 
1951" 
1952 
1953 
1954 

Държавен 
сектор 

30,77 
46,52 
46,34 
52,52 
59,55 
68,02 , 
67,32 

Кооперативен 
секюр 

22,01 
22,38 
22,38 
18,57 
18,82 
15,26 
15,42 

• 
Частен сектор 

47.22 
31,10 
31,27 
28,91 
21,63 
16,72 
17,26 
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От тази малка таблица се вижда постоянно увеличаващата се 
роля на държавния сектор в нашия морски риболов. Но за да бъде 
правилно преценена тази роля, тук трябва да си припомним един друг. 
не по-малко важен факт, отбелязан по-рано: че създаването на дър-

Легендо 
сафрид 
скуирия 

ШО 41 42 43 44 45 46 47 46 49 50 51 52 53 54 

Диаграма 5 

жавното риболовно предприятие доведе и до увеличение на средния 
годишен улов на риба от 3490361 кг на 3882486 кг. 

УЛОВ НА ДЕЛФИНИ 
Делфиноловът у нас преди създаването на държавното риболовно 

предприятие се извършваше с пушка. . . . 
На прогресивните наши майстори-делфиноловци бе добре известен 

модерният нччин на делфинолов с гъргъри. Към него можа да се 
пристъпи едвам след създаването на делфиноловна флотилия (рибо
ловни кораби и съответни съоръжения) от държавното риболовно 
предприятие. Трябва да отбележим обаче, че примитивният начин на 
делфинолов с пушка все още е запазен и той се практикува предимно 
от кооперации и частни лица. 
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Отначало плахо, но постепенно по-самоуверено риболовците от 
държавното предприятие „нагазиха" дълбоко в морето и само в 
продължение на две-три години някои измежду тях израснаха като 
първокласни майстори и в делфинолова с гъргър. 

6000 
5600 
5200 
4800 
4400 
4000 
3600 
3200 
2в00\ 
2400 
/000 
1600 
1200 
600 
4001 

\ 
V 

А 

Легенда 
ср.год. улов -1940 -1954 год. 
сргод.илов-1940-1947 год. 
ср год. улов-1948-1954 год 
год улови -1940 -1954 год. 

/Crv 1 
— / \ / 

H-f—\—-r~^\/> 
V V/ 

V 

V . -т—г 

194041 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 

Диаграма . 6 

Следната таблица показва колко напред е отишъл нашият делфй-
нолов през последните години: 
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между годишните улови на по-важните в стопанско отношение риби Таблица 2 
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4317052 
2886845 
3690512 
4316510 
2428292 
3153835 
3908283 
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3471295 
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5914404 
3673353 
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496141 
598866 
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114050 
401650 
266007 
552252 
1137731 
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2068317 
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1161930 
602657 
585045 
824020 

615677 
889147 
2013438 
1868229 
748405 
1027018 
460939 
324528 
343416 
667292 
1313416 
312906 
385159 
938133 
1407320 
887668 

425274 
479042 
325056 
307372 
337978 
614676 
642658 
451334 
553916 
442674 
644349 
736199 
564872 
294717 
593162 
494219 

2026245 
120926 
505623 
1408383 
378825 
922551 
1803167 
649524 
268463 
22763 
450692 
37398 
152506 
308653 
2192190 
749361 

110882 
194209 
100736 
107727 
341888 
100335 
42024 
2181» 

69738 
46313 
10237 
4792 
2415 
9626 
22901 
79067 

15033 135423 
14155 185562 
99932 195338 
230370 160008 
211126 95924 
145798 103019 
439191 255094 
145015 91697 

42768 
40883 
98702 
377036 
49872 
43333 
263054 
471610 
77114 
425755 
400260 
104738 
180970 
83408 
250516 
194001 

11,49 
2C.7S 
7,55 
2,64 
16,53 
8,44 
14,14 
34,36 
58,07 
50,40 
3,54 
44,75 
35,02 
22,23 
9,89 

22,43 

14,26 
30,80 
55,92 
43,28 
30.82 
32,57 
1179 
9,80 
8,27 

16,27 
37,84 
892 

11,61 
34,61 
23,79 
24,17 

9,85 
16,59 
9,03 
7,12' 

13,92 
1948 
16,44 
13,63 
1азз 
10,79 
18,56 
21,01 
17,02 
10,87 
10.03 
13,45 

46,94 
4,16 
14,04 
32,63 
15,60 
29,25 
46,14 
19,61 
6,46 
0,55 
12,98 
1,07 
4,60 
11,38 
37,07 
20,41 

2,57 
6,73 
2,80 
2,50 
14,08 
3,18 
1,08 
0,66 
0,36 
0,34 
2,88 
6,58 
6,36 
5,38 
7,43 
3,95 

1,62 
1,60 
0,28 
0,11 
0,10 
0,31 
0,58 
2,39 
3,26 
4,52 
5,63 
4,56 
2,89 
3,80 
4,31 
2,50 

0,98 
1.42 
2,74 
8,73 
2,06 
1,37 
6,73 

14,24 
1,86 

10,38 
11,53 
2,99 
5,46 
3,07 
4,24 
5.28 
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Години 

1948 
1949 
1950 
1951 
1952 
1953 
1954 

Общ улов, 
тона 

469 
343 
325 
723 

1258 
1192 
1824 

В това число 

Д. с. 

25 
47 
48 

173 
601 
726 

1240 

к. с. 

92 
65 
87 

221 
245 ч 

306 , 
416 

ч. с. 

352 
231 
190 
329 
412 
160 
168 

В процент 

Д. с. 

5.33 
13,70 
14,77 
23,93 
47.77 
60,90 
67,98 

к. с. 

19.62 
18,95 
26,77 
30,57 
19,48 
25,68 
22,80 

ч. с. 

75,05 
67,35 
58.46 
45,50 
32,75 
13,42 
9,22 

Всичко това се дължи на високото майсторство на риболов
ците и по-добрата техника, с която сега е съоръжен нашият морски 
риболов. 



О б щ г о д и ш е н у л о в 
по месеци за периода 1940—1954 година 

Г о д и н и I II III IV V VI VII VIII IX X XI 

1940 
1941 
1942 
1943 
1944 
1945 
1946 
1947 
1918 
1949 
1950 
1951 

' 1952 
1953 
1954 

Средно 

16135 
16989 
7674 
4559 
17728 
50370 
6012 
5972 

37925" 
24672 
5542 
52119 
74677 
1185 
11404 
22197 

20777 
8691 
1946 
4296 
2057 
4119 
1620 
5338 
13658 
4602 
895 

25510 
97-139 
6861 
3052 
54388 
13323 
6376 

25682 
29995 
3422 
27722 

75813 365527 
29497 335278 
6705 
40 

12004 

54767 
5931 
70352 

222045 
462686 
238886 
284558-
48Е607 
160855 
256371 
1020065 
860717 
429877 
662082 
875321 
1083799 
551362 
805365 
559306 

634336 
908238 
1001604 
-871457 
805997 
1312097 
1373995 
911720 
1919968 
2020398 
1395559 
1103235 
791644 
1301684 
2316857 
1244585 

548936 
298376 
651175 
471364 
260599 
322176 
198381 
265669 
598624 
622980 
404719 
177869 
314050 
180750 
151864 
364502 

106015 
71752 
82257 
33707 
36369 
43740 
35518 
18179 
51465 
102311 
96145 
98014 
61946 
15500 

72098 677886 
74737 155897 
36538 231476 
9519 238600 
10817 34740 
59083 94271 
14874 644799 
69785 472812 
41538 77212 
19779 81509 
42334 261325 
,31850 66809 
61984 104042 
24952 224957 

87949 137367 800271 
62724 47204 273141 

1221224 
266294 
305755 
588211 
380641 
747189 
1178809 
162761 
338164 
211786 
252525 
55650 
269312 
243521. 
1275526 
499826 

638848 
511665 
464185 
709908 
196061 
284119 
136434 
305675 
94810 
437619 
162008 
329027 
125025 
88673 
286231 
318019 

1 



С к у м р и я 
Улов по месеци през периода 1940—-1954 година 

Години 1 " ш IV V VI VII VIII IX X XI 

1940 
1941 
1942 
1943 
1944 
1945 
1946 
1947 
1948 
1949 
1950 
1951 
1952 
1953 
1954 

Средно 

— 
1.10 
— 
1036 
9231 
— 
— 
— 
— 
— 
262 
95 
148 
— 
— 

_ _ 
260 — 
_ _ 
_ _ 
— — . 
_ _ 
— — 
_ _ 
23 -
— . — ' 
_ _ 
— — 
— — , 
_ _ 
— — 

15 
33360 
65778 
88753 
40389 
9699 
69482 
8268 

3 
8018 

437276 
1917 

32428 
18865 
50264 
60966 

158372 
507759 
742140 
824424 
481855 
936968 
296929 
139523 
152632 
278982 
689307 
209603 
163082 
855636 
1289656 
514925 

171510 
35592 
329881 
239609 
31810 
17485 
19498 
31381 
111908 
59781 
7744 
4248 
36082 
14771 
12628 
74929 

762 
5168 
10986 
.11246 
1425 
1553 
105 
196 
1888 
429 

• _ 

— 
19 
623 

11631 

3360 
3847 
4529 
500 
— 
1541 
— 
89 
76 
5 

344 
195 

5133 
— 
2205 

77893 
8697 
57068 
19029 
922 
7967 
389о 
8200 
4729 
30458 
6416 
625 

34073 
3361 
171 

17567 

33251 
7843 
63173 
18876 
24508 
16926 
4445 
1899 
11634 
42656 
1475 
1560 
47707 
2725 
10719 
19293 

168295 
282980 
188963 
82629 
41999 
29479 
31901 
122113 
37640 
244542 
57336 
37972 
46919 
38978 
4018 
94386 



Цаца 
Улов по месеци за периода 1940—1954 година 

Г о д и н и I II III IV V VI VII VIII IX X XI 

1940 
1941 
1942 
1943 
1944 
Д945 
1946 
1947 
1948 
1949 
1950 
1951 
1952 
1953 
1954 

Средно 

— 
242 
5577 
423 
— 

47195 
3117 
4507 
14493 
1915 
236 

41880 
51040 
566 
1097 

424 
1878 
39 
200 
— 
559 
8В8 
_ 
2289 . 
1558 
~_ 

68107 
247 
— 
_ 

' 1085 
21976 / 
2748 
, 7 

13875 
922 
•285 
10492 
8854 
48 

3513 
231096 
209071 
31520 
3928 
35960 

129552 
281700 
105434 
98930 

229413 
103034 
145341 
966304 
790271 
388181 
27046 
672699 
718812 
373955 
386622 
361153 

310579 
265070 
132052 
9346 

157027 
64487 

' 391777 
141319 
1505920 
1622189 
12527 

218452 
127705 
142413 
176789 
351177 

36413 
2622 
9494 
844 
275 
355 
2077 
4744 
9790 
37084 
5694 
131 
99 

3934 
2464 

3412 
2263 
1086' 
— 
202 
— 
14 
— 
4757 
2876 
289 
242 
125 
— 
1182 

4973 
2468 
4842 
— 
— 
238 
20 
_ 
4411 
330 
647 
— 
353 
2181 
' — 

9303 
4855 
1629 
. — 
_ 
97 
37 
— 
2027 
53 
—' 
479 
1086 

38322 
— 

— • 

3602 
6593 
— 
19 

1642 
— 
— 

11215 
86 
— 
622 

16934 
8169 
10737 

— 
2517 
1177 
3787 
173 

11015 
1392 
9502 
10571 
6671 
18444 
159751 
13405 
728 

2218 
16090 



П а л а м*у д 
Улов по месеци за периода 1940—1934 година 

Години III IV VI VII VIII IX ' XI 

1940 — 
1941 1193 
1942 -
1943 — 
1944 1839 
1945 — 
1946 — 
1947 — 
1948 40 
1949 — 
1950 — 
1951 126 
1952 — 
1953 — 
1954 -V. 

Средно 

15607 
253 
124 
455 
—' 
44 
28 
469 
667 
164 
12 

1398 
3608 
— 

330 
719 
528 
320 . 
385 
75 
274 

22901 
1940 
12 
3 

3516 
340 
— 
19 

542 
170 
103 
13 
— 
— 

• — 

15 
— 
— 
— 
— 
— 
— 
5260 

5733 
2203 
2307 
844 
506 
655 
644 
1115 
239 
— 
8154 
1155 
6S82 

. 405 
65493 

496015 
30381 
124896 
200105 
16377 
65642 
584251 
365196 
7155 
11218 
217777 
18308 
12031 
120783 
709551 
198646 

1083216 
55407 
156640 
528214 
298360 
664700 
1135502 
73824 
247976 
11257 

205669 
11571 
1290D2 . 
154325 
1148412 
393605 

325772 
30516 
208268 
578473 
58072 
188688 
78057 
168083 
9227 
67 

18271 
1140 
414 

33093 
256701 
130323 



С а ф р и д 
Улов по месеци за периода 1940—1954 година 

Г в д и и к I II III IV V VI 
1 1 

• VII VIII IX X XI 

1940 
1941 
1942 
1943 
1944 
1945 
1946 
1947 
1948 
1949 
1950 
1951 
1952 
1953 
1954 

Средно 

130 
— 
_ 
-— 
— 

• — 
— 
— 
39 
26 

.— 
31 
124 
— 
— 

__ _ 
— ^- ' 
_ _ 
_ _ 
— — 
— — 
_ _ 
— \ — 
_ _ 
_ _ 
— — 
_ _ 
— — 
— ' _ 
_ _ 

— 
— 
— 
— 
125 

' — 
—• 
— 
— 
' — 
— ' 
13 
— 
— • 

— 

— • 
74349 
16930 
2529 

45698 
248787 
405427 
245252 
189571 
3209 

158394 
427313 
452598 
153776 
377190 
186734 

240682 
283993 
258951 
205617 
207532 
284756 
160416 
161529 
337445 
331495 
341064 
126598 
81865 
121587 
102646 
216412 

42144 
27876 
30560 
15021 
30169 
29392 . 
31154 
2270 
6535 

57198 
58387 
70559 
871 
208 

40902 
29550 

23137 
23201 
4074 
941 
3257 
9905 
7840 
2923 
1140 
7746 
3634 
2859 
629 
338 

27201 
7922 

30171 
55763 
4943 
2504 
2296 
594 

5343 
16216 
3856 
14770 
9983 
10728 
4063 
5705 
26742 
12912 

26920 
8450 
6363 
11517 
7160 
17418 
9972 
3609 
7044 
15185 
19519 
3 68 
8125 
11213 
13316 
11305 

56909 
5410 
6376 
15509 
28234 
23127 
17870 
17772 
8031 
7849 

43616 
75367 
12681 
1782 
4862 
21373 



Х а м с и я 
Улов по месеци за периода 1910—1954 година 

Г о д и н и I. II III IV V VI VII VIII IX X ' XI 

1940 
1941 
1942 
1943 
1944 

• 1945 
1946 
1947 
1948 
1949 
1950 
1951 
1952 
1953 
1954 

Средно 

— 
— 
— 
— 
1647 
— 
— 
— ' 
39 
26 
— 
31 

3707 
— 
— 

— — — 
- - 1815 
— — — 
— — — 
— . — 108 
— — — 
26 - — 
— — 146 
— . — 284 
_ _ _ 
_ _ _ _ _ 
- — 23076 
— -^ 10548 
— " — — 
_ _ _ 

1383 
16777 
8579 
— 
326 
1517 

'235555 
347385 
45978 
45854 
366394 
44668 
88453 
35401 
115413 
90246 

2062 
3327 
9391 
2258 
433 
78 

3533 
3819 

' 8615 
19414 
990 
2829 
21971 
3240 
240 
5480 

2224 
6962 
1606 
— 
— 
177 
4608 
1776 
3705 
258 
161 

2810 
17613 
864 

17748 
4034 

6834 
12002 
11931 
— 

3191 
16199 
1205 
53453 
5378 
17 

15035 
825 

11289 
3944 
29829 
11409 

7327 
— 
7943 
2504 
1238 
594 
5343 
62143 
939 
3623 
3728 
2486 
4S65 
18926 
37534 
10613 

12050 
' — 
29144 
4212 
27676 
12950 
11981 
2601 
2041 
38496 
2408 
6619 
19388 
11426 
46718 
15200 

4600 
— 
28599 
14728 
13855 . 
11097 
451 
270 
287 

257627 
345 

18108 
3136 
2151 
3034 
23886 
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БОЛГАРСКИЙ УЛОВ Pbffibl В ЧЕРНОМ МОРЕ 
ЗА ПЕРИОД 1940-1954 Г. 

( С Т А Т И С Т И Ч Е С К И Е Д А Н Н Б 1 Е ) 

В. К о н с т а н т и н о в 

РЕЗЮМЕ 

1. Средний годовой улов рнбн у нас в Черном море за период 
1940—1954 гг. достигаег 3 673353 кг. 

Минимальннй годовой улов — 2 428292 кг — реализован в 
1944 г., а максимальний—5914404 кг — в 1954 г. 

2. Самими важньши промисловнми рнбами в море являются: 
скумбрия (Scomber scombrus Linnu), шпрот (Sprattus sprattus sulinns 
Antipa), пеламида (Sarda sarda Block), ставрида (Trachuras trachu-
rus L), которне вмедте дают 80,46% среднего годового улова. 

Средний годовой улов скумбрии в течение наблюдаемого периода 
бил 887668 кг, щпрота — 824020 кг, пеламидн —749 861 кг и ста-
вридн—494210 кг. 

3 На втором месте по важности находятся следующие рнбн: 
хамса (Engraulis erwrassicholus Linne), черноморская сельдь (Alosa 
kessleri poritica Eichwald) и калкан (Rhombus maeoticus Pallas), 
которне вместе составляют 11,73% среднего годового улова. 

Средний годовой улов хамсн достигает 194 901 кг, черноморской 
сельди —145015 кг .и калкана —91 697 кг. 

4. Годовой улов калкана начинает бнстро увеличиваться с 
1948 года, когда било создано государственное рнболовное пред
приятие, и достигает, 161481 кг в среднем за год за период 1948 — 
1954 гг. 

5. Из группн самнх важннх промнсловнх рнб: скумбрия, шпрот, 
пеламида и ставрида, самое большое колебание в годовнх уловах по-
казнвает пеламида (1:96,3), после шпрот (1:19,6), скумбрия (1:6,4) и 
на последнем месте ставрида (1:2,5); соотношение между минимумом 
всего улова равняется „4* (1:2,5). 

6. Годовне минимумн и максимуми для различннх видов рнб 
различни по годам, а годн более хорошего улова скумбрии являются 
годами слабото улова шпрота и наоборот. 

7. Средний месечннй улов рнбн за весь наблюдаемнй период 
достигает 306313 кг. 

8. Больше всего рнбн внлавливается в мае месяце—33,88% 
среднего улова. 

9. Максимальний месечньш улов также падает на месяц май — 
2316 857 кг в 1954 году. 
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10. Создание государственного риболовства благоприятно" отра-
зилось на уловерибн и дельфинов. Тогда как средний годовой улов 
риби в период 1940—1947 гг. равняется 3 490361 кг, за период 
1948—1954 гг. он увеличивается на 3882 486 кг. Дельфинолов же с 
469 т. в 1948 году—первнй год создания государственного рнболов-
ства, возрастает на 1824 т. в 1954 г. 

11. Государственннй риболов непрестанно увеличивает свою часть 
в нашем морском риболовстве. По отношению к рибе она возрастает 
с 30,77% в 1948 г. на 67,32 % в 1954 г., а по отношению к дельфино-
ловству —с 5,33% в 1948 г. на 67,98% в 1954 г. 

З а м е т к и : Табл. 1 содержит даннне годовнх уловов различннх 
видов рнб, внраженнне в килограммах. 

Табл. 2 представляет соотношение между годовнми уловами бо
лее важннх в хозяйственном отношения видов рнб. Графа 2 содержит 
даннне общего годового улова рнб. Графа 3 — тоже самое относи-
тельно самнх важнмх 5 видов рнб (точка 2 резюме). Графа 4 — тоже 
самое для второй по важности грушш риб (точка 3 резюме). В 5 
графе суммированн даннне 3 и 4 графн. Графа 6 содержит даннне 
общего годового улова веех остальннх видов рнб. Графн 7—10 со-
держат даннне процентното отношения уловов граф 3—6 по отноше
нию к общему годовому. Графн 11—17 содержат даннне годового 
улова семи самнх важннх видов рнб (точка 2 и 3 резюме). Графн 
18—25 содержат даннне процентного отношения годового улова рнб 
из граф 11—17 по отношению к общему годовому улову. 

Табл. 3 содержит даннне общего годового улова по месяцам за 
период 1940—1954 гг. 

Табл. 4 содержит тоже самое только для скумбрии 
, 5 . • ' . • „ . . шпрота 
, 6 „ , „ , . .пеламидн 
„ 7 „ , ставридн 
. В , ' . ,. „ хамен 
, 9 „ я черном. сельди 
„ 1 0 . ,• • . . . калкана 



DER BULGAR1SCHE FISCHFANG VOM SCHWARZEN MEER 
WAHREND DER PERIODE 1940—1954 

( S T A T I S T I S C H E A N G A B E N ) 

V. K o n s t a n t i n o v 

ZUSAMMENFASSUNG 

1) Der mittlere Jahresfischfang vom. Schwarzen Meer belauft sich 
bei uns wahrend der Periode 1940—1954 auf 3 673353 kg. 

Die minimalste Jahresausbeute wurde wahrend des Jahres 1944 
realisiert, die Hochstziffer von 5914 404 kg im Jahre 1954 registriert. 

2) Die wichtigsten handelswirtschaftlichen Meeresfische sind folgende: 
Scomber scombrus, Sprattus sprattus sulinus, Pelamis sarda und Tra-
churus trachurus, die zusammen 80,46 % der mittleren Jahresausbeute aus-
machen. 

Der mittlere Jahresfang an Scomber scombrus war wahrend der 
Beobachtungsperiode 887668 kg, von Sprattus sprattus sulinus — 
824020 kg, von Pelamis sarda—749861 kg und z>on Trachurus tra
churus trachurus — 494219 kg. • • 

3) An zweiter Stelle, was ihre Wichtigkeit anbelangt stehen folgende 
Fische: Engraulis- encrassicholus, Alosa kessleri pontica und Rhombus 
maeoticus, die zusammen 11,73% der mittleien Jahresausbeute aus-
machen. 

Der mittlere Jahresfang an Engraulis encrassicholus kommt auf 
194001 kg, von Alosa kessleri pontica auf 145 015 kg und von Rhombus 
maeoticus auf 91 697 kg. 

4) Die mittlere Jahresausbeute an Rhombus maeoticus steigt nach 
dem Jahre 1948 srhnell an, nachdem das staatliche Unternehmen fur 
Fischfang gegrundet wurde, und erreicht im Jahresdurchschnitt 161 481 kg 
fflr die Periode 1948—1954. 

5) Von der Gruppe der wichtigsten Handelsfische: Scomber scom
brus, Sprattus sprattus, Pelamis sarda und Trachwus trachurus, zeigt 
Pelamis sarda die groBten Schwankungen in den Jahresausbeuten 
(1:96,3); nachher folgt Sprattus sprattus (1:19,6), dann Scomber scom
brus (1:6,4) und an letzter Stelle Trachurus trachurus (1:2,5); das 
Verhaltnis zwischen Minimum und Maximum fur den ganzen Fang 
betragt 1,25. 

6) Die Jahresmindest- und Hochstzahlen sind fur die verschie-
denen Fischarten fur die einzelnen Jahre verschieden und die Jahre rflit 
besserem Fang an Scomber scombrus sind Jahre von schwachem Fang 
an Sprattus sprattus sulinus und umgekehrt. 

7) Der mittlere monatliche Fischfang betragt wahrend der Beobach
tungsperiode 306313 kg. 
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8) Die meisten Fische werden wahrend des Monats Mai gefangen 
und zwar 33,88% der mittleren Jahresausbeute. 

9) Die maximale monatliche Hochstziffer des Fischianges wurde fiir 
das Jahr 1954 ebenfalls im monat Mai erreicht— 2 316857 kg. 

10) Die Griindung der staatlichen Fischereiunternehmung wirkt sich 
gunstig auf den Fang von Fischen und Delphinen aus. Wahrend die 
mittlere Jahresausbeute an Fischen wahrend der Zeitspanne 1940—1947 
3490 361 kg betragt, steigt sie auf 3 882 486 kg fur die Periode 1948— 
1954 an. Der Fang an Delphinen wiederum stieg von 469 t im Jahre 
1948, — dem ersten Jahre seit der Schaffung des staatlichen Fischfang-
unternehmens, auf 1824 t. wahrend des Jahres 1954 an. 

11) Die staatliche Fischereiuternehmung erhoht ihren Anteil an 
unserem Meeresfischfang ununterbrochen. Was den Fischfang anbelangt 
wachst er von 30,77 % wahrend des Jahres 1948 —auf 67,32 % wahrend 
des Jahres 1954 an; bezfiglich der Delphinjagd—von 5,33% im Jahre 
1948 —auf 67,98 % wahrend des Jahres 1954. 

A n m e r k u n g : Die Tabelle 1 enthalt Angaben Qber die jahrlichen 
Fange der verschiedenen Fischarten, in kg ausgedrfickt. 

Tab. 2 stellt das Verhaltnis zwischen den jahrlichen Fangen der 
wichtigeren in volkswirtschaftlicher Hinsicht Fischarten dar. Die Spalte 2 
enthalt Angaben ttber die gesamte Jahresausbeute an Fischen; Spalte 3 — 
dasselbe bezfiglich der 4 wichtigsten Fischarten (Punkt 2 der Zusam
menfassung); Spalte 4 — dasselbe fur die an zweiter Stelle stehende 
wichtigsteFischgruppe (Punkt 3 der Zusammenfassung). In Spalte 5 sind 
die Angaben von Spalte 3 und 4 summiert. Die Spalte 6 enthalt Angaben 
fiber den gesamten jahrlichen Fang von alien ubrigen Fischarten. Die 
Spalten 7 bis 10 enthalten Angaben fiber das prozentuelle Verhaltnis der 
FSnge von Spalte 3 bis 6 zum gesamter Jahresfang. Die Spalten 11 bis 
17 enthalten Angaben fiber die Jahresausbeute der 7 wichtigsten Fisch
arten (Punkt 2 und 3 der Zusammenfassung). Die Spalten 18 bis 24 
enthalten Angaben fiber das prozentuelle Verhaltnis und den jahrlichen 
Fang der Fische von den Spalten 11 bis 17 zum gleichen Jahresfang. 

Die Tabelle 3 enthalt Angaben fiber den gesamten jahrlichen Fang 
' nach Monaten verteilt ffir die Periode 1940—1954. 

Tabelle 4 —dasselbe ffir Scomber scombrus 
Tabelle 5 — dasselbe ffir Sprattus sprattus sulinas 
Tabelle 6 — dasselbe ffir Sarda sarda 
Tabelle 7 — dasselbe ffir Trachurus trachurus 
Tabelle 8 — dasselbe ffir Engraulis encrassicholus 
Tabelle 9 —dasselbe ffir Caspialosa pontica 
Tabelle 10—dasselbe ffir Rhombus maeoticus 



ЗАЛЕДЯВАНЕТО НА ВАРНЕНСКИЯ ЗАЛИВ ПРЕЗ 1954 ГОДИНА 
И СЪСТАВЪТ НА ЧЕРНОМОРСКИТЕ ЛЕДОВЕ 

А. В. Рождественски 

Замръзването на черноморските крайбрежни води е едно сравни
телно рядко явление. Първите сведения за това са ни оставили някои 
антични автори. Византийските хроники описват вече сравнително 
подробно известните случаи на катастрофални студове, при които са 
замръзвали не само черноморските крайбрежни води, но даже Бо-
сфорския и Дарданелския проливи. Системните руски наблюдения 
върху ледовете в Черно море установиха, че те идват обикновено от 
реките Днепър, Буг, Днестър и Дунав и техните лимани и делти (които 
замръзват почти ежегодно), както и от Азовско море. Плуващите 
блокове речен лед в западната част на морето често слизат до Ка
лиакра, а в източната — до Новоросийск. Местен заливен лед се обра
зува сравнително често в Одеското пристанище и някои други осла-
дени, плитки заливи в северозападната част на морето. Заливите на 
кримското и севернокавказкото крайбрежие-замръзват само през 
много студени зими. 

Наблюденията над българските крайбрежни води показват, че 
лиманите с относително висока соленост замръзват сравнително рядко, 
а заливите — само в изключителни случаи. Така например Варнен? 
ското езеро, което е един лиман със средна повърхностна соленост 
12 %о, през периода 1940—1955 г. замръзна 4 пъти (1942, 1947, 1948 
и 1954 г.). През същия период във Варненския залив, чиято соленост 
е 16,8°/оо и който е открит в източната и североизточната посока, лед 
се появи само два пъти (1942 и 1954 г.), при това в основната си 
маса той беше не от местен произход, а довлечен от теченията от 
североизток. Местен лед се образува през 1942 г. като 1ънка кора 
само в плитковините между крайбрежните камъни (Рождественски , 
1952, стр. 24). През 1954 г. местното заледяване на залива беше по-
значително от това през .1942 г., обаче количеството на довлечения 
лед все пак беше много по-голямо от местния. Като истинско замръз
ване на Варненския залив може да се отбележи това през февруари 
1929 п, но и в този случай довлечените ледени блокове са изиграли 
значителна роля. 

В достъпната на мен литература върху черноморските ледове 
няма сведения относно химичния им състав освен констатацията на 
проф. А. В ъ л к а н о в (сгр. 69), че водата, получена от разтапянето 
на лед от Варненското езеро на 26. II. 1947 г., е имала СГ =0,67%0. 
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С настоящата работа се постарах донякъде да запълня съще
ствуващата празнина, като използувах случая на заледяването на 
Варненския залив и Варненското езеро през 1954 г. Изследвах лед от 
тези два басейна за главните йони на природните води по следния 
начин: водата от разтопен лед филтрувах, определях СГ и в зависи
мост от количеството му вземах за другите определения 50, 100 или 
200 мл вода. Обемно определях: СГ — с 1/20 норм. разтвор AgN03 
при индикатор 10% разтвор от К2Сг04, НС03'—с 1/20 норм. HC1 при 
индикатор метилоранж, като предварително опитвах с фенолфталеин 
за С03" и К* — оксидиметрично, след утаяването като KNa2Co(N02)6-
Тегловно определях SO/', Са •• и Mg". Na* изчислявах от разликата на 
еквивалентите на аниони и катиони. Общата соленост изчислявах като 
сборна аналитичните данни, в които количеството на НС03' предвари
телно умножавах на 0,1311. 

I. ЗАЛЕДЕНЯВАНЕТО НА ВАРНЕНСКИЯ ЗАЛИВ ПРЕЗ 1954 Г. 

През януари 1954 г. започнаха големи студове. В района на Вар
ненския залив температурата на въздуха към края на месеца (28. I.) 
спадна до—14,2° С. Вълните изхвърляха на брега замръзнали рибки и 
рачета. Самият бряг на залива се заледи, образувайки вал от лед и 
пясък, в който се разбиваха вълните. Варненското езеро, което за
почна да замръзва още в началото на месеца, на 25. I. бе вече на
пълно сковано от ледовете. Температурата на заливната вода се при
ближи към 0° С. Силните ветрове и снеговалежи улесниха изстудяването 
на водата, снегът започна вече да не се топи във водата, а да обра
зува сива „каша". През бурята на 3. II. температурата на водата 
стигна до —1°С, обаче морето не замръзна поради силното вълне
ние. Бавни сиви вълни със сила се удряха в бреговия леден „припай" 
и отчупваха големи блокове. На брега имаше много полузамръзнали, 
обезсилени от бурята патици, които можеха да бъдат хванати направо 
с ръце. След утихването на бурята на 6. II. по-гблямата част от за
лива замръзна. Ледът бе тънък и прозрачен; през деня той се на-
троши. На 8. II. сутринта брегови ЗСЗ вятър започна да го издухва 
вън от залива, обаче към 9 часа започна морският вятър (ИСИ—4 бала), 
който върна обратно в залива натрошения лед и го наблъска между 
вълнолома и нос Галата. На 11. II. при слаб западен вятър целият за
лив се покри с овални ледени плочки, които бавно се движеха към 
открито море. Същия ден към 14 часа започна слаб южен вятър, 
който върна обратно заливния лед, а на хоризонта се появи ледено 
поле. Надвечер леденото поле зае по-голямата част на залива. Оста
тъците на местния тънък лед се загубиха в прииждащата ледена маса-
Прииждането на ледовете продължи до 13. II. включително. Ледът 
беше отйачало сив, размекнал, а след това плътен и бял. Под напора 
на прииждащите маси някои ледени плочи се изкачваха на пясъка. 
През нощта на 14. IL започна брегови ЗСЗ вятър и сутринта в за-
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лива нямаше никакъв лед. През цялото време на прииждането на 
ледовете температурата на въздуха беше над 0°С (7,5° С максимум), 
а на водата около —1°С. 

Докато във Варненския залив се наблюдаваха тези явления, севе
розападните брегове на Черно море бяха вече оковани с дебел лед. 
Корабът „Вапцаров" въпреки помощта на ледоразбивачи не е можал 
да напусне Одеския залив до 4. II., когато е духнал южен вятър и 
леденото поле се напукало и се разкъсало. На 5. II. „Вапцаров" с 
помощта на ледоразбивача „Торос" излязъл от плен на ледовете'и 
се насочил към Варна.' На 6. II. през целия ден той се движил през 
натрошения лед. След това се появила чиста свободна от ледове вода. 
Към нос Шабла пак се изпречили грамадни ледени блокове, които 
затруднявали пътуването. 

От Шабла до Калиакра бреговият „припай" представлявал ле
дена ивица, широка в северната си част около 1 км. Дебелината на 
леда достигала 1 м. Ледените блокове, откъснати от този припай, се 
носели от течението на юг, като задръствали не само Варненския 
залив, но и други по-южни заливи, включително и Бургаския. 

Във Варненския залив ново ледено поле се появи на 15. II., ид
вайки откъм нос Евксиноград при съвсем слаб южен вятър. На след
ния ден при постоянно засилващия се СИ вятър ледът блокира с 
непрекъсната бяла стена залива от Евксиноград до Галата. Заливът 
представляваше нещо като голямо езеро, в което не можеше да се 
развие значително вълнение, докато зад леденото поле се чуваше 
ревът на морето. Постепенно леденото поле започна да се откъсва 
от северния бряг на залива и в по-голямата част пак зае югозападния 
ъгъл на залива (между вълнолома и Галата). През бурята на 18 и 
19. II. в общи черти се повториха и другите явления от началото на 
месеца: спадането на температурата на водата до —-1°С и образува
нето в нея на снежната „каша", а след започването на западния вятър — 
издухването на ледените блокове в открито море и образуването на 
овалните плочки от местен лед при мъртво вълнение. Накрая, след 
утихването на вълнението на 26. Н. целият залив замръзна. 

Към края на месеца започна затоплянето. Крайбрежните заливни 
води бързо се освободиха от корицата лед, но по средата на залива 
тя се запази няколко дена. Температурата на заливната вода до са
мото дъно (16 м) бе отрицателна (—0,8° С). 

През това време се отбелязаха струпвания на ледовете в Бо-
сфора, който се беше задръстил по протежение на около 4 мили. 
Корабът „Трансилвания" не можеше да влезе в Черно море, докато 
не преминаха ледовете. Същевременно бяха вече свободни от ледове 
не само Бургас и Варна, но и Констанца (Кюстенджа). Само в Одеса 
още имаше лед. 

През март се чувствуваше приближиването на пролетта. Топеха 
се снеговете. Морето беше* тихо. Във Варненския залив нищо не на-
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помняше за ледовете. Само крайбрежните скали и камъни бяха не
естествено бели — съвършено остъргани и „избръснати" от ледовете. 

Топлото и сравнително тихо време продължи до 15. III., когато 
започна свеж И вятър. Надвечер неочаквано във Варненския залив 
започнаха да прииждат пак ледове. На 16 сутринта целият залив бе 
задръстен от плътна маса натрошен лед, между който имаше и доста 
големи блокове. Ледената маса бавно се повдигаше и отпускаше от 
вълните. Натискът на ледовете непрекъснато се усилваше. Скоро край 
брега се образува неподвижен леден вал, в който ледът бе толкова 
силно притиснат, че позволяваше човек свободно да се движи rto 
него на 50—100лс от брега. От време на време се чуваше трясък— 
някой леден блок се изкачваше върху друг. Постепенно ледовете 
пропълзяваха по пясъка. Напънът бе толкова силен, че някои релси 
от моста пред Аквариума се прерязаха и мостът започна да се руши. 
Също така и мостът пред баните получи сериозни повреди. На 17 и 
18 март духаха слаби бризи и на 19 сутринта ледът вече напълно 
липсваше от залива. Това последно заледяване на Варненския залив 
се яви вероятно като резултат на дунавския ледоход, който е започ
нал в долното течение на реката на 12. III. 

н. ПРОИЗХОД И ВЪНШЕН ВИД НА ПРОБИТЕ ЛЕД 

Първата проба бе взета във Варненския залив на 13. II. 1954 г. от 
сравнително голям леден блок, плуващ във водата. Долната част на 
леда (50—60 см) бе сива — напоена с морска вода, обаче надводната— 
сравнително суха и бяла. През целия леден отломък преминаваха 
отвесни ивици, очевидно вследствие на гравитацията на песъчинки, 
прашинки и соли, попаднали върху ледената повърхност или вклю
чени в ледената маса още при замръзването й. Тия частици са раз
топили в леда вертикални проходчета—ивици. Общо взето структу
рата на леда приличаше на иглеста, въпреки че ивиците не можеха 
да се идентифицират с иглести кристалчета. При разтапянето на про
бата лед от нея изпаднаха песъчинки. 

Втората проба бе взета от Варненското езеро между дока и 
памучната фабрика на 16. IL 1954 г. с цел да се сравни езерният лед 
с морския. Ледът бе от местен произход. Дебелината му бе 35 см. 
Той имаше също вертикални ивици, както и морският лед, но освен 
това беше разделен по хоризонтала на два слоя — горен и долен. 
Долният слой бе резултат от растежа на леда от замръзването на 
подледните езерни води, когато температурата на самия лед е била 
по-ниска от —1°С Горният слой очевидно бе резултат на заледява
нето на снега, паднал върху замръзналото езеро. Граничната повърх
ност между двата слоя вероятно бе първоначалната ледена корица. 
Горният слой имаше по-неопределена структура от долния, но все 
пак и той имаше вертикални ивици. Общоизвестен факт е, че тези 
проходчета—капиляри играят роля при обезсоляването на морските 
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ледове, и то главно на горния им слой (Зубов, стр. 272). Може да се 
допусне обаче, че същите капиляри са в състояние да изиграят и 
обратна роля —да осолят слабо минерализираните ледове от сладко
воден или хидрометеорен произход, попаднали в морето. По тези 
проходчета-капиляри може да се изкачва морската вода, а след това 
като замръзва, да Оставя солеви включения в леда. 

При разтапянето си езерният лед даде освен песъчинки още и 
значителна утайка от включени в него частици от дънната тиня. 
Микроскопското изследване на тази утайка показа наличието главно 
на полуразрушени растителни влакна и по-рядко остатъци от живо
тински организми, а също така на различни спори и цисти. След ня
колко дена в същата врда, съдържаща тези утайки, се развиха мно
жество организми, между които доминираха еуглените. 

Третата проба лед бе взета във Варненския залив на 16. III. 1954 г. 
от ледената плоча, изтласкана на пясъка. Дебелината на леда бе около 
20 см. Ледът бе сравнително чист, а морската вода в значителна сте
пен бе отцедена. Ледът нямаше характерна структура. При разтапя
нето даде съвсем малко количество ситни песъчинки. 

ш. ЙОНЕН СЪСТАВ И ОБЩА СОЛЕНОСТ НА ВОДАТА 
от РАЗТОПЕН ЧЕРНОМОРСКИ ЛЕД 

Резултатите от анализите на черноморските ледове от 13. II. и 
16. III., изразени з г/кг и в °/0 спрямо сбора на йоните (2), са дадени 
в таблипите 1 и 2. В първата проба отделно бе анализирана надвод
ната част на леда и отделно подводната. Втората проба (от 16. Ш.) 
също бе анализирана два пъти — първия път веднага след вземането 
и втория — след престояването на леденото парче 8 часа при стайна 
температура. 

Характерната особеност на водата от разтопения лед бе анали
тичната нула на COs" и забележимото количество свободен С02 (рН 
около 7,6). Общата соленост, изведена от аналитичните данни за 
всичките главни йони по формулата S% 0=S — HC03' .(1 —0,1311)= 
= 2 — 0,8689. НС03' даде в долната (подводната) част на леда 4,0711 г/кг, 
а за горната (надводната) част — 0,8781 г/кг. Общата соленост, изчи
слена само от данните за СГ по формулата на Кнудсен-Форх-Серенсен 
(S%0=l,805.Cl + 0,03), даде за подводната част4,0134, а за надвод
ната— 0,8973 г/кг. Оказа се, че аналитичният ре-зултат е по-висок 
от резултата, изчислен по формулата на Кнудсен за подводната част 
на леда (висока соленост). 
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Т а б л и ц а 1 
Главни йони във водата от разтопен черноморски лед 

(Варненски залив —13. II. 1954 г.) 

Йони 
Надводна част 

на леда 

*/« | % 

Подводна част 

г/кг | «/е 

Среден състав 

г/кг | »/„ 

СГ 
S04" 
НС03' 
Na' 
К-
Mg-
Са~ 

0,4805 
0,0692 
0,0211 
0,2662 
0,0105 
0,0318 
0,0171 

53,6 
7,7 
2,3 

29,7 
1,2 
3,8 
1,9 

2,1958 
0,3500 
0,1001 
1,2382 
0,0543 
0,1435 
0,0761 

52,9 
8,4 
2,4 

29,7 
1,3 
3,5 
1,8 ' 

1,3382 
0,2096 
0,0606 
0,7522 
0,0324 
0,0877 
0,0466 

53,0 
8,3 
2,4 

29,7 
1,3 
3,5 
1,8 

•2 0,8964 100,0 4,1580 100,0 2,5273 100,0 

Напротив, в слабо соления надводен лед аналитичният резултат е 
по-нисък от изчисления. Това се дължи на компонента 0,03 от Кнуд-
сеновата формула, който е константен, докато в аналитичните данни 
количеството на НС03' е твърде различно. 

Отношението S/C1 (хлорният коефициент на солеността) за дол
ната част на леда е 1,86, а за горната—1,85. 

Т а б л и ц а 2 
Главни йони във водата от разтопен черноморски лед 

(Варненски залив —16. III. 1954 г.) 

Йони 
Лед, разтопен 

в 8 часа 

г/ю | % 

Лед, разтопен 
в 16 часа 

г/« | »/0 

Среден състав 

г /« | % 

СГ 
SO/' 
НСО,' 
Na-

к-
Mg» 
Са-

0,0839 
0,0140 
0,0165 
0,0430 
0,0031 
0,0096 
0,0036 

48,3 
8,0 
9,5 

24,8 
1,8 
5,5 
2,1 , 

0,0656 
0,0109 
0,0129 
0,0356 
0,0024 
0,0065 
0,0028 

48,0 
8,0 
9,5 

26,0 
1,7 
4,7 
2,1 

0,0748 
0,0125 
0,0147 
0,0393 
0,0028 
0,0081 
0,0032 

48,1 
8,0 
9,5 

25,3 
1,8 
5,2 
2,1 

S. 0,1737 100,0 0,1367 100,0 , 0,1554 100,0 
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Ледът от 16. III. имаше значително по-малка минерализация от 
леда, взет на 13 II. Пробата от леда, престояла 8 часа при стайна 
температура, показа намаление на общото количество соли. Общата 
соленост, получена от данните за всичките главни йони за парчето 
лед, разтопено в 8 часа, бе 0,1594 г/кг, а за разтопеното в 16 часа — 
0,1255 г/кг. Солеността, изчислена само от данните за СГ по форму
лата на Кнудсен, даде и в двата случая по-висок резултат (0,1815 и 
0,1488 г/кг), който се дължи пак на компонента 0,03. Количеството на 
НС03' във водата, получена от леда, бе чувствително по-малко, откол
кото в морските и речните води. Отношението S/C1 в първия случай 
бе 1,90, а във втория —1,91. 

Таблица 3 
Главни йони във водата от разтопен лиманен лед 

(Варненско езеро—16. II. 1954 г.) 

Йони 

сг 
S04" 
НСО,' 
Na-

к-
Mg-
Ca

ll 

Горна част на 
леда 

г/кг 

0,4258 
0.0709 
0,0396 
0,2,149 
0,0158 
0,0431 
0,0166 

0,8267 

1 % 
51,5 
8,6 

. 4,8 
26,0 

1,9 
5,2 
2,0 

100,0 

Долна част на 
леда 

г/кг 

0,8778 
0,1411 
0,0725 
0,4382 
0,0290 
0,0929 
0,0285 

1,6800 

•/. 

52,3 
8,4 
4,3 

26,1 
1.7 
5,5 
1.7 

100,0 

Среден 

г/кг | 

0,6518 
0,1060 
0,0561 
0,3266 
0,0224 
0,0680 
0,0226 

1,2535 

състав 

7. 

52,0 
8,5 
4,5 

26,0 
1,8 
5,4 
1,8 

* 100,0 

Анализите показаха (таблица 3), че водата от езерния лед стои 
според съотношението на йоните между водата от морския от 13. II. 
и 16 III. Следователно качествено той не се отличава от морските ле
дове. Това е напълно понятно, понеже водата в езерото всъщност е 
морска, осладена до известна степен от континентални води. 

Общата соленост, получена от данните на пълния анализ, за гор
ната половина на ледената плоча бе 0,7923 г/кг, а изчислена само от 
стойността на СГ — 0,7990 г/кг. Солеността на долната половина на 
плочата според данните на пълния анализ бе 1,6170, а изчислена по фор
мулата на Кнудсен — 1,6035 г/кг. Тук, както и при морския лед, ви
соката минерализация отговаряше на отрицателното отклонение на 
резултата по формулата на Кнудсен, а ниската — на положителното. 
Общо взето, резултатите на общата соленост, изчислени само от дан
ните за СГ по формулата на Кнудсен, нямаха големи отклонения от 
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истинската соленост, получена по данните на пълен анализ. Вероятно 
това се дължеше на сравнително по-малкото количество бикарбонати 
в ледените, отколкото в речните води. 

Данните на пълния анализ показаха, че отношението S/C1 за 
горната половина на ледената плоча е 1,86, а за долната —1,84. 

Различията в състава на трите проби лед на първо място могат 
.да бъдат обяснени с р а з л и ч н и я п р о и з х о д на л е д о в е т е . До
като за първата проба (табл. 1) може да се предположи, че е била 
парче от морски брегови припай, втората проба, както е известно, е 
езерна (табл. 3), а за третата (табл. 2) има основание да се мисли, че 
е от речен лед, завлечен от ледохода в морето. Въпреки малката 
обща соленост съотношението на йоните във водата от разтопените 
проби лед е приблизително като в морето (табл. 4), обаче все пак има 
известно увеличение на процента на другите йони за сметка на СГ 
и Na#, което се дължи вероятно на различната способност на различ
ните соли да дават смесени кристали с леда при замръзването. 

Таблица 4 
Среден състав на вода от разтопени черноморски ледове, 

черноморска повърхностна вода и дунавска вода 
(Средният състав на черноморската и дунавската вода е 

според изследванията на А. Рождественски през 1934 г.) 

Йони 

сг 
SO" 

нсо/ 
СО/ ' 
Na-

к-
Mg" 
Са-

Черво 

г/кг 

9,3518 " 
1,3028 
0,1765 
0,0181 

v 5,1558 
0,1942 
0,6297 
0,2749 

море 

.% 

54,7 
7,6 
1,0 
0,1 

30,2 
1,1 
3,7 
1,6 

Разтопен 

г/кг 

0,6883 
0,1094 
0,0438 

— 
0,3727 
0,0192 
0,0546 
0,0241 

лед . 

7» 

52,5 
8,4 
3,3 
— 

28,4 
1,4 
4,2 
1,8 

Дунав 

г/кг 

0,0147 
0,0300 
0,1975 
0,0012 
0,0080 
0,0027 
0,0142 
0,0549 

% 

4,5 
9,3 

61.Г 
0,4 
2,5 
0,8 
4,4 

17.0 

2 17,1038 100,0 1,3121 100,0 0,3232 f 100,0 

Като втора причина за различието в състава на ледовете може 
да се приеме различната възраст и различната степен на участие на 
хидрометеори в нарастването на ледената плоча. Във връзка с това 
стои съществуването на различия не саъо между отделните проби, 
но и в състава на една и съща проба лед във вертикална посока. 

За пример на промените на състава при стареенето на леда мо
гат да послужат анализите на долната половина от плочата на езерен 
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лед, направени освен в деня на вземането на пробата още два пъти: 
след 3 дена топене на леда под действие на въздушната температура 
и прякото слънчево облъчване и след още 10 дена топене на леда 
при същите условия. 

Т а б л и ц а 5 
Главни йони, изразени в г/лгг и % спрямо общия им сбор, на водата 

от долната половина на плочата езерен лед, взета на 16. II. и 
анализирана на 16. II., 19. II. и 2. III. 1954 r. 

Йони 

сг 
SO/' 

нссу 
Na-
к-
Mg» 
Са-

16. 

z-kz 

0.8778 
0,1411 
0,0725 
0,4382 
0,0290 г 

0,0929 
0,0285 

II. ч 

о/ 

52,3 
8,4 
4,3 

26,1 
1.7 
5,5 

\Л . 

19. 

г',кг 

0,2705 
0,0482 
0,0279 
0,1447 
0,0070 
0,0244 
0,0122 

II-

% 

50,6 
. 9,0 

5,2 
27,1 
1,2 
4,6 
2,3 

2. III. 

г,'кг 

0,0208 
0,0040 
0,0102 
0,0134 
0,0010 
0,0017 
0,0016 

0' 
/0 

39,5 
7,6 

19,4 
25,4 

1.9 
3,2 
3,0 

2 1,6800 100,0 0,5349 100,0 0,0527 100,0 

Общата соленост, получена от тия аналитични данни по форму
лата S %0 = 2-0,8689. НС03', се изменя по следния начин: 1,6170 — 
0,5107—0,0438 г/кг, т. е. за 3 дена намалява приблизително тройно, 
а след това за още 10 дена малко повече от десеторно. 

По отношение на промените в съотношението на йоните данните 
от таблица 5 показват, че хлоридите намаляват за сметка на уве
личението на процента на бикарбонатите, докато сулфатите отначало 
или не се променят, или даже малко се покачват процентно за сметка 
на бързото намаление на хлоридите, обаче в краен резултат и про
центът на сулфатите намалява, а процентът на бикарбонатите пораства 
още повече. В процента на Na- и К" има известни колебания, които 
могат да се дължат отчасти и на методични причини, но като краен 
резултат има намаление на процента на Na* спрямо цялата солева 
маса. По-ясна картина дават промените на Mg" и Са- — процентът на 
първия непрекъснато намалява, а на втория расте. Това се- дължи 
очевидно на по-голямата разтворимост на магнезиевите соли. Общо 
взето, солевата маса се обогатява в процентно отношение на Са(НС03)2-
При такъв ход на промените във водата от много стар лед възможно 
е доминиращият анион да стане НС03', т. е. съставът на леда да се 
приближи до този на речните води и хидрометеорите. 

7 Трудов* на Морската биологична стаицяя в гр. Варна 
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IV. ХЛОРНИ КОЕФИЦИЕНТИ НА ГЛАВНИТЕ ЙОНИ ВЪВ ВОДАТА ОТ 
РАЗТОПЕН ЛЕД И СРАВНЕНИЕ и\ СЪСТАВА Й С ТОЗИ 

ОТ ЛЕДОВЕТЕ НА ДРУГИ МОРЕТА 

Хлорните коефициенти или проценти на дадения йон спрямо хло-
ридния най-ясно характеризират промените в състава на природните 
води и ледове. В литературата се срещат често данни в старата форма 
на хндрохимичните анализи — окисна, т. е. вместо хлорни коефициенти 
на йоните се дават отношенията на анхидридите към С1. Вместо кар-
бонатния анхидрид се взема „А" — алкалност, изразена в мг ет. 
Обаче А/С1 не е „коефициент на аклалността", понеже за такъв се 
приема отношението на общата алкалност към общата соленост (A/S). 

Т а б л и ц а 6 
Хлорни коефициенти на главните йони във водата, получена 

от разтопяването на пробите лед от Варненския залив и езерото 

ГГпобя лсж 

I. В а р н е н с к и за
лив, 13. 11. 1954 г. 
1. Надводна част на 

2. Подводна част на 
леда • 

II. В а р н е н с к и за-
лив, 16. III. 1954 г. 
3. Лед, разтопен в 

8 часа - . . . 
4. Лед, разтопен в 

16 часа . . . . 

III. В а р н е н с к о 
е з е р о , 16. II. 
1954 г. 

5. Горна част на ле
да, разтопена иа 
16. II. . . . . 

6. Долна ' част вале 
да, разтопена на 
16. 11. . . . . . . 

7. Долна част, разто
пена на 19, III. • 

8. Долна част, раз
топена на 2. Щ. 

so4 . loo 
С1 

14,41 

15,95 

16,70 

16,63 

16,65 

16,09 

17,81 

19,25 

HCO, . 100 

C1 

4,39 

.4,57 

19,69 

19,69 

1 9,25 

8,27 

10,31 

49,00 

Na . 100 

C1 

55,59 

56,45 

51,25 

54,30 

50,40 

50,00 

53,40 

64,42 

K .I00 

• а 

2,19 

2,48 

3,69 

3,66 

3,70 

3,31 

2,60 

2,41 

Са . 100 

CI 

3,56 

3,47 

4,29 

4,27 

3,90 

3,25 

4,51 

7.70 

Мг-1" 0 

с 

- 6,62 

6,54 

li,45 

9,91 

10,12 

10,58 

9,03 

8,00 
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Сравняването на пробите 1 и 2 показва надичие на знач и т е л н о 

по-голямо количество сулфати в подводната част на леда, а също 
така и на малко по-голямо количество бикарбонати. Йоните на алкал
ните метали имат известно покачване на процента за сметка на Са" 
и Mg". Пробата 4 в сравнение с пробата 3 показва незначително на
маление на сулфатите, обаче намалението на процента на Mg" и уве
личението на този на Na- е изразено много ясно. В езерните проби 
първоначалният солев състав в долната част на леда до голяма степен 
има качествено различен характер по отношение на горната част, ако 
се има предвид разпределението на солите в горната и долната част 
на морския лед. Обаче при условията на „стареенето" на леда за
почва все по-силно да изпъква характерното увеличаване на процента 
на бикарбонатите и сулфатите за сметка на хлоридите при общото 
намаление на солеността. При това се натрупват (т. е. по-малко се 
разтварят при топенето на леда) калциевите и натриевите соля 

Ако вместо НСО/ и НСО3.100/С1 се вземат А и А/С1, а вместо 
йоните се вземат окиси и отношенията им към С1', то тъй изразените 
данни вече могат да се сравняват с данните на други изследователи, 
цитирани от Зубов (стр. 274—275), а именно: Л а к т и о н о в и Блинов 
за ледовете на Баренцово море и Краснова за ледовете на Ка
спийско море. 

Т а б л и ц а 7 
Обща алкалност — А и А/С1 на вода от пробите черноморски лед 

ПР°*а № 1 1 | 2 [ 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 

А 0,346 1,644 0,271 0,212 0.649 1;190 0,457 0,167 
А/С1 0,72 0,75 3,22 3,23 1,52 1,35 1,69 8,03 

Според Л а к т и о н о в в Баренцово море многогодишният лед 
има А/С1 = 105,63, едногодишният 1,72 и пролетният — 0,98. Интересно е, 
че според тези данни при извънредно голямо спадане на СГ в многого
дишния лед (0,006 г/кг) почти не се променя А, вследствие на което 
се явява такава голяма стойност за А/С1. По-долните слоеве лед имат 
по-малко отношение А/С1. Ледът на Каспийско море според анализите 
на Краснова , цитирани от горепосочения автор, има в горните слоеве 
(15—20 см от повърхността на леда) отношението А/С1=0,403, в междин
ните слоеве (35—40 см) — 1,175 и към долната част на ледената плоча — 
1,384, т. е. напротив — в долните слоеве А/С1 има най-голяма стойност. 
За отбелязване е, че нашите проби от свободно плуващия морски лед по
казаха вертикално разпределение, отговарящо на извода на Краснова, 
а парчето лед от неподвижния езерен леден покрив показа раз
пределение, отговарящо на извода на Лактионов . Очевидно за 
характера на разпределението на солите във вертикална посока от 
решаващо значение ще да е това, дали ледът се топи или продъл-
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жава да нараства. Ог друга страна свободно плуващите ледени плочи 
могат да се обръщат при сблъскване с други ледени плочи или при 
промяна на центъра на тежестта, което пречи за конкретни изводи 
относно вертикалното разпределение на състава. 

Съдържанието на сулфатите е изразено в цитираните по-горе 
изследвания като S03/C1. За неколкогодишния лед на Баренцово море 
това отношение е 0,4067, за едногодишния — 0,1197 и за пролетния — 
0,1187. За Каспийско море според К р а с н о в а отношението за гор
ните слоеве лед е 0,4124, а за долните — 2,2352. Общо взего, Лак-
тионов също отбелязва известно покачване на S03/G в по-долните 
слоеве на леда от Баренцово море, обаче далеч не в такива размери, 
каквито посочва К р а с н о в а. Данните на К р а с н о в а за Каспийско 
море, ако не са' резултат на някаква неточност, биха могли да се 
обяснят само със значително по-голямото количество сулфати в 
каспийската вода в сравнение с океанската. Фактът на процентното 
увеличение на сулфатите спрямо С1 в долните ледени слоеве се обя
снява от Л а к т и о н о в с разтапянето на сулфатите при температури 
по-високи от — 8,2° С и оттичането им в долните слоеве на ледената 
плоча. Ако се изчислят нашите резултати като S03/Q, вижда се, че 
и по отношение на сулфатите нашите проби са сходни с пробите от 
Баренцово море. 

Т а б л и ц а 8, 
SOs и SOj/Cl в пробите черноморски лед 

Проба № | l | 2 | 3 | 4 | 5 J 6 | 7 J g 

SO, 0,0577 0.2918 0,0117,0,0091 0,0591 0,1176 0,0402 0,0033 
SCyCl 0,123 0,133 0,140 0,139 0,139 0,134 0,149 0,158 

Що се касае до вертикалното разпределение на сулфатите, в 
нашата проба 2 (долната част на топящ се, пропит с морска вода 
лед) наистина отношението S03/C1 е по-голямо от онова на горната 
част на същия лед, обаче в долната част на езерния лед отно
шението S03/C1 е по-малко, отколкото в горната. Изглежда, че обя
снението на Л а к т и о н о в не е напълно приемливо, понеже ако отно
шението на сулфатите към С1 би се увеличавало само вследствие иа 
разтапянето и стичането на разсолите в долните слоеве на леда, то 
и в горните слоеве би имало не увеличение на сулфатите спрямо О, 
а напротив — намаление. Този факт може да се дължи или на за-' 
мръзването на сулфатите от разсада в долните слоеве на леда, или 
на капилярното изкачване на подледната вода, съдържаща повишено 
количество сулфати. Очевидно е, че за съотношенията играе роля не 
само това, дали ледът се топи или продължава да замръзва, но и далй 

е сух или е пропит с вода, стичаща се отгоре или изкачваща се от
долу. Общо взето, вертикалното съотношение на йоните във водите 
от различни части на леда изглежда е значително по-сложно, от-
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колкото може да се предполага, изхождайки само от разтапянето на 
солите и стичането на разсолите. 

За относителното съдържание на Са в леда на Каспийско море 
може да се съди от отношението СаО/С1 на горепосочените изслед
вания на К р а с н о в а : 0,185 за горни слоеве (15—20 см от повърх
ността на леда), 1,128 за средни слоеве (35—20 см) и 0,151 за долни 
слоеве (60—65 см). Ако резултатът за средната част на леда не е пе
чатна грешка, покачването на отношението СаО/С1 се явява един 
трудно обясним факт. В нашите изследвания това отношение за чер
номорските ледове се движи от 0,048 (проба № 2) до 0,060 (№ 3) за 
свободно плуващия в морето лед и от 0,046 (№6) до 0,108 (№ 8) за 
лиманния лед. В изследванията на Лактионов няма данни за Са, СаО 
или СаО/С1, обаче З у б о в привежда три анализи на Блинов за ледо
вете на Баренцово море, според които при С1=0,031 няма СаО, при 
С1 = 1,971 количеството на СаО е 0,070 г/л и в трета проба, при 
С1 = 1,575, СаО е 0,046 г/л, или отношението СаО/С1 за двете последни 
проби ще бъде 0,036 и 0,029. Следователно нашите резултати за чер
номорските ледове стоят по отношение на Са между тия на Каспийско 
и Баренцево море, при това наличието на Са се отбелязва и при по-
малки стойности на С1 от 0,031 г/л. 

Т а б л и ц а 9 
СаО и СаО/С1 в пробите черноморски лед 

Проба № | 1 | а З | 4 | 5 | б | 7 | 8 

СаО 0,0240 0,1067 0,0050 0,0039 0,0232 0,0400 0,0172 0,0022 
Са6/С1 0,050 0,048 0,060 0,060 0,055 0,046 0,064 0,108 

За количеството на Mg в каспийските ледове може да се по
лучи относителна представа от заключението на Краснова , според 
което отношението на MgO/Cl в цялата дебелина на леда е еднакво. 
По-конкретни данни дава Б л и н о в за Баренцово море. Според тях, 
в първата му проба лед няма MgO, във втората MgO=0,201 г/л 
и в третата е 0,159 г/л, което дава следните стойности на MgO/Cl: 
0,102 и 0,101. Изчисляването на нашите данни като MgO и MgO/Cl 
показва, че общо взето MgO/Cl за черноморските ледове е близко 
до това на ледовете на Баренцово море. В горната част на черномор
ския лед отношението е по-малко от това в долната. 
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Т а б л и ц а 10 

MgO и JVlgO/Cl в пробите черноморски лед 

Проба № | 1 | 2 | 3 |', 4 | 5 | 6 | 7 | 8 

MgO • 0.0527 0,2379 0,0159 0,0108 0,0714 0,1538 0,0404 0,0028 
MgO/Cl 0,108 0,118 0,189 0,165 0,168 0,175 0,149 0,135 

По отношение на К и Na в посочената литература няма данни, 
с които да се сравнят получените резултати за черноморските ледове. 

V. ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Като общ извод може да се каже, че черноморският лед по съ
став на главните Соли е сравнително близък до океанския едногоди
шен и пролетен лед (Баренцово море), като. има при сравнително 
близки стойности на С1 малко по-големи количества Са и отчасти 
Mg, особено в лиманните ледове. Това е напълно естествено, понеже 
многогодишен лед в Черно море не може да има. При експеримен
тално стареене на черноморския лед съставът на значително обезсо-
лената проба, след 14-дневното й топене в естествени условия, по 
отношение на НСО3.100/С1 вече значително се отклонява от състава 
на едногодишния лед, но още е далеч от този на многогодишния лед. 
Изследванията върху стареенето на леда показват, че при десето
кратно намаление на СГ количеството на ~НС03' във водата от черно
морския лед се намалява около два пъти, докато по данните на 
Л а к т и о н о в в многогодишния морски лед, при намалението на С1 
повече от 60 пътя спрямо това в едногодишния, количеството на НСОз' 
се запазва почти непроменено. Възможно е това да се дължи на усло
вията на бавното обезсоляване на леда при сравнително ниски тем
ператури, докато в нашия случай имаше бързо обезсоляване при 
сравнително високи температури. Водата от разтопен каспийски лед, 
доколкото може да се съди от цитираните по-горе анализи, чувстви
телно се отличава по съотношението на главните йони от тази, по
лучена от разтапянето на черноморския лед. 
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ОЛЕДЕНЕНИЕ ВАРНЕНСКОГО ЗАЛИВА В 1954 ГОДУ 
И CQCTAB ЧЕРНОМОРСКИХ ЛЬДОВ 

( К р а т к о е с о д е р ж а и и е ) 

А. В. Р о ж д е с т в е н с к и й 

Оледенение юго-западннх прибрежних вод Черното моря является 
сравнительно редким явлением. В течение пятнадцатилетнего периода 
(1940—1955 г.) льдн появлялись в Варненском заливе два раза: в 
1942 и 1954 г. Главная масса льда бнла принесена течением с северо-
востока. Местньш береговой припай достиг значительного развития по 
побережью севернее мнса Калиакра. Замерзли также прибрежнне 
лимани. Вообще лед в лиманах появляется значительно чаще и имеет 
главньш образом местное происхождение. Например Варненское озеро 
(лиман с средней соленостью 12%о) в течение периода 1940—1955 
г. замерзало 4 раза (1942, 1947, 1948 и 1954 г.). В середине февраля-
1954 г. льдн п оявились и в более южннх заливах — напр. Бургас-
ском, а в конце февраля забили даже Босфорский пролив. 
' Солевой состав морских льдов изучен сравнительно подробно. 

Зто огносится главно к севернмм морям. Литературнне даннне о хи-
мическом составе черноморского льда, напротив, довольно немногочи-
сленн. Наши исследования черноморских льдов показали, что их со
левой состав приближается к составу однолетнего и весенего льда 
Баренцова моря. Лиманннй черноморский лед имеет несколько повн-
шенное содержание бикарбонатов. 

Опьгга по искусственному старению льда (медленное таяние) по
казали, что остающийся нерастаявшим лед сильно уменьшает свою 
общую соленост, при чем соотношение ионов в воде из зтого остаго-
щегося льда постепенно меняется. Замечается наибольшая скорость 
внхода из льда хлоридов и наименьшая — бикарбонатов. Также по-
вншается процент кальция. Вообще при старении морского льда имеет 
место стремление, как в отнршении общей минерализации, так и со-
отношения солей, приблизиться к континентальннм водам и даже 
гидрометеорам. 



ПРИНОС,ЗА ИЗУЧАВАНЕ НА НАШАТА ЧЕРНОМОРСКА 
ПОЛИХЕТНА ФАУНА 

Т. Маринов 

Върху полихетната фауна на нашето Черноморско крайбрежие 
е работено твърде малко. Първи данни намираме в работата на 
G. Chichkoff, в която са дадени 27 вида полихети. Преа 1931 г. 
румънският зоолог I. Вогсеа съобщава 9 вида, събирани по онази 
част от крайбрежието ни, която до 1940 г. бе включена в границите 
на Румъния, т. е. от устието на р, Ватова до с. Блатница. По-късно 
А. В ъ л к а н о в съобщава 4 вида за нашите бракични води. През 
1952 г. Н. C a s p e r s посочи 38 вида за Варненското езеро и залива. 
Напоследък А. В ъ л к а н о в съобщи две нови за черноморската 
фауна полихети, намерени, по нашия бряг. Общо досега за нашето 
крайбрежие са известни 56 вида полихети, изброени в дадения по-
долу списък1. 
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Capitella capitata Fabr. 
Centrocorone taurica Bobr. . . . . . . . . . + 
Cirratulus viridis Langerchans • • .. . . . + 
Ditrupa arietina O. F. M. . . . . . . . . 
Eteane (Mysta) picta Quatrf. 
Eulalia macroceros Grube + 
Eulalia sanguinea Oerst. . . . . . . . . . 
Eulalia virens Ehlgrs + 
Eunuce vittata (Delle Chiaje) . . . . . . . . + 
Fabrtciolla sp. .+ 
Glycera alba Jonston 
Glycera decorata Quatrf. 
Goniada sp. 

+ 

+ ? 
+ 

+. + 

+ 
+ 
+ 

1 Пред имената на видовете, които са намерени от мен, е поставен знакът + . 
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+ 14 Grubea clavata Clap 
15 Grubea tenuicerrata Clap. ' + 

+ 16 Heteromastus filiformis Clap. • 
17 Harmothoe imbricata L 

+ 18 Harmothoe reticulata Clap. 
+ 19 Hesionides arenarius Friedrich • . . - . • 

20 Hydroides norvegicus Gunn. 
+ 21 Leiochone clipeata St.-Jos. 

22 Lycastopsis sp. . . . . . . . . . i . . 
+ 23 Lysidice ninetta Aud. et M. Edw. . . . . . + 
+ 24 Melinna palmata Grube '. + 
+ 25 Nephthys cirrosa Ehlers 
+ 26 N. Hombergi Aud. et M. Edw. + 
+ 27 Nereis cultrifera Grube • - + 
+ 28 N. diversicolor O. F. M. . . . . . . . . + 
+ 29 N. Dumerili Aud. et M. Edw. + 

30 N. pelagica L. . . . , . 
31 N. (rava Ehlers?) . •• • • • . 

+ 32 N. succinea Leuck. + 
+ 33 N. zonata, Malmgr. 
+ 34 Nerinides tridentata South. • • 

35 Paedophyllax claviger Clap. • • + 
+ 36 Pectinaria Koreni Malragr . + 

37 Pholoe synophthalmtca Clap. 
38 Phyllodoce tuberculata Bobr. • 

+ 39 Ph. rubiginosa St.-Jos. . 
40 Ph.sp. ,. . . 
41 Poly cirrus jubatus Bobr. . + 
42 Polynoe scolopendrtna Savigni- . . . . . . + 
43 Polyophthalmus pictus Quatrf. • . . . . . ' + 

+ 44 Pomatoceros triqueter L. • • * 
45 Praxylla collaris Clap , 
46 Prionospio sp. 

+ 

+ ' 

+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 

+ 
+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 

+ 

+ + 

+ 
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+ 47 S/w filicornis O. F. M. + 

48 Spirorbis pusila Rathke + + 
+ 49 Sp. sp. • • ^ + 

50 Staurocephalus rubrovittatus Gr. + 
51 Stigocapitella subtcrranea Knol. . . . . . . 

+ 52 5y///s prolifera Krohn + 
53 S. sp • • • • • '+ + + 

+ 54 Terebellides stroemi Malmgr. • + + + 
55 Vermilia multivaricosa MOrh. . . . . • • + + 
56 Vermiliopsis (infundibulutn Phil?) + 

При своите проучвания върху нашата полихетна фауна, започ
нати през средата на 1954 г., можах да установя 51 вида, от които 
23 са нови за фауната на нашето крайбрежие. 

В дадения по-долу списък са изброени всички намерени от мен 
досега видове, като са посочени и находищата им. За новите видове 
за нашата фауна е дадено кратко описание. 

1. Harmothoe reticulata Clap. —Пред Калиакра, Бургаски залив 
и Варненски залив (пред вълнолома). 

2. Praegeria remota Southern. — Попада доста често в пясъчните 
проби от прибойната зона на Варненски залив на дълбочина 0,80—2 м. 
Установен е и по материал, събиран от проф. Вълканов от Кере-
мид-бурун при Бургас. 

Тялото е дълго и тясно, изтънено назад. Простомиумът не се 
различава от устния сегмент. Има два» чифта очи. Дорзалните и вен-
тралните цири на устния сегмент се поддържат от две издадени на
пред ацикули; вентралните са по-дебели и по-дълги от дорзалните. 
Хоботът е снабден с 14 яйцевидни папили. Челюстите са във форма 
на полумесец, с неправилни израстъци. Вентралната цира на втория 
сегмент е дълга и тънка, дорзалната - сферична с един малък удъл
жен бутон. Параподите са удължени, на върха раздвоени, с мехуреста 
дорзална и вентрална цира. Една или две от простите четинки са по-
S S J отколко сложните четинки, които имат «те,югомфна = 
и един къс назъбен израстък, наподобяващ нож. На първия сегмент 
имаДсамо една проста 'етинка, отрязана косо «а назъбената,страна. 
На задните сегментти четинките са по-малко по-юьси и п о ^ б е ^ 
Има две дълги анални листовидни цири. Пигидиумът е във вид 
НИ OVTOH 

Дължина: 8—12 мм; безцветни или бледорозови. 
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Разпространение: северните брегове на Ирландия, Черно море 
(Кара-даг). 

3. Eulalia sanguinea Oersted. — Среща се много рядко в изследва
ната от нас зона. Установен е само на една станция в митилусовата 
биоценоза пред р. Ватова. 

4. Mystides limbata Saint-Joseph. — Един не напълно запазен 
екземпляр установих в мезопсамала при Златните пясъци на дъл
бочина 2 м. 

Тялото късо, изтънено в предния и задния край. Простомиумът 
е по-дълъг, отколкото широк и е слабо издут на върха, където на
мираме четири малки цилиндрични антени. Около средата на просто-
миума са разположени две.големи червени очи. Хоботът е покрит с 
едри папили. На първия сегмент има един чифт цилиндрични тента-
куларни цири. Вторият сегмент носи два чифта цири, от които едните 
са цилиндрични и дълги, а другите — листовидни и къси. Третият 
сегмент носи няколко сложни четинки и една вентрална цира. Оста-

,налите сегменти имат по една' дорзална яйцевидна цира и по една 
вентрална, малко по-малка цира. Сложните четинки завършват с един 
голям зъб, който от двете си страни има по едно снопче от съвсем 
фцяни зъбчета. Има две анални яйцевидни цири и една средна анална 
папила. 

Дължина: 3 мм. 
Разпространение: Атлантически океан, Ламанш, Черно море. 
5. Eteone (Mysta) picta Quatrfag. — Варненски залиа 
6. Phyllodoce rubiginosa Bobr. — Крайбрежието от Шабла до 

Бургас. v -. ' • 
7. Phyllodoce mucosa Oersted. — Този вид се среща доста често 

в изследваната от нас крайбрежна ивица (от Блатница до устието на 
р. Камчия), като достига на дълбочина до 90—100 м. 

Тялото е тънко и дълго. Състои се от 100—150 сегмента. Про
стомиумът има сърцевидна форма, и е повече широк, отколкото дълъг. 
Има две големи черни очи и четири къси антени. Предната част на 
хобота има шестоъгълна форма. Задната част има 12 надлъжни ре
дове с 8—10 папили. Четирите тентакуларни цири са неравни; най-
дългата достига до 8—10 сегмент. Предните дорзални цири са полу-
овални, средните са правоъгълни, а задните имат форма на тъпа 
ланцетка. Вентралните цири са елипсовидни, почти два' пъти по-дълги 
от параподите, които завършват с две устни, от които едната е раз
двоена на върха. Две анални цилиндрични цири. 

Дължина: около 3—4 см,; цвят: белезникав с кафяви петна. 
Разпространение: Ламанш, Атлантически океан, Адриатическо 

море. 
8. Syllis prolifera Krohn. — Варненски и Бургаски залив. 
9. Syllis gracilis Grube. Един екземпляр е намерен пред вълно

лома на Варненското пристанище. 
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Тялото е дълго и тънко. Простомиумът е по-широк, отколкото 
дълъг, и е закръглен напред. Има четири очи, разположени в трапец. 
Палпите са дебели. Антените (8—12-членни) са къси и тънки, неравни, 
надминаващи малко палпите. Фаринксът е дълъг и тънък, със зъбче 
в предната си част. Провентрикулумът заема четири сегмента. Дорзал-
ните цири са цилиндрични, къси, последователно с 7—8 до 10—12 
членчета. Вентралната цира е конична. В предната част на тялото па-
раподите са снабдени със сложни четинки. От средата на тялото 
всеки парапод носи по 2—3 раздвоени на върха четинки. Нашият 
екземпляр е дълъг 1,9 мм. 

Разпространение: Ламанш, Атлантически океан, Средиземно море, 
Индийски океан, Черно море. 

10. Grubea clavata Clap.— Варненски и Бургаски залив. 
11. Grubea limbata Clap. — Намерен е в обраствания по камъ

ните при Чакър-Сава (Северно от гр. Варна). Някои автори разглеж
дат този вид като вариация, на Gr. clavata, от който се различава по 
това, че четинките му са с едно зъбче на върха и тентакуларният 
сегмент не се вижда, когато се гледа от тръбната страна. 

Тялото е 25—28 сегмента. Простомиумът е по-широк, отколкото 
дълъг; четирите очи са разположени в твърде отворен трапец. Има 
три неравни антени, леко разширени в основата си, надминаващи ясно 
палпите, като средната антена излиза между двете задни очи. Палпите 
са широки, дълги колкото простомиума. Зъбчето е в предната част на 
фаринкса, който се простира от втория до третия сегмент. Провентри
кулумът е къс, разположен между шестия и осмия сегмент. Дорзал-
ните цири са вретенообразни; тези на първия сегмент не са по-дълги 
от останалите. Вентралните цири са много по-малки — във форма на 
малко езиче. Връхното членче на сложните четинки е във форма на 
повече или по-малко удължен сърповиден издатък, с едно гребенесто 
зъбче. На последните сегменти има по една дорзална и една вентрална 
изкривена капилярна четинка. Двете анални цири са малко по-дълги 
от дорзалните. 

Дължина: 1,5—2 мм; безцветни, с червеникави очи. 
Разпространение: Ламанш, Средиземно море. 
12. Hesionides arenarius Friedrich. — Този вид, който неотдавна 

бе съобщен от проф. Вълканов като нов за черноморската фауна, 
намерих в прибойната зона на пясъчния бряг на Варненския залив. 

13. MicrophtkalmusfragilfsBobr. — Този вид, който Н. Бобрецкий 
описа през 1870 г. като нов за науката, установих по материал, пре
даден ми от проф. А Вълканов. Материалът е събиран на половин — 
един метър от брега чрез промиване на пясък в Бургаски залив, не
далеч от циганския мост през декември 1952 г. 

Нашите екземпляри отговарят напълно на описанието, дадено за 
вида от автора. Тялото достига до 20 мм. дължина. Главата е чети
риъгълна ; на предния край носи. два чифта антени, от които вътреш
ните са по-дълги от външните. Петата антена излиза гръбно от сре-
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дата на главата и е дълга колкото предните странични антени. Пред 
нея са разположени чифт малки очи. Първият телесен сегмент не се 
отличава ясно от главата. Заедно със следващите два сегмента той 
носи от двете си страни по две тентакуларни цири. И при нашите 
екземпляри най-дълга дорзална тентакуларна цира е тази на третия 
сегмент, а най-дълга вентрална — тази на втория сегмент. Дорзалните 
цири на следващите сегменти са по-къси от тентакуларните. Те имат 
вретеновидна форма и са заострени на върха. Параподите са малки. 
Освен споменатата дорзална цира на тях има и вентрална такава, . 
която е значително покъса от дорзалната. На всеки парапод'Има по 
две снопчета от четинки, от които горното снопче е съставено от 
прости, а долното — от сложни четинки. Последният телесен сегмент 
носи на тръбната си страна две дълги анални цири, а на коремната си 
страна — голяма плочка със силно назъбен свободен край. . 

Дължина — около 20 мм. 
Разпространение — Средиземно море (Неапол), Черно море. 
14. Microphthalmus similis Bobr. — Много сходен с горния вид. 

Различава се най-вече по устройството на параподите. Дорзалната па-
раподиална цира е по-дълга и равна по дължина на тентакуларните 
цири. Горното снопче четинки е редуцирано само до 2—3 прости че
тинки и една ацикула. Цветът на тялото е бял, без червеникав отте
нък, както това се наблюдава при предходния вид. 

Дължина — обикновено с няколко милиметра по-къс от горния. 
Разпространение — Средиземно море, Черно море. 
15. Nereis (Neanthes) succinea Leuck. — Много често се среща 

във Варненското езеро, Варненския залив. 
16. Nereis diversicolor O. F. M. — Доста чест в откритомор-

ските проби до 100—120 м дълбочина; навлиза и в крайбрежните езера 
и блата. 

17. Nereis zonata Malmgren.—Варненски залив и пред Шабла; ма
сово се среща сред мидните обраствания, вземани от моста пред 
баните на Варненския плаж. • . . 

18. Perinereis cultrifera (Grube). — Варненски залив. ,• 
19. Platynereis Dumerilii Aud. et M. Edw.—Варненски и Бургаски 

залив. Среща се и в открито море. 
20. Nephthys Hombergii Aud. et M. Edw. — Много обикновен вид 

по цялата изследвана зона от Шабла до Бургас, като достига до 
100—180 м дълбочина. 

21. Nephthys cirrosa Ehlers. — Този вид попада много по-рядко 
отколкото предходния. Установен е само в една проба на дълбочина. 
27, м. върху пясъчно дъно пред село Бяла.' 

22. Oyycera alba Rathke. — Попада доста често в пробите, взе
мани с багер от Шабла до Варна, предимно на по-малка дълбочина. 

23. Lysidice ninettd Aud. et M. Edw. — Единствен екземпляр от. 
този вид установих в проба пред устието на р. Батова на дълбо
чина 50 м. 
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24. Staurocephalus Kefersteini Mc' Intosh. — Един екземпляр от 
този вид установих в проба, взета с багер на 24 м дълбочина пред 
устието на р. Камчия. 

Простомиумът има форма на малък конус. Има две големи черни 
очи. Палпите са сравнително дълги и достигат назад до четвъртия 
телесен сегмент; най често са навити в спирала. Антените са много 
по-къси и неясно начленени. Първите два сегмента са лишени от 
четинки и са по-дълги и по-тесни от следващите. Дорзалната цира 
се среща при всички параподи, включително и първия и е редуци
рана в един малък циростил. Вентралната цира е яйцеобразна и е 
малко по-къса от дорзалната. Четинките са разделени на две сноп-
чета. Горното снопче е съставено от прости четинки, една голяма 
раздвоена на върха четинка и една или две фино назъбени капилярни 
четинки. Долното снопче е съставено само от сложни четинки. 

Дължина: 10—15 мм. 
Разпространение: Атлантически океан, Ламанш и Черно море. 
25. Polydora ciliata (Jonston).— Този вид установих по материал 

от устието на .р. Ропотамо и във Варненски залиа 
Тялото тънко и дълго. Простомиумът е слабо издаден напред, 

като достига назад до към втория телесен сегмент. Очите са четири 
и са разположени в четириъгълник. Палпите са тънки и са доста 
дълги. На първия сегмент има дорзална и вентрална ла мела и вен-
трални четинки. Тук липсват дорзални четинки. Хрилете се появяват 
от седмия сегмент и изчезват на следните десетина сегменти. Дорзал-
ните ламели са тесни, докато вентралните са широки и често повече 
или по-малко редуцирани. Вентрални четинки с ноктенца на върха се 
появяват на седмия сегмент. Видоизменените четинки на петия сегмент 
имат на горния си край по едно странично, зъбче. Същите са при
дружени с ланцетообразни.четинки. Задните сегменти са без специални 
дорзални четинки. Пигидиумът завършва с вентуз във форма на малък 
пръстен. 

Дължина: около 10—15 мм. 
Разпространение: Северно море, Ламанш, 'Атлантически океан, 

Средиземно море, Балтийско море, Черно море. 
26. Spio filicornis (O. F. Muller). — ТозиТвид установих в*пясъч-

ната крайбрежна ивица пред Варненския плаж на дълбочина до 5— 
10 м. през месец ноември на настощата година. [Намерените от мен 
екземпляри са на дължина 15—20 мм. 

27. Pygospio elegans Clap. — В пясъчната ивица пред варненския 
плаж. Среща се и в открито море. 

Тялото има до 50—60 сегмента. Простомиумът е слабо удължен, 
разделен напред на две овални части и завършва назад с остър връх, 
достигащ до втория сегмент; 2—8 малки, неправилно разположени 
очи. С две относително дебели и дълги палци. На предните сегменти 
дорзалните и вентралните ламели са полуовални и еднакво развити. 
При женските" индивиди хрилете започват от 11—20-ия сегмент и на
брояват 7—9 чифта; при мъжките хрилете достигат до 20—28 чифта. 
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При мъжките индивиди съществува освен това на втория сегмент 
един чифт големи хриле, изправени и независими от дорзалните ла-
мели. В областта зад хрилете дорзалните и вентралните ламели са 
твърде редуцирани и почти изцяло изчезват. Капилярни четинки се 
намират на дорзалната и вентралната рама. Пигидиумът завършва с 
четини листовидни издатъка. 

Дължина: 10—15 мм. 
Разпространение: Северно море, Ламанш, Атлантически океан, 

Средиземно море, Черно море. 
28. Nerine cirratulus (Delle Chiaje). —Този вид попада много 

често в пясъчните проби до 2 м дълбочина във Варненския залив. Той 
бе установен съшо така в голямо количество в стомасите на малки 
екземпляри от Soled nasuta, ловени с грип по същите места, 

Тялото е дълго, източено назад. Нашите екземпляри са значи
телно по-малки — с 80—100 сегмента. Простомиумът е силно издаден 
напред във вид на остър конус, завършващ назад с връх, достигащ 
до втория или третия сегмент. Има четири очи, разположени почти 
в права линия, по две палпи, достигащи назад до 10-ия или 12-ия 
сегмент. На първия сегмент дорзалната и вентралната ламела са снаб
дени с по няколко четинки. Хрилете започват от втория сегмент и 
продължават почти до задния край на тялото. Дорзалните и вентрал
ните капилярни четинки са слабо разширени. Клюновидните четинки 
с чехълче имат два върха. На вентралната рама те се появяват при 
нашите екземпляри на 23-ия или 24-ия сегмент, а на дорзалната — на 
33-ия или 34-ия сегмент. Пигидиумът завършва с вентуз. 

Дължина: 2—3 см; синкавозелени.. 
Разпространение: Ламанш, Северно море, Атлантически океан, 

Средиземно море, Черно море. 
30. Aonides paucibranchiatus Southern. — Този вид попада доста 

често в пробите, вземани с багер по крайбрежната ивица до дълбо
чина 80—100 м. Установен е също така и по материали от Бургаския 
залив, събирани с трал. 

По своите белези нашите екземпляри отговарят на описанието, 
което Виноградов дава за вида, с тази разлика, че някои от нашите 
екземпляри са по-големи по размери, като достигат до 25 мм при 
120—130 сегмента. . , . -

30. Prionospio Malmgreni Clapared. — Този вид установих в проба, 
взета $ багер на 17 м. дълбочина срещу устието на р. Ватова. 

Тялото се състои от 50—60 сегмента. Простомиумът е удължен, 
закръглен на предната си част и завършва остро назад. Има четири 
очи, от които предните са по-малки и закръглени, а задните са по-
големи и често удължени. Две по-дебели и по-дълги от хрилете 
палпи. Хрилете са четири на брой и започват от втория сегмент. Пър
вият и четвъртият чифт хриле са перести, а вторият и третият чифт— 
прости. Четинките с чехълчета на върха са с много зъбчета и се по
явяват на 12—13-ия сегмент на долната рама и приблизително на 
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40-ия сегмент на горната рама. На задния край има една голяма 
средна цира и две странични малки. 

Дължина: около 15—20 мм. 
Разпространение: Северно море, Атлантически океан, Среди

земно море, Черно море. " 
31. Prionospio cirrifera Wiren. — Този вид попада сравнително рядко 

в пробите, вземани с багер по нашето крайбрежие от Шабла до Емине. 
Тялото е ясно разделено на две части: предна — по-сплескана, 

и задна — по-цилиндрична. Простомиумът е.заоблен, издаден напред 
и е два пъти по-дълъг, отколкото широк. Назад завършва с остър 
връх, достигащ до 1—2 сегмент. Хрилете започват от втория сегмент 
и което е най-характерно, всички са прости, а не назъбени като 
тези.на предишния вид. Числото им варира между 6—11 чифта. Дор
залните ламели са овални. Те са по-толеми от третия до шестия, сег
мент, като намаляват в задната част на тялото. Вентралните ламели 
са също овални. Четинките с ноктенца на върха се появяват на 13— 
18 сегмент по вентралната страна на тялото и на 35—45 сегмент по 
дорзалната страна. Пигидиумът завършва с една дълга средна и две 
по-къси странични цири. 

. Дължина: 15—20 мм. 
Разпространение: Атлантически океан, Северно море, Арктиче

ски морета, Черно море. . 
32. Nerinides tridentata South. —Варненски залив — единични 

екземпляри. ' 
33. Aricidea Jeffreisii (Mc Intosh). — Този вид е един от много 

често срещащите се в крайбрежната ивица от Шабла до Бургас. 
Тялото е дълго и тънко. Има около 100—130 сегмента. Просто

миумът е яйцевиден, в задната си част издут. Има две очи и 
една антена, разположена на тръбната страна на простомиума, 
поместена зад очите и насочена напред. Трите първи сегмента са 
еднакви, с два вида четинки — едните по-дълги и тънки, а другите— 
къси. Всеки от тези три сегмента носи по един чифт остри дорзални 
Цири. Хрилете започват от четвъртия сегмент и са дълги, заострени, 
издигащи се нагоре. Наброяват 12—18 чифта; най-често са 13 
чифта. Няма вентрална цира. На средата на хрилния участък на тялото 
вентралните и дорзалните четинки се изменят и старат всички дълги 
и тънки.- Пигидиумът е различен по форма, повече или по-малко 
заоблен и с три заострени цири: една малка средна и две страг 
нични дълги. 

Дължина: 18—20 мм; жълтеникави или черновати. 
Разпространение: Атлантически океан (ирландския бряг), сре

диземно море (Неапол) и Черно море. 
34. Cirratulus viridis Langerhans. —Варненски залив. 
35. Sterblospio Shrubsolii (Buchanan).- Установих го ломатериал 

от езерата Мандра и Вая при Бургас, събиран от М. Михайлова И 
Ж. Люцканова. 
8 Трудове в» Морската виолвгичиа станция в гр. Варна 
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Тялото е относително късо, заоблено, много слабо изтеглено 
назад, от 30—45 сегмента. Простомиумът е във форма на тъп конус, 
носещ четири очи, а понякога по изключение по няколко очни 
петна. Устният сегмент е твърде къс, носещ един чифт къси и де
бели палпи. Първият сегмент е удължен във вентрална устна и носи 
един чифт власати хриле, които са по-дебели и по-дълги от палпите. 
Тялото има няколко капилярни дорзални четинки. На дорзалната рама 
има само капилярни, четинки. Четинките на вентралната рама са с 
нокет на върха, снабдени с много зъбчета, наподобяващи тези при 
спионидите. Тези четинки, придружени с няколко капилярни такива, 
започват от самия сегмент и са обикновено по 4—5 заедно. Пиги-
диумът е къс, без издатък. 

Досегашните му находища се отнасят също до полусолени и 
плитки води: естуара на Темза и др. 

36. Ophelia bicornis Savigni. — Този' вид установих по материал, 
събран от проф. Вълканов в пясъка при Златните пясъци. 

Тялото на -предната страна е удебелено и има 32 сегмента. \ 
Простомиумът е малък, ,във вид на тънък конус. Десетте предни сег
мента са лишени от хриле. Четинките на първия сегмент са много 
малки и често се виждат трудно.. Има 15 чифта хриле. Последните 
седем сегмента са лишени от хриле и са снабдени с дълги четинки. 
"Последният сегмент е къс и носи само няколко четинки, които са 
твърде фини и най-често опадали. Има също две големи анални па-
пили и 10—15 малки: 

Дължина: 30—45 мм; на живо хрилете са ясночервени, а об
щият цвят на тялото е бледорозов. • 

Разпространение: Ламанш, Атлантически океан, Черно море. ' 
37. Heteromastus filiformis (Clapared). — Този вид попада доста 

често в пробите на дълбочина от 25 до 90—100 м. 
38. Notomastus profundus Eisig. — Този вид попада доста често 

в пробите, предимно на по-голяма дълбочина, по цялата изследвана 
ивица от с. Шабла до Емине. 

Тялото е източено, с ясно видими сегменти. Четириъгълната струк
тура по повърхността на тялото се наблюдава до десетия гръден 
сегмент. Разликата между гръдната и абдоминалната част на тялото е 
ясно изразена поради широчината на първите абдоминални сегменти и 
от появата върху вентралната страна на същите на редица от къси 
четинки с ноктенца на върха. Торакалните сегменти са двуделни.-
Простомиумът е коничен и изтъней на върха. Хоботът е мехурест, 
покрит с множество папили. Устният сегмент е без четинки и е също 
двуделен. Следващите 11 сегмента са снабдени с по две дорзални и 
две вентрални снопчета от прости власинковидни четинки. Абдоминал-
ните членчета са снабдени само с ноктеобразни четинки. В областта 
на 40-ия абдоминален сегмент се появяват хриле, които представляват 
една торбичка, разположена от двете страни на дорзалните четинки. 
Вентралните хриле представляват малки конични подутини. 
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Дължина: около 5—6 см. 
Разпространение: Средиземно море, Черно море. 
39. Capitella capitata (Fabricius). — Попада нерядко в пробите, 

вземани с багер на дълбочина 20—40 м, заедно с Glycera alba. 
40. Capitomastus minimus Lang. — Този вид установих в проби от 

пясъчната крайбрежна ивица пред гр. Варна на дълбочина до 25 м. 
Тялото е много малко — с 20—30 членчета. Простомиумът е леко 

издаден напред. Торакалната и абдоминалната област на тялото са 
слабо разделени една от друга. Устният сегмент е без космици. 
След него следват три (при женските индивиди) или четири (при 
мъжките индивиди) членчетата, снабдени само с капилярни космици. 
Следващите телесни сегменти носят само ноктенца. В торакалната 
област, т. е. до 10-ия сегмент, тези ноктенца са по-дълги, отколкото 
в абдоминалната област, където също така присъствуват. Първите 
абдоминални членчета са много по-дълги от торакалните. 

Дължина: около 15 мм. 
Разпространение: Атлантически океан, Средиземно море (Неапол). 
41. Capitellides Giardi Mesnil. — Пред варненския вълнолом. 
Простомиумът е заоблен напред, твърде къс, но относително 

Широк. Първите шест торакални сегмента са снабдени с широки ка
пилярни четинки. От седмия сегмент нататък се явяват кукички и на 
двете рами. Тези кукички са дълги и тънки. На осмия сегмент дор-
залните кукички са заменени със здрави ацикуларни такива. 

Копулационният апарат обхваща четири кукички, чиито върхове 
са насочени към средата между двата сегмента. Те са извити, а вър
хът, който е изострен, е леко забит. Кукичките на деветия сегмент 
са по-силни от тези на осмия. Често в основата на една кукичка се 
намира друга, ембрионална, предназначена да я замести при линеенето. 
Предната гръдна част на тялото (тази пред копулационния апарат) 
е с по-къси членчета, отколкото задната или абдоминалната (нами
раща се след копулационния апарат); тези две области са ясно обо
собени. 

Дължина: 10 мм; 35—45 сегмента. 
Разпространение: Ламанш. 
42. Arenkola marina (Linne). — Този вид установих както по 

материали от сбирката на Морската биологична станция, така и по 
материали, събирани от мен по варненския плаж, изхвърлени след 
силно вълнение на 5 април 1955 г. 

Тялото е тънко и цилиндрично, много често издуто' в предната 
си част. Простомиумът е малък, триделен. Хоботът е мехурест, с множе
ство папили, които в основата на хобота са островърхи и често при 
възрастните индивиди хитинизирани. Първите 6 сегмента са без хриле; 
те носят от-двете си страни по едно снопче от четинки (унцини). 
Следващите 31 сегмента са снабдени с хриле, които в повечето слу
чаи са дървовидно разклонени или перести. Опашната част от тялото 
е без хриле и четинки. 
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Нашите екземпляри достигат до 10—15 см. дължина. 
Младите индивиди са розови, а възрастните — тъмнозелени до 

черни. , . 
Разпространение: Северно море, Ламанш, Средиземно море, 

Атлантически океан, Арктически морета, Черно море. 
43. Leiochorie clipeata St.-Joseph. — Варненски залив. 
44. Sabellaria spinulaosa Leuck. — Бургаски залив. 
45. Pectinaria (Lagis) Koreni Malmgr. —Варненски залив и от

крито море, предимно на по-малки дълбочини. 
46. Melinna palmata Grube. — Най-масовият вид на плитката 

крайбрежна ивица, където на места достига до десетки грамове на 
квадратен метър. 

47. Terebellides siroemi Sars. — Доста често, предимно на по-
голяма дълбочина. 

48. Fabricia sabella Ehr.— Единствен екземпляр от този вид 
установих в материал от промити водорасли от Варненския залив. 

Тялото е източено, опънато и много малко — около 1,5 мм дълго. 
Състои се от 11 сегмента, от които 8 са торакални и 3 абдоминални. 
Има два равни бранхиални дяла, носещи всеки по три бранхиални 
клонки, завършващи на еднаква височина, а също и две цилиндрични 
палпи и две черни очни петна на първия сегмент. Първото членче е 
без оюцисти и носи само дорзални капилярни, четинки, които са 
много слабо разширени. На другите торакални сегменти освен капи
лярни дорзални четинки има и вентрални ноктенца с дълга извита 
дръжка. Абдоменът е с дорзални унцини с 8—10 зъбчета на горната 
страна и с вентрални капилярни четинки. Пигидиумът е с две очни 
петна. 

Разпространение: Северно море, Ламанш, Атлантически, океан, 
Средиземно море, Арктически морета и Черно море. 

49. Mercierella enigmatica Fauvel.-—Този твърде интересен вид 
е събиран масово по тръстиковите стъбла в канала между Варнен
ското и'Белославското езеро през 1950 г. при колебание на CI от 
О^го/оодо-адзо/оо.1 

Тялото е от около 50—90 сегмента. Оперкулумът е коничен, 
изкривен на горния край, широко вдлъбнат и снабден с прости хити-\ 
нови зъбчета, изкривени навътре и разположени в 1—2 концентрични 
кръга. Дръжката на оперкулума е дебела, плътна и гладка. Яката е 
доста голяма, без странични врязвания и с цялостен край. Тя продъл
жава назад в една доста широка гръдна мембрана. Първият торака-
лен сегмент е с различни типове четинки. Останалите сегменти са с 
еднотипни четинки. 

Тръбиците са калциеви, белезникави, тънки и обли, силно на
бръчкани, с широки пръстени във форма на отвор на тромпет. 

Дължина: около 20 мм. . 
1 Данните за С1 са от една ненаречатана работа на А. Рождественски. 
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Разпространение: Ламанш, Немско море, лондонските докове, 
средиземноморските брегове, Тунис, Черно море, Палеостомско 
езеро и др. 

50. Pomatoceros triqueter L. — Бургаски залив (25—30 м). 
51. Spirorbis sp. — Варненски и Бургаски залив. 
Настоящите изследвания върху полихетите бяха започнати във 

връзка с цялостното изучаване на бентоса пред българския бряг. 
Материалите са съхранени в сбирката на катедрата по хндро-

биология и рибарство в гр. Варна. 
Дължа да изкажа тук моята дълбока благодарност на проф. 

Вълканов, под чието пряко ръководство е. съставена настоящата 
работа. 
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МАТЕРИАЛМ К ИЗУЧЕНИЮ НАШЕЙ ЧЕРНОМОРСКОЙ 
ПОЛИХЕТНОЙ ФАУНМ 

Т. Маринов 

Р Е З Ю М Е , 
» 

В начале своей работа автор упоминает все полихетн (числом 56), 
найденнне различннми авторами у болгарского черноморсксго берега 
(табл. стр. 105—107). Звездочкой обозначени имена тех видов, которне 
обнаружил и сам автор. 

* Далее (стр. 107—117) указнваются все найденнне до сих пор авто-
ром полихетн по нашему побережью, а также указнваются и их место
нахождения. Из веех зтих 51 видов 23 являются новнми для нашей 
фаунн (№ 2, 4, 7, 9, 11, 13, 14, 24, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 33, 35, 36, 
38,, 40, 41, 42, 48, 49) и для них дается краткое описание. 



BEITRAG ZUR KENNTNIS UNSERER SCHWARZMEER-
POLYCHAETENFAUNA 

T. M a r i n o v 

Z U S A M M E N F A S S UNG 

Am Anfang dieser Arbeit fiihrt der Autor alle Polychaten (an 
Anzahl 56) an, die von verchiedenen Autoren vor der bulgarischen 
Schwarzenmeereskiiste gefunden wurden. (Tab. S. 105—107). Mit einem 
Sternchen sind die Namen derjenigen Arten bezeichnet, die, auch vom 
Autor der vorliegenden Mitteilung gefunden wurden. 

In den nachfolgendeh Seiten (107—117) sind alle vom Autor bis jetzt 
gefundenen Polichaten an unserer Kiiste angegeben, indem auch deren 
Fundorte vermerkt sind. Von alien diesen 451 Arten sind 23 neu fur 
unsere Fauna (№№ 2, 4, 7, 9, 11, 13, 14, 24, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 
33, 35, 36, 38, 40, 41, 42, 48, 49) und fflr diese ist eine kurze Diagnose 
gegeben. 



ПРИНОС ЗА ИЗУЧАВАНЕ НА НАШАТА ЧЕРНОМОРСКА 
АРХИАНЕЛИДНА ФАУНА 

Т. Маринов 
Досега върху архианелидитеv на нашето Черноморско крайбре

жие е работено твърде малко. В своята фаунистична работа през 1912 г. 
G. Ghichkoff съобщава за намирането на Polygordius sp. Напоследък 
проф. А. Вълканов съобщи за Nerilla antennata, намирана от него 
във Варненския залив и по тръстиковите стебла на Варненското езеро. 

При своите проучвания върху полихетната фауна на нашето 
крайбрежие аз установих и някои архианелиди, а именно: Saccocirrus 
papillocercus, Protodrilus flavocapitatus, Nerilla antennata. Освен това 
проф. В ъ л к а н о в ми обърна вниманието върху други две архи
анелиди — Dinophilus gyrociltatus и Trilobodrilus Heideri, които включ
вам в настоящия списък. Общо за нашето черноморско крайбрежие 
стават известни 6 вида, от които един остава ненамерен ог мен (Po
lygordius sp.). 

В систематичен ред по-долу е даден списък на отделните видове 
с кратко описание за всеки от тях. 

1. Saccocirrus papillocercus Bobretzky 
Повечето от взетите проби от пясъчния еулиторал на Варненския 

залив изобилствуват с този вид. 
Тялото е силно свиваемо, със 100—150 сегмента, с две очи и 

две дълги тентакуларни цири, навиващи се в спирала. Параподите 
са цилиндрични, малки, слабо издадени и свиваеми, отсъствуващи 
на няколко от последните сегменти (7-ия—10-ия при мъжките и 
3-ия—4-ия при "женските). Те започват от втория сегмент. Четинките 
са от два вида. На всеки парапод има 1—2 дълги нераздвоени четинки 
и 5—7 по-дебели и по-къси, разширени на върха, тризъбести или 
отрязани на върха. Пигидиумът е раздвоен на два големи дяла, всеки 
от които е снабден с коремно прикрепени папили. 

Дължина — около 30 мм; тяло яснозеленикаво или белезникаво. 
Разпространение: Атлантически океан, Средиземно море, Черно 

море. 
2. Protodrilus flavocapitatus (Uljanin) 
Няколко екземпляра от този вид установих в пясъчните проби 

на мезопсамала на Варненския залив, взети при съвсем тихо море. 
Тялото е слабо издуто в предния си край. Задният край завършва 

с две листовидни пластинки, снабдени с лепливи жлези. На просто-
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гР. 

миума има две вентрално разположени очи. Телесните сегменти са с 
ивици от фини власинки, които при възрастните форми са по-слабо 
развити. 

Нашите екземпляри са . дълги 2—3 мм. Тялото е бледожъл-
теникаво. 

Разпространение: Ламанш, Ирландско море, Средиземно море 
(Неапол), Черно море (Севастопол). 

3. Nerilla antennata Schm. (фиг.. 1) 
Видът беше масово развит в някои басейни на Аквариума в 

Варна през 1955 г. Среща се и в пясъчната ивица на Варнен
ския залив. ' 

Тялото е сравнително късо, от 
9 сегмента и три дълги начленени 
антени. Четирите очи са разполо
жени в трапец. На върха има две 
издути палпи. Устният сегмент е 
снабден с две дълги начленени тен-
такуларни цири с няколко дорзални 
четинки, обърнати назад. Парапо-
дите са с едно дорзално и едно вен
трално снопче от дълги и фини 
прости капилярни четинки. Между 
двете снопчета от четинки е поме
стена една неначленена или неясно 
начленена цира. Последният сегмент е 
лишен от такава цира. Пигидиумът 
е с две дълги начленени анални цири. 

Дължина: 1—2 мм; тяло проз
рачно и безцветно. 

Разпространение: Северно мо
ре, Ламанш. Ирландско море, Сре
диземно море, Балтийско море, ак
вариумите в Неапол и Росков, Черно 
море. ' 

Фиг. 1. Nerilla antennata Schm. 

4. Dinophilus gyrociliatus Schm. 
Този вид се развива масово в някои басейни на Аквариума, в 

които освен млади и зрели екземпляри бяха събирани и множество 
пашкулчета с яйца. От проведените заедно с проф. Вълканов наблю
дения особено интересно е явлението на излюпване на малките от 
пашкулчето с яйца,както и изхвърлянето на сперматозоидите от полу-
закърнелия мъжки' екземпляр. 

Главата е малко по-широка от първия сегмент, с две очи, две 
ивици от непрекъснати власинки и големи чувствителни власинки на 
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предния край. Всичките телесни членчета са снабдени с един пояс от 
реснички, с изключение на последното, което носи два реда реснички. 
Опашният издатък е коничен, 
неначленен. Половият диморфи-
зъм е ясно изразен: мъжките 
са много по-малки, женските 
са с чифтни полови жлези. Раз
виват се през цялата година. 
Снесените яйца (едри женски 
и дребни мъжки) обвиват вед
нага в пашкулче, което залеп
ват за субстрата (фиг. 2). 

Дължина: до 1 мм; без
цветни или слабо белезни
кави. 

Разпространение: Ламанш, 
Атлантически океан, Средизем
но море, Адриатическо море, 
аквариумите във Флибург, Бер
лин и Филаделфия. 

* £ О А ^ 
Фиг. 2. Пашкулче с яйца от Dinophilus 

gyrociliatut Schm. 

5. Trilobodrilus Heideri Re mane (фиг, 3). 
Единствен екземляр от този вид намерихме заедно с проф. Въл

канов в мезопсамала на Варненския залив на около 1 м дълбочина. 
По своите белези нашият екземпляр напълно отговаря на описанието, 
дадено за вида от Ремане, намиран от него в Северно море (Хел-
голанд). 

Зоогеографското разпространение 
на Trilobodrilus Heideri буди голям 
интерес. Тези две така далеч изолирани 
находки — Хелголанд и Черно море — 
показват, че той ще да се среща и в 
Средиземно море. Аналогично разпро
странение показва и полихетата Stygo-
capitella subterranea, за която може 
да се направи подобно заключение (Въл

канов, 2). Всичко това показва колко слабо е проучена микрофау-
ната на едно така голямо и така добре проучено море, каквото е 
Средиземно море. 

Тялото е удължено, червеобразно, с 13 сегмента и прешленест 
пигидиум. Простомиумът е триделен, без очи. В задната част член
четата са слабо разграничени. Пигидиумът е заоблен на задния край 
и снабден с жлези. Върху главата има два пояса от ресни; телесните 
сегменти са лишени от такива. На предния край на простомиума има 
няколко чувствителни реснички. Устата е във форма на „V* и до-

Фиг. 3. Trilobodrilus Heideri 
Reraane 



124 t . Маринов 4 

стига със задния си връх първото членче. Хранопроводът е стеснен, 
покрит с ресни; в него се изливат сложни жлези. Стомахът е ши
рок, започва от третия сегмент и е тъмно оцветен. Той продължава 
в черво от 7-ия до 10-ия сегмент, после се стеснява и избледнява. 
Намереният от нас екземпляр е дълъг 950 p.. 

Разпространение: Северно море (Хелголанд). 
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МАТЕРИАЛБ1 К ИЗУЧЕНИЮ НАШЕЙ ЧЕРНОМОРСКОЙ 
АРХИАНЕЛИДНОЙ ФАУНЬГ 

Т. Маринов 

РЕЗЮМЕ 

В статье автор сообщает наиденнме им до сих пор представи
тели архианелид в Черном море у болгарского берега, а именно: 

1) Saccocirrus papillocercus Bobretzky 
2} Protodrilus flavocapitatus (UljanhV) 
3) Nerilla antennata Schm. (фиг. 1) 
4) Dinophilus gyrocitiatus Schm. (фиг. 2) 
5) Trilobodrilas Heideri Remane (фиг. Z) 
Особенннй интерес представляет находка в Черном море Trilobo-

drilus Heideti, которнй до сих пор бнл известен только для о. Гель-
голанда. 



BEITRAG ZUR KENNTNIS UNSERER SCHWARZMEER-
ARCHIANNELIDENFAUNA 

T. M a r i n o v 

ZUSAMMENFASSUNG 

Der Autor teilt die von ihm bis jetzt gefundenen Vertreter der Archi-
anneliden im Schwarzen Meer an der bulgarischen Ktiste mit und zwar: 

1) Saccocirrus papillocercus Bobretzky 
2) Protodrilus flavocapitatus (Uljanin) 
3) Nerilla antennata Schm. (Fig. 1) 
4) Dinophilus gyrociliatus Schm. (Fig. 2) 
5) Trilobodnlus Heideri Remane (Fig. 3). 
Besonderes Interesse erweckt der Fund von Trilobodnlus Heideri 

im Schwarzen Meer, der bis jetzt nur fur die Insel Helgoland bekannt war. 



МЕКОТЕЛИ И МАЛОКОСТРАКИ НА ВАРНЕНСКОТО ЕЗЕРО 
В е с к а К ъ н е в а - А б а д ж и е в а 

1. ПРОИЗХОД НА ВАРНЕНСКОТО ЕЗЕРО И ДОСЕГАШНИ ИЗСЛЕДВАНИЯ 

Варненското езеро представлява един типичен лиман, т. е. ня
когашен залив, образуван при трансгредирането на морето в кори
тото на някогашната Провадийско-Девненска река, който впослед
ствие се отделя от морето чрез натрупване на пясъчна коса. Тази 
пясъчна коса е широка около 2 км и съдържа много черупки от 
черноморски мекотели, които почти не се различават от живущите 
днес. Оттичането на езерото е станало през плитък, разклонен канал. 
Езерото е имало по-високо ниво от морското и е било напълно слад
ководно. От 1907 до 1909 г. става прокопаването на сегашния 
канал, дълъг Ч км, широк 50 м и дълбок 5 м, при което става 
изравняване на нивата на езерото и морето. Поради това че ка
налът е дълбок и прав, започва нахлуване на солена морска вода 
и осоляване на езерото. Само две години след привършване на про
копаването, в 1911 г., З е р н о в (Вълканов 1937 г.) установява, че 
солеността на езерото е такава, каквато е сега, т. е. около 12 %<,. 
Сега според В ъ л к а н о в «Варненското езеро е един басейн с перио
дично изолиране на един долен пласт по-тежка вода със соленост 
около 14%0'и с периодично натрупване на сероводород в този по
следния под 10 м дълбочина". През есента, когато започват големите 
бури, водите на езерото се разбъркват напълно и сероводородът, 
който се окислява лесно, се изгубва напълно. През пролетта започва 
нановЪ натрупване на сероводород. 

Изследването на Варненското езеро е започнало още в началото 
на това столетие, но в малко от научните работи от този период се 
съобщават данни относно флората и фауната му. За периода преди 
осоляването данни намираме в работите на О. Pes t а, Г. Шишко в 
и А. В ъ л к а н о в . За първите години след прокопаването на канала 
имаме повече данни: две години след прокопаването на канала 
(1911 г.) солеността на езерото е била около 3/4 от тази на залива 
( Л е б е д и н ц е в и Тихий) и не е имало сладководни риби и раци 
(Зернов). Оттогава насам живее полусоленоводна флора и фауна. 

Сведения за мекотелната фауна на Варненското езеро за периода 
преди осоляването намираме в работите на Ot to W o h l b e r e d t и 
Г, Шишков. Първият- съобщава като живущи тогава в езерото: 



128 В. Кънева-Абзджиева 2 

1 Euanodonta anatina L„ 
2. Euanodonta piscinalis, 
3. Dreissena blanci Westerl., 
4. Unio batalus Lam., 
5. Unio rostratus Lam., 

а вторият съобщава за Dreissena polymorpha Pall, като вид, разпро
странен във Варненското езеро през това време. 

Ярослав П е т р б о к (1947) дава следните сладководни меко
тели като живущи през периода 1914—1922 г.: 

1. Coretus corneas mut. albina (1914), 
2. Tropidiscus marginatus Drap. (1914—1922), 
3. Paraspira septemgyrata Ziegler (1914—1922), 
4. Valvata piscinalis Miiller (1914—1922), 
5. Theodoxus fluviatilis L. (1914), 
6. Theodoxus fluviatilis ab. purpurata Ziegler (1914), 
7. Unio gent His Haas (1914), ' 
8. Anodonta sp. (1914). 
Според Л е б е д и н ц е в и Тихий през 1911 г., т, е. 1 и 7а го

дина след прокопаването на канала, солеността е била 12%0, т. е. тя 
е била равна на днешната. При това положение на нещата въпрос е 
дали горните мекотели са намерени в самото езеро или в някои стра
нични разливи, напълно осладени. 

Данни за днешната мекотелна фауна на езерото намираме в ра
ботите на А. В ъ л к а н о в , Я р о с л а в . П е т р б о к и П. Дренски. 

В работата си върху бракичните води А. В ъ л к а н о в (1936) 
дава следната листа на мекотели в езерото: 

1. Stiliger, (?) sp., 
2. Nassa reticulata, 
3. Uissoa lineolata, 
4. Hydrobia ventrosa, 
5. Neritina sp., 
6. Mytilus galloprovincialis, 
7.Cardium sp. 
Същият автор (1937) споменава и следните родове: Rissoa, Hy

drobia, Cerithiolum, Cardium, Syndesmya, Mytilus. 
Ярослав Петрбок в поменатата по-горе работа (1947) съ

общава следните мекотели като живущи в езерото: 
1. Coretus corneus var. ammonoceras Westerl., 
2. Bythinia tentaculata L., 
3. Hydrobia acuta Drap., 
4. Dreissena polymorpha Pall. var. eximia Bourg. 
Пенчо Д р е н с к и (1946—47) съобщава като днес живущи е 

езерото: 
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1. Theodoxus pallasi и 
2. Dreissena polymorphs. 
Н. C a s p e t s (1951) съобщава като днес живущи следните ме

котели: 
1. Theodoxus danubialis. 
2. Hydrobia acuta, 
3. Rissoa venusta, 
4. Rissoa splendida, 
5. Bittiam reiiculatum, 
6. Nassa reticulata, 
7. Nassa (sect. Cyclope) neritea, 
8. Cythara taeniata (—Mangelia pontica), 
9. Mytilus galloprovincialis, 

10. Cardium edule, 
11. Abra ovata, 
12. Abra alba. 
Това са сведенията, с които разполагам, за разпространението на 

мекотелите във Варненското езеро. 
Първи данни относно м а л а к о с т р а к и т е във Варненското 

езеро намираме в работата на Г. Шишков (1912), в която той съоб
щава Astacus leptodactylus като вид, който е живял в езерото преди 
осоляването. 

За същия период намираме данни в работата на А. В ъ л к а н о в 
върху Варненските езера (1937). Той е намерил следните представи
тели на M a l a c o s t r a c a , изследвайки един буркан с материали на 
Г. Шишков, събрани през 1905 г.: 

1. laera Sarsi, 
2. Dikerogammarus haemobaphes, 
3. Corophium curvispinum. 
За периода след осоляването карцинологичната фауна е 

сравнително добре проучена.' 
Тъй О. P e s t а (1926) съобщава Leander adspersus. 
А. В ъ л к а н о в (1936) дава следната листа на малакостраки: 
1. Sphaeroma serratam, 
2. Idothea tricuspidata, 
3. Oammarus locasta, 
4. Oammarus ischnus, 
5. Leptoheiras pilosus, 
6. Dexamine spinosa, 
7. Microdeutopus gryllotalpa, 
8. Corophium crassicorne, 
9. Corophium bonelli.. 

10. Melita palmata, 
9 Трудове на Морската биологична станция в гр. Варна 
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11. Stenothoe monoculoides, 
12. Pseudocuma? sp., 
13. Leander adspersus, 
14. Leander squilla, 
15. Diogenes varians, ' 
16. Pilumnus hirtellus, 
17. Portunus arcaatus, 
18. Portunus holsatus. 
K. Б у л г у р к о в (1938) дава следните д е к а п о д и като жи

вущи в езерото: 
1. Leander adspersus, 
2.Carcinus maenas, 
3. Portunus holsatus, 
4. Pilumnus hirtellus, 
5. Heterograpsus (Brachynotus) lucasi. 
Същият автор една година по-късно добавя следните два вида: 
1. Leander squilla и 
2. Portunus arcuatus. 
Н. C a s p e r s (1951) дава следните видове като днес живущи в 

езерото: 
1. Leander adspersus var. fabricii, 
2. Carcinus maenas, 
3. Brachinotus lucasi, 
4. Sphaeroma pulchellum, 
5. Idotea baltica, 
6. Qammarus locusta, 
7. Dexamine spinosa, 
8. Micwdeutopus gryllotalpa, 
9. Corophium bonelli. 
Неотдавна известният румънски карцинолог М. BScescu (1952) 

в една специална работа върху новонамерения вид Rhithropano-
peus harrisii tridentatus го посочва за Варненското езеро (по сведения 
от А. В ъ л к а н о в). 

Най-после А. В ъ л к а н о в (1954) дава същия вид като често 
срещащ'се в езерото. 

С това се изчерпват данните относно мекотелите и малакостра-
ките във Варненското езеро. 

II. ЗАДАЧИ И МЕТОДИ НА РАБОТА 

При изследване на Варненското езеро си поставих следните 
задачи: 

1. Установяване видовия състав на мекотелната и малокострак-
ната фауна на езерото. 
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2. Установяване присъствието на 
понтийски реликти. 

3. Разпределение на мекотелите и 
малакостраките в езерото. Разпростра
нението им във връзка с промените на 
солеността, които се наблюдават, макар 
и в слаба степен, с придвижване от 
изток към запад и с дълбочината. 

4. Биоценози. 
5. Биомаса на някои от видовете 

мекотели и малакостраки и по-специал
но на важната в* стопанско отношение 
черна морска мида. 

6. Промени в дебелината и разме
рите на черупката на различните ви
дове мекотели, без да се впускам в 
изследвания на морфологически про
мени в самото тяло. 

За постигане на така поставените 
задачи започнах системни изследвания: 
първото изследване (през есента 1947г.) 
засяга източната половина на езерото, 
второто (пролетта 1948 г.) — цялото 
езеро, третото (есента 1952 г.) — цялото 
езеро и четвъртото (есента 1954 г.) — 
цялото езеро. Станциите през 1947, 
1948 и 1954 г., както 'е показано на 
фиг. 1, са разположени на 10 профи
ла, от които два в източната половина, 
един в средата при Руското село, три 
в западната половина на широката част, 
един в най-голямата теснина при .Ка
риерите" и три в „Боаза".- Станциите 
засягат дълбочините 2, 6,10 и 15 метра, 
както и най-голямата дълбочина на съот
ветния профил (гледай фиг. 1). 

През есента 1952 г. след повта
рянето на редица станции в езерото 
взех проби и от 15 нови станции в 
„Боаза", разположени на пет линии, 
за установяване биомасата на видо
вете, живущи там (гледай фиг. 2). 

Изследванията са извършени на 
няколко етапа: от 25. X. до 23. XI. 
1947 г.; от 22. V. до 4. VI. 1948 г.; 
от 28. X. до 19. XI. 1952 г. И на 7 и 
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8. IX. 1954 г. Постарах се да взема пробите във възможно най-
кратък срок. 

Във връзка с разрешаването на въпроса за присъствието на 
понтийски реликги направих само ориентировъчни изследвания в Ге-
бедженското езеро, което, както знаем, е свързано с Варненското 

*иг. 2. Разположение на станциите в Боаза на Варненското езеро 

езеро и заедно с него в миналото е представлявало един общ лиман. 
Събрах материали също така и от стария канал между Варненското 
и Гебедженското езеро, остатъци от които се намират от двете 
страни на ж.п. моста, минаващ над сегашния канал между двете езера. 

Вземането на материали извърших с дъночерпател на P e t e r s e n , 
който има размери 27,1 см х 33,7 см, или квадратурата му е 
913,27 кв. CM=-r̂ r-ggOT един кв. м. Вземането на пробите с дъно: 

черпателя през първите два етапа се придружаваше с вземане на 
проби за соленост и температура с помощта на водогребен апарат 
на Ru tne r . 

Материалът от една проба, взета с дъночерпател, се промиваше 
през серия от сита с различна големина на отворите — от 1 до 5 мм, 
след което се фиксираше с формол. Материалите, взети през пър
вите две години, след фиксирането с формол се изсушаваха и из
ползуваха за определяне видовия състав и плътността на отделните 
видове (броя на индивидите от даден вид). Материалите, събрани 
през последните две години (1952 и 1954), след фиксирането с фор
мол бяха сортирани; определени бяха животните в повечето случаи 
до вид, определена бе плътността на отделните видове в пробата, 
тяхната биомаса в грамове, преизчислена бе плътността и биомасата 
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на отделните видове на един кв. метър, определена бе средната био
маса на всяка проба поотделно, след което бе преизчислена на един 
кв. метър, Получените данни послужиха за изчисления и заключения, 
за които ще стане дума по-нататък. 

Паралелно с извършената работа с дъночерпател в плиткови-
ните на езерото, т. е. в областта на подводните ливади, събрах мате
риали с драга с цел да получа по-голямо количество от мекотелите 
и малокостраките, които се срещат по стъблата на Potamogetoria и 
водораслите. Освен това използувала съм различни случаи да съби
рам с помощта на драга, и то в различни части и дълбочини на езе
рото, материали, за да установя какво е разпространението на живот
ните там и как то се влияе от периодичното натрупване на серово
дород в долните пластове. 

Събраните по тези начини материали ми послужиха да изуча 
макрозоббеНтоса на Варненското езеро, каквато именно задача, си бях 
поставила по начало. 

ш. ИЗЛОЖЕНИЕ 

1. Видов състав 
а) &адов състав на мекотелната фауна 

От изследванията на материалите, събрани чрез дъночерпател и 
драга, установих следния видов състав на мекотелната фауна на Вар
ненското езеро. 

От G a s t r o p o d a намерих девет рода с десет вида днес жи
вущи, а именно: 

Таб. 1 
1. Rissoa venusta Philippi, 
2. Hydrobia ventrosa Montagu, ' e . -
3. Cerithiolum retlculatum Da Costa, var. exilis Eichw., 
4. Eulimella pointeli de Folia, 
5. Parthenina costulata Mil., 
6. Parthenina tenuistriata Mil., 
7. Nassa reticulata Linne, 
8. Mangelia pontica Mil., 
9. Retusa truncatala Brugiere, var. opima Mil., 

10. Theodoxus pallasi Lindh. 
От L a m e l l i b r a n c h i a намерих четири рода със седем вида, 

а именно: „ л 
Таб. 2 

1. Mytilus galloprovincialis Lam., 
2. Mytilaster monterosatoi Dautz4 
3. Syndesmya ovata Philippi, 
4. Syndesmya alba Wood., 



Фиг. 3. Разпространение на черупки от сладководни мекотели. 
Лег.: Unto sp, o ; Ptsidium sp. Щ ; Valvata piscinalls A ; Theodoxas fluviatilis + 

Фиг. 4. Разпространение на черупки, от морски мекотели. 
Лег.: Venus gallina o ; Ostrea sp. • ! Phasianella pontica л ; Cyclonassa kamytschiensis + 
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5. Cardium edule Linn6, 
6. Cardium simile Mil., 
7. Cardium exiguum Gmeliu. 
Освен това намерих на много места в езерото черупки от сладко

водни мекотели (гледай фиг. 3), живели преди осоляването. 
От G a s t r o p o d a намерих черупки от следните представители: 

Таб. 3 
1. Limhea auricularia Linn€, 
2. Limnea ovata Drap., 

. 3. Limnea peregra Miiller, 
4. Amphipeplea glutinosa Miiller, 
5. Planorbis spirorbis Linn6, 
6. Planorbis vortex Linne, 
7. Planorbis corneus Linn6, 
8. Valvata piscinalis Miiller, 
9. Theodoxus fluviatilis Linne, 

10. Bithynia tentaculata Linn6. -
Черупките от Valvata piscina/is и Theodoxus fluviatilis намирах 

почти във- всички станции. От това може да се извади заключението, 
че посочените два вида са имали повсеместно разпространение преди 
осоляването на езерото, докато останалите осем вида срещаме обик
новено в периферните станции." 

От L a m e l l i b r a n c h i a намерих черупки от следните предста
вители : 

Таб. 4 
" 1 . Unio gent His Haas, 
2. Unto sp. — juv., 
3. Pisidium sp. 
От друга страна намерих черупки от морски видове (гледай 

фиг. 4), които сега не живеят в езерото, а именно: 
От G a s t r o p o d a : 

Таб. 5 
1. Phasianella pontica Mil., 
Is Caecum trachea Montagu, 
3. Cydonassa kamytschiensis Chenu, 
4. Cylichnina variabilis Mil., 
5. Cylichnina ovoides Mil. 
От L a m e l l i b r a n c h i a : 

Таб. 6 
1. Mytilaster lineatus Gmelin, 
2. Ostrea sp., 
3. Divaricella divaricata Linnd, 
4. Loripes lacteus Linn6, 
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5. Kellya compressa Mil., 
6. Gastrana fragilis Linne, 
7. Tellina exigua Poli, 
8. Qouldia minima Montagu, 
9. Venus gallina Linne\ 
Черупките от посочените морски видове намираме изключително 

в най-източната част на езерото — в станциите близо до канала. За 
тях можем да приемем, че са материали, нанесени в езерото едновре
менно с пясъчната коса, още повече че в последната намираме че
рупки от същите видове мекотели. 

В материалите от езерото намираме черупки от Monodacria co-
lorata и Dreissena polymorpha — понтийски реликти, на които ще се 
спра по-долу. 

От казаното дотук е ясно, че мекотелната фауна на Варен-
ското езеро се състои предимно от еврихалинни морски видове и от
части от полусоленоводни (бракични) такива. При своите изследвания 
не успях да намеря нито един жив екземпляр от посочените по-горе 
сладководни видове, даже и в най-осладената част на езерото. Това 
ми дава основание да смятам, че представителите на някогашната 
сладководна фауна са измрели след осоляването на езерото посте
пенно и напълно. 

б) Вадов състав на малакостракната фауна 
При изследване на събраните материали установих следния състав 

на м а л а к о с т р а к и т е в езерото. 
От A m p h i p o d a 5 вида, а именно: 

Таб. 7 
1. Qammaras locusta (Linn6), 

' 2. Pontogammarus maeoticus (Sov.) Mart., 
3. Dexamine spinosa (Mont.), 
4. Microdeutopus gryllotalpa A. Costa, 
5. Corophium crassicorne Bruz. 
От I s o p o d a — 2 вида: 

Таб. 8 
1. Idotea baltica (Pall.) Sars., 
2. Sphaeroma pulchellum (Colosi) Monod. 
От D e c a p o d a —6 вида: 

Таб. 9 
1. Upogebbia littoral is (Risso), 
2. Leander squilla (Linn6).' 
b. Leander adspersus Rathke, 
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4. Carcinus maenas (Linne), 
5. Portunus hotsatus Fabr., 
6. Rhithropanopeas harrisii tridentatus Maitl. 
Малакостракната фауна на Варненското езеро следователно е 

съставена от еврихалинни морски видове и полусоленоводни (бракични) 
такива. 

Освен това почти във всички проби намерих представители от 
P o l y c h a e t a . В материалите, с които разполагам, Теню Мари
нов можа да определи следните три вида: 

1. Nereis succinea (Leuck),, 
2. Nereis diversicolor (O.F.M.), 
3 Nephthys sp. 
И трите вида се срещат във Варненския залив. 
Ларви на хирономиди намерих в 8 станции в широката част 

на езерото и в една станция на Боаза. 

2. Присъствие на понтийски реликти 

Като се изхожда от данните за произхода на Варненското езеро, 
би могло да се предположи, че в него преди са се срещали и пон
тийски реликти (Остроумов , Вогсеа). Всъщност обаче аз не 
намерих друго освен черупки от два понтийски вида: Monodacna 
colorata Eichw. и Dreissena polymorpha Pall., и двете широко разпро
странени в устията на южноруските реки, както и в езерата на север 
и юг от делтата на p.. Дунав. От Monodacna colorata намерих само 
единични черупки, и то с .малки размери, обикновено с около 6— 7 мм 
дължина, и само една черупка с дължина 16 мм, докато дължината 
на възрастните индивиди според Милашевич е 41 мм. Ясно е, че 
това са черупки на млади форми, и техните белези отговарят напълно 
на описанието, което дава Милашевич за този вид. Черупки от 
този вид намерих в различни части и дълбочини на езерото. Те всички 
са без запазен лнгамент, с грапава повърхност и изчупени ръбове, 
което говори за дълго престояване на дъното на езерото. Най-голямо 
количество намерих пред н. Таш бурун. При специално обхождане 
на Боаза и стария канал между Варненското и Гебедженското езеро 
не намерих нито живи екземпляри, нито черупки от посочения вид. 
Касае се следователно до един вид, който е бил разпространен в езе
рото преди 1909 г., т. е. преди неговото осоляване. 

Черупки от Dreissena polymorpha намерих във всички станции 
на езерото, включително и в най-дълбоките. Днес тази мида не живее 
там.; Тя е изчезнала при осоляването заедно с всички сладководни 
мекотели (гледай фиг. 5). 



138 В, Къвева-Абаджиева 12 

В материалите за Malaco-
s t r aca , събрани от мен във Вар
ненското езеро, не намерих днес 
живущи понтийски реликти. За 
периода преди осоляването нами
раме данни в работата на А. Въл
ка нов '(1937), а именно в едно 
шише с материали на Г. Шишков 
той установява следните понтий
ски реликти: Iaera sarsi, Dikero-
gammarus haemobaphes и Сого-
phium curvispinum. 
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3. Разпределение на видовете 
във връзка с промените на со

леността и дълбочината 
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Както вече видяхме, днешната 
фауна на Варненското езеро се 
състои от еврихалинни морски ви
дове и бракични такива. Обясне
ние за това намирам^ в солеността 
на езерото. Ако проследим соле
ността на повърхността от изток 
към запад, ще видим, че почти не 
се изменя до теснината при „Ка
риерите". Солеността на езерото 
е около 3Д от тая на Варненския 
залив (А. Вълканов ) . В Боаза 
тя намалява почти до половина, 
поради притока на сладка вода 
от Гебедженското езеро. Солено
стта на дъното, която именно е 
от значение за живота на бентос-
ните животни,: се увеличава по
степенно с увеличение на дълбо
чината. Тя съвсем слабо варира 
в станции с една и съща дълбо
чина. Солеността на дъното в Боаза 
е по-висока от тази на станциите 
от широката част на езерото със 
същата дълбочина. Това се обя
снява по следния начин: обрат-
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ното течение, което идва от морето, достига до Боаза и прониква в 
него; движейки се на една дълбочина от около 8—10 м в широката 
част на езерото, то се издига малко пред входа в Боаза и така на
влиза в последния, като дава отпечатък и върху дънната фауна. 

Ако проследим разпространението на отделните видове L a m е 1-
11 b r a n c h i а , ще видим, че докато в широката част на езерото пре
обладават Mytilus Salloprovincialis и Mytilaster monterosatoi, в Боаза 
вземат най-голямо участие Ccrdium edule и Syndesmya ovata.3a.Car-
dium edule знаем (Зернов), че е силно еврихалинен вид и може да 
издържа в почти сладка вода. Него намерих освен в цялото езеро 
още. и в началото на канала между Варненското и Гебедженското 
езеро. Почти при същите условия издържа и Syndesmya ovata. B 
Боаза се намират, макар и в малко количество, Mytilus galloprovin-
cialis и Mytilaster monterosatoi no стъблата на тръстиката и на дъ
ното близо до пояса на тръстиката. От G a s t r o p o d a Hydrobia 
ventrosa е разпространена масово по цялото езеро и в Боаза. Rissoa 
venusta е също така разпространена по цялото езеро, включително и 
в Боаза, но в по-малко количество. Това се отнася и до Theodoxus 
pallasi, който е още по-слабо разпространен. Видове обаче като Ей-
limella pointelt, Parthenina costulata, Parthenina tenuistriata и Retusa 
truncatula се намират най-вече в източната половина на езерото и не 
се срещат никак в Боаза. 

От представителите на M a l a c o s t r a c a Rhithropanopeus har-
risti tridentaius е разпространен, и то в голямо количество, в цялото 
езеро. Останалите представители преобладават в широката част на 
езерото. 

Полихети и ларви на хирономиди намираме също така по 
цялото езеро. . 

От казаното дотук става ясно, че голяма разлика в разпростра
нението на мекотелите и малокостраките в широката част на езерото, 
където солеността на дъното варира слабо, не съществува. В Боаза, 
където солеността е по-ниска и е подхвърлена на резки промени, ме-
котелната и малакостракната фауна е по-бедна. 

б) Разпространение във връзка с дълбочината 
В широката част на езерото се установява следното вертикално 

разпределение на мекотелната и малакостракната фауна. 
В пояса до четири метра дълбочина се намират подводни ливади 

от Potamogeton pectinatus, Ckara и някои водорасли. По стъблата на 
тази растителност се намира голяма част,от мекотелната фауна на 
езерото Тук се срещат следните представители на La mel i ib ran
ch ia : 'Mytilaster monterosatoi (среща се само по стъблата на расте
нията или върху късчета сгурия на дъното), дребни екземпляри от 
Cardium edule, примесени с Car. simile н Car. exiguum. От„Gastro
p o d a се срещат: Rissoa venusta, Hydrobia ventrosa, Centhiolum 

http://ovata.3a.Car-
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reticuldtum var. exilis, Theodoxus pallasi, Parthenina costulata, Par-
thenina tenuistriata, Eulimella pointeli и Mangelia pontica. 

Последните 4 вида са много редки. В грунта, взет от дъното на 
същия пояс, намерих по-едри екземпляри от Cardium edule и Syndes-
mya ovata, като количеството им се увеличава от изток към запад. 
На тази дълбочина, макар и в малко количество, намерих живи екзем
пляри от Nassa reticulata, и то най-вече в станциите в източната по
ловина на езерото. За отбелязване е, че в този пояс намерих черупки 
и от Mytilus galloprovincialis: 

От Isopoda тук намерих Idotea baltica, а под камъните близо до 
брега Sphaeroma pulchellum;от A m p h i p o d a —Gammarus locusta, 
Microdeutopus gryllotalpa, Dexamine spinosa и Corophium crassicorne. 
От' Decapoda . двата вида скариди (Leander- squilla и Leander 
adspersus) се намират в голямо количество, също Portunus holsatus 
и Rhithropanopeus harrisii tridentaius. 

В този пояс се намират също много видове от P o l y c h a e t a 
(определени от Теню Маринов като Nereis succinea и Nereis diversi-
color) и ларви на C h i r o n o m i d a e . . 

В пояса на дълбочина 5—8 м не се намира растителност. Дъ
ното е тинесто. От мидите тук се срещат в най-голямо количество 
Mytilus galloprovincialis, които тук, както и в морето в областта на 
мидната биоценоза, образуват групи от живи миди и черупки, свър
зани с бисусните влакна. По задния край на черупките на Mytilus 
galloprovincialis се намира много често Mytilaster monterosatot, който 
се залавя също и по черупките на умрелите миди от същия вид. В 
тези групи се намират също така единични екземпляри от Cardium 
edule, Car. simile, Car. exiguum и Syndesmya ovata. От Gas t ro 
poda има най-вече Hydrobia ventrosa, по-рядко Rissoq venusta, Ceri-
thiolum reticulatum и Theodoxus pallasi. От M a l a c o s t r a c a тук се 
срещат: Idotea baltica, Microdeutopus gryllotalpa, Corophium crassi
corne и Rhithropanopeus harrisii. Освен това има и представители от 
P o l y c h a e t a (Nereis succinea, N. diversicolor и Nephthys sp., .опре
делени от Т. Маринов) и ларви на С h i r o n o m i d a e. 

В цялата останала средна част на езерото не намерих живи 
мекотели с изключение на две станции през 1948 г. (едната на 10 м 
и другата на 15 м), където намерих живи няколко екземпляра от My
tilaster monterosdtoi. През 1954 г. намерих съшо така в две станции 
на дълбочина 10 м живи Mytilus galloprovincialis, Mytilaster montero
satot и Cardium edule в единични екземпляри, п о л и х е т и и ларви 
на хироном.иди. В останалите станции-намерих само силно начу
пени черупки, и то в малко количество, от Mytilus galloprovincialis, 
Mytilaster monterosatot, Cardium edule, Syndesmya ovata, Dreissena 
potymorpha, Hydrobia ventrosa, Rissoa venusta, Theodoxus flaviatilis 
и Volvata pisclnalis. Следователно на по-голяма дълбочина от 10 м 
през по-голямата част от годината липсват живи животни поради при
съствието на сероводород. През зимните месеци обаче, когато в при-
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дънните пластове вода липсва сероводород, установих присъствието 
на живи мекотели — най-често Mytilaster monterosatoi, но и Rissoa ve-
nusia, Hydrobia ventrosa и Theodoxus pallasi. Тези видове са. предста
вени през посочения период от съвършено дребни екземпляри, което 
ме кара.да смятам, че са млади индивиди, развили се от личинки, 
именно през този период. 

В Боаза, чиято най-голяма дълбочина е към 4—5 м, картината е 
по-друга. М е к о т е л и т е тук живеят върху тинесто дъно (Hydrobia 
ventrosa и Rissoa venusta), заровени в тинята (Cardium edule и Syn-
desmya ovata) или пък върху стъблата на тръстиката {Mytilus gal-
loprovincialis и Mytilaster monterosatoi). От м а л а к о с т р а к и т е тук 
намерих Rhithropanopeus harrisii. Намерих също така полихетите 
Nereis succinea, N. diversicolor и Mercer el la enigmatic a; също така и 
ларви н а х и р о н о м и д и . 

Друго интересно за отбелязване явление е, че не намерих ни
какви живи животни в станциите по средната линия на Боаза, чиято 
дълбочина е не по-малка от 4—5 м; само на две станции през 1954 г. 
бяха намерени единични екземпляри Syndesmya ovata. На същата дъл
бочина в широката част на езерото намерих богат живот. Както из
тъкнах по.-горе, солеността на дъното в Боаза е по-висока от тази на 
същата дълбочина в широката част на езерото. Тук става повдигане 
на дълбоки пластове (А. Вълканов, Генчев). Липсата на живи 
животни в дълбоките части на Боаза би могла да се обясни с.това, 
че с навлизането на обратното течение от по-голяма дълбочина нахлува 
бедна на кислород вода или даже такава, съдържаща сероводород. 

4. Биоценози 
Пръв А. В ъ л к а н о в (1937) разглежда въпроса за биоценозите 

във Варненското езеро. Той установява следните три биоценози: от 
0 до 5_м — биоценоза на водните растения; от 6до8 м — мидна био-
ценоза и от 9до 18 м — биоценоза на сапропелните организми; същият 
дава съвсем накратко и състава на биоценозите (стр. 137, таблица X). 

Подробно върху този въпрос се спира Саspers , който след 
едно обстойно описание на състава на езерното дъно разглежда биоце
нозите (поселенията). Той различава 4 такива, като ги именувало 
най-обикновените животински видове (стр. 140). 

1. Mytilus —Cardium полета, 
2. Поселение на хирономидните ларви, 
3. Подводни ливади със Zostera—Potamogeton—Спата, 
4. Spio filkornis поселения. 
Въз основа на сваиге изследвания можах да разгранича следните 

пет биоценози, определени както от дълбочина, така и от субстрата: 
I. Биоценоза на тръстиката, 

II. Биоценоза на подводните ливади, 
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III. Митилусова биоценоза, 
IV. Синдезмиево-кардиева биоценоза, 
V. Биоценоза на дълбочините, временно заразени със сероводород. 
В две от тези биоценози — именно III и IV — мекотелите имат 

явно надмошие над целия бентос, а в други две — I и II —те заемат 
значителен дял. 

I. Биоценоза на тръстиката. Тръстиката образува просторни 
обраствания край целия бряг на Боаза, както и на много, места край 
северния бряг на широката част на езерото. Подводните части на 
стъблата на тръстиката, особено на старите такива, са буйно обрас
нали със сесилен бентос (водорасли , P r o t o z o a , H y d r o z o a , 
Bryozoa и др.). Мекотелите вземат дейно участие в тази биоценоза. 
На първо място трябва да бъдат споменати: Afytilus galloprovinci-
alis и Mytilaster monterosatoi, а след това Cardium edule, Car. simile 
и Car. exiguum. Тук е и единственото находище на Embletonia, жи
вуща по хидрозойните обраствания. 

II. Биоценоза на подводните ливади. На дълбочина до 
3—4 м дъното е обрасло със субмерзна растителност, а именно Pota-
mogeton pectinatus, Chara sp. към Ch. gymnophylla A. Br. и Chara 
foetida A. Br. sub forma gracilis Mig. (Ст. Петков) и някои зелени 
и кафяви водорасли (Dyctiota). От тези растения доминира Potatno-
geton. В най-източната част подводните ливади са съставени от 
Zostera marina и Cystoseira barbata. Особено добре са развити под
водните ливади в широката част на езерото. Главните фаунистични 
компоненти на тази биоценоза са: Mytilaster monterosatoi, Rissoa 
venusta и Hydrobia Ъ/entrosa. Освен тях вземат участие понякога дребни 
екземпляри от Cardium edule, Car. simile, Car. exiguum, Cerithiolum 
reticulatum, Parthenina tenuistriata и др. От A m p h i p o d а вземат 
участие Gammarus locustar Microdeutopus gryllotalpa, Dexamine spi-
nosa и Corophium crassicorne; от I s o p o d a — ldotea baltica; от De-
cap o d a — Leander squilla, L. adspersus, Portunus holsatus, Rhithro-
panopeus harrisii. Тук намираме представители o r P o l y c h a e t a и 
ларви от C h i r o n o m i d a e . От първите Теню Маринов е опре
делил Nereis succinea и N. diversicolor. 

III. Митилусова биоценоза. Под 5 м и до около 8 м дълбо
чина дъното е заето от най-богатата ^ по биомаса биоценоза. В нея 
доминира Mytilus galloprovincialis; върху неговите черупки се заселва" 
в доста голямо количество Mytilaster monterosatoi. В тази биоценоза 
вземат участие Cardium edule, Car. simile, Car. exiguum и Syndesmya 
ovata но обикновено t малък брой екземпляри (гледай табл. 1). От 
Ampnipoda вземат участие Microdeutopus gryllotalpa н Corophiutn 
crassicorne;от I s о р о d a — ldotea baltica; o T D e c a p o d a — Upogebbia 
Mtoralisu Rfothropanopeus harrisii. Намираме представители от Po
ly cha eta (определени от Теню Маринов като Nereis succinea, 
N. diversicolor, Nephthys sp. и др.) и ларви на C h i r o n o m i d a e . 
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За отбелязване е фактът, че в Боаза, • където, както изтъкнахме 
по-горе, липсват почти напълно подводни ливади и владее по-друг 
хидрологичен режим, отколкото; в широката част на езерото (гледай 
стр. 141), митилусовата биоценоза е разположена на дълбочина 
2—3 м, и то в ограничен участък. ' 

IV. Синдезмиево-кардиева биоценоза. Особените условия на 
Боаза са дали рязък печат на неговата дънна биоценоза. Тя предста
влява до известна степен една аберация на митилусовата биоценоза, в 
която биомасата на Mytilus galloprovincialis и Mytilaster monterosatoi 
е силно намалена, а биомасата на Syndesmya ovata и особено тази на 
Cardium edule е няколкократно увеличена. 

Освен двата ръководещи вида — Syndesmya ovata и Cardium 
edule — взема участие Hydrobia ventrosa, а понякога и Rissoa venusta. 
От M a l a c o s t r a c a тук взема участие само Rhithropanopeus harrisii. 
Намираме също така представители на P o l y c b a e t a (Nereis suc-
cinea и N diversicolor — определени от Теню Маринов) и ларви 
от С h i r o n o m i d a e. 

V. Биоценоза на дълбочините, временно заразени със серо
водород, Особеният хидрологичен режим на езерото, ежегодното 
натрупване на сероводород под 9 м дълбочина, дава рязък отпечатък 
на неговата фауна. Според А. В ъ л к а н о в „през зимата, когато HaS 
изчезне от езерото, оксибионтната фауна навлиза до езерното дъно, 
а сапропелните организми изчезват. Напролет оксибионтната фауна 
отново се отдръпва в плитковините, а на нейно място от 10 м надолу 
се появяват отново сапропелните организми" (1937, стр. 136). 

При своите изследвания установих следното: през зимата и през 
ранна пролет, когато именно липсва натрупан H2S в най-дълбоките 
части на езерото, на дълбочина 19 м се среща Syndesmya ovata, My
tilaster monterosatoi и Rissoa venusta. 

Както се вижда от изложеното горе, биоценозите се определят 
предимно от дълбочината и отговарят до известна степен на зоните 
по дълбочина на езерния бентос. , 

5. Биомаса на мекотелите и малакостраките във Варненското езеро 

При изследвания на биомасата на мекотелите се спрях на четири 
вида миди и два вида охлюви като такива с най-широко разпростра
нение. От мидите това са: Mytilus galloprovincialis, Mytilaster monte
rosatoi, Cardium edule и Syndesmya ovata (таблица 1). 

От таблица 1 (1948 г.) е ясно, че Mytilus galloprovincialis се 
намира в най-голямо количество на дълбочина 5—6 м с едно изклю
чение в станция 28, където най-голямото количесто е на 3 м дълбо
чина. Б Боаза го намираме на малка дълбочина—1,5—2 м, и то в 
близост с тръстиката, където се среща и по самите стъбла на 
тръстиката. 
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Mytitaster monterosatoi се намира в най-голямо количество на 
дълбочина 2—3 м, но го намираме и на дълбочина от 5 до 8 м, и 
то, както споменахме по-горе, върху задния край на черупките на 

Mytilus galloprovincialis. Из-
ключение прави станция 19 
от 1948 г., където той е в най-
голямо количество на 6 м дъл
бочина. В Боаза, той се нами
ра в много по-малко количе
ство. 

Отношението между тези 
два вида в брой на екземпля
ри е дадено на фиг. 6, откъ
дето ясно личи, че максимумът 
за Mytilasier monterosatoi e 
при 2 м дълбочина, а за My
tilus galloprovincialis — при 
5—6 м дълбочина. 

При вземане на проби през 
1952 и 1954 г. определях не 
само броя на индивидите на 
горните четири вида, но и 
тяхната биомаса в грамове 
(таблици 2 и 3). 

От таблиците се вижда, че 
и през 1952 г. и 1954 г. мак
симумът на Mytilus gallopro
vincialis в широката част на 
езерото е пак на 6 м. Разли
ката в количествата между,6 
и 2 м за същия вид е много 
голяма: например докато за 
6 м намирам 6023 г, за 2 м 
на същата линия в езерото 

намирам само 49,5 г. В Боаза го намирам на дълбочина' около 2 м в 
близост с тръстиката. 

Mytilaster monterosatoi има своя максимум на' 2 м и по брой 
на индивиди далеч надвишава Mytilus galloprovincialis, но биомасата 
му е по-малка от тази на последния поради неговите незначителни 
размери (гледай фиг. 7). * 

Ако сравним графиките 6 и 7 — едната за броя на индивидите на 
горните два вида, а другата за техните количества в грамове, ще 
видим, че и в двата случая максимумът на Mytilaster monterosatoi e 
на 2 м, а този на Mytilus galloprovincialis — на 6 м дълбочина. 

В широката част на езерото количеството на Cardium edute и 
byndesmya ovata не е така голямо, както на първите два вида; от 

woo 

4 6 8 
Дълбочина 6 ше/при 

12 

Фиг. 6. Количество на Mytilus galloprovin
cialis и Mytilaster monterosatoi на кв. м. 

в екземпляри. 
Лег.: Myt. galloprovincialis —.—.—; Myt. monterosatoi — 



LamelHbranchia на 1 кв. метър в грамове през октомври и ноември 1952 година 
Т а б л и ц а 2 

№ 

1 
2 
3 
4 

В И Д О В Е 

Mytilus galloprovincialis • • 
Mytilaster monterosatoi • • 

Cardium edule . ' . . . . 

Стан
ции 

Дълб. 
в u. 

. . 

. . 

1 

2 

33 
372 

13 

1.8 

49,5 
675 

44 

12 

6 

2311 

55 
40 

11 

11 

3.5 
6 
91 

14 

2 

49,5 
153 

6 
33 

. 15 

6 

6023 

24 

16 

П 

39 

8 

1 

2 

2 

5 

— — 3964 — 

— 6 66 — 
33 -

3 

2 

308 

22 

4 

3 

230 

5 

< 

6 

2 

104 
33 

7 

2,2 

55 

690 

8 

2 

'241 
471 

9 

3.8 

10 

1,8 

11 

1,5 

6 153 6 
- 159 И 

12 

1,5 

799 

44 

13 

1,5 

12 
164 

14 

1,5 

15 

1,5 

6 — 

Таблица 3 

№ В И Д О В Е 

Стан
ции 

Дълб. 
в м. 

1 

2 

5 

2,5 

6 

в 

7 

10 

LamelHbranchia на 1 

12 

6 

13 

2,5 

14 

2,5 

кв. метър в 

15 " 

6 

16 

10 

грамове през септември 1954 година 

17 

19 

18 

10 

19 

. 6 

20 

2 

32 

10 

33 

6 

34 

3 

39 

10 ' 

40 

6 

41 

' 2,8 

45 

2,5 

46 

6 

47 

2 

48 

2,8 5,2 

50 

2,5 

51 

4 

1. Mytilus galloprovincialis • 
2. Mytilaster monterosatoi • • 
3 . Syndesmya ovata . . . . 
4. Cardium edule . . . . . 

— 
1232 

6,63 
26,07 

— . 5302 — 
77 — ' — 
47,96 - — 

137,50 — -

34,54 12,27 107,80 3486 
6,29 759 88 275 
0,70 3,37 22 5,89 
7,40 429 29,88 396 

— -— — 
1,76 - — 
— 32,93 -
4,98 143 — 

3,5 
7,96 

11.58 
258,50 

2,96 
2.62 
4,86 

572 

76,45 
1,60 
—. 

18,69 

2288 
242 
22,02 

517 

2662 
25,2 

1,51 
187 

2948 
— 
— 
— 

- 297 
— — 
— 5,46 
— — 

- — 132 +-
5,61 - 1,53 — 

10,89 6,08 .33 60,5 
_ _ 470 — 
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друга страна не можах да установя някаква правилност в тяхното 
разпределение по дълбочина. В Боаза обаче количеството на двата 
вида силно нараства; тук ги намирам на дълбочина до 3 м. Най-
голямото ко'личество на Syndesmya ovata е на станция 8 от 1952 г."_ 
(гледай таблица 2), а за Car-
dium edule — на станция 7 от 2200 
същата година (началото на 
канала към Гебедженското 
езеро). 

От таблица 3 (1954) и 
особено от таблица 4, която 
съдържа данни за средните 
биомаси на четирите вида 
миди за различните хоризонти 
на широката част на езерото 
(2, 2,5, 6, 10 и 19 м), се ви-^ 
жда, че най-голяма е биома-* 
сата на Mytilus galloprovin-
cialis.. ! 

Материалите на Ga
s t r o p o d a , събирани през 
1952 г., обработих само по 
отношение на броя на инди
видите,4 като се спрях на 
двата най-разпространени ви
да : Hydrobia ventrosa и Ris* 
soa venusta. 

Hydrobia ventrosa е 
силно разпространена в ши
роката част на езерото, къ
дето се намира в най-голямо 

4 6 е 
Дълбомио ! итри 

Фиг. 7. Количество на Mytilus galloprovincialis 
и Mytilaster monterosatoi на кв. м. в грамове. 

Лег.: Myt. galloprovincialis 
Myt. monterosatoi ——.— 

количество на дълбочина 2 м (гледай фигура 8). Тя също така е много 
разпространена и в Боаза, където я намирам на дълбочина до 4 м. 

, . Таблица 4 

^уВидоше 

Дълб. в и>ч 

Mytilus gallopro
vincialis 

i 

Mytilaster monte
rosatoi 

Cardium 
edule 

Syndesmya . 
ovata 

Соедна 
биомаса 

2 
2,5 
6 

10 
19 

» 
695,42 

1685,67 
. 15,25 

616 
272,40 

* 88,83 
0,32 
— 

84,53 
195,84 
197,32 

3,74 
— 

19,79 
18,71 
6.69 
•— .' 
— 

180,08 
• 295,55 

494,63 
4,83 
— 

10 Трудове на Морската биологична станция в гр. Варна 
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Rissoa venusta е най-вече разпространена в източната половина 
на широката част на езерото на 2 м дълбочина. 

През есента на J952 г. взех материали и от стъблата на тръ
стиката. Материалите събрах от квадратен метър тръстика на пет 

места: три в широката част на 
езерото (от лявата страна: 1) в 
най-източната част; 2) при Рус
кото село; и 3) в най-широката 
западна част) и две в Боаза (една • 
близо до .кариерите и друга — 
зад канала между Варненското и 
Гебедженското езеро). Обраства-
ния от миди намерих най-вече 
върху старите стъбла и корени
ща (таблица 6). 

От таблицата се вижда, че 
количеството на ~ Mytilus gallo-
provincialis е най-голямо в източ
ната половина на езерото, но е 
много по-малко от това, намерено 
в митилусовата биоценоза на 6 м 
дълбочина. Mytilaster monterosa-
toi е в най-голямо количество 
върху тръстиката при Руското 
село, но количеството му там е 
три пъти по-малко От това в био-
ценозата на подводните ливади. 

Биомасата на Malacostraca no 
станции (1954 г.) е представена 
на таблица 7, а таблица 8 съ
държа данни за средните био
маси на Amphipoda, Isopoda и 

Decapoda за различните хоризонти на широката част на езерото 
(2, 2,5, 6, 10 и,19 м). 

! 
4 

10000 

1 
2000 

2 4 S B . 
Дълбочина д иетри 

Фиг. 8. Количество на Hydrobia ventrosa 
на кв. м. в екземпляри 

Т а б л и ц а 6 
Върху стъблата на тръстиката на 1 кв. м, изразено 

в грамове —1952 г. 

м В И Д О В Е в 

1. Mytilus galloprovincialis . . . . . 365 — 30 130 

2. Mytilaster rtionterosatoi - .- . . . . 196 244 117 45 



Т а б л и ц а 5 
Gastropoda на 1 кв. метър в брой на индивиди през октомври и ноември 1952 година 

J* В И Д О В Е 

Стан
ции 

Дълб. 
в и . 

1 

2 

13 

1.8 

12 

6 

11 

11 

14 

2 

15 

6 

16 

< 
11 

38 

8 

1 

2 

2 

S 

3 

2 

4 

3 

5 

4 

6 

2 

7 

2.2 

8 

2 

9 

3,8 

щ 

' • * 

И 

1.5 

12 

1,5 

13 

1.8 

14 

1,5 

15 

1,5 

1. Hydrobia ventrosa 4500 24528 263 11 8760 548 И - 383 2683 6680 361 I Г52 285 3011 3942 2 Ш 986 
i 

2. Rissoa venusta . 2 7 4 635 — — 22 



1. 
2. 
3. 
4. 
5. 

Malacostraca, Polychaefa и ларви на Chironomidae, изразени в грамове на 1 м» през септември 1954 г. 

J6 ГРУПИ 
животни 

Станции 

Дълб. в м. 

1 

2 

S 

2,5 

6 

6 

7 

10 

12 

6 

13 

2,5 

14 

2,5 

15 

• 
IS 

10 

17 

19 

IS 

10 

19 

« 
20 

2 

32 

10 
33 

6 
34 

3 
39 

10 
41 

. • 
41 

2,8 

45 

2,5 

46 

6 

47 

2 

48 

2,8 

т 
49 

5,2 

аблица 7 

50 

2,5 

51 

4 

Amphipoda. 
Isopoda • • 
Oecapoda • 
Polychaefa . 
Chironomidae - larvae 

1,13 
0,23 

• 5.83 

. 0,81 

0,34 — — 
6,05 19.49 — 
0,73 24,97 1,27 
0,08 0,06 0,04 

— 2,48 
- 0,19 

1,27 88 
3,71 10,26 
0,02 0.11 

132 13.24 
5,18 25 
0,10 -

0,25 -
0,04 — 
3.36 13,53 
2,92 14,96 
- 0,11 

0,02 
3,64 1.44 0,42 

16,7 48,7 11.77 
30,83 30,71 29,70 4,92 

0.09 
_ _ 3,34 _ 
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Биомасата на Decapoda е много 'по-ниска от действителната, 
защото при събиране, на материали с дъночерпател, с какъвто именно 
съм си служила при моите количествени изследвания, по-голямата 
част от макронектобентоса, в който влизат посочените групи, не 

Та б л и ц а 8 

Дълб. 
в и Amphipoda Isopoda Decapoda Polychaeta 

V 

Chironomidae I Средна 
larvae ' биомаса 

2 05,6 0,12 6,76 10,22 0,46 3,62 
2,5 06,2 0,13 63,69 11,72 . .0,07 16,25 
6 00,4 0,01 9,01 15,03. 0,01 4,82 
10 — ' —' • — 0,34 0,01 0,07 
19 _ _ — — . — . — 

се улавя. Материалите, събирани с драга в прибрежната зона (био-
ценозата на подводните ливади), не могат да дадат сравними коли
чествени резултати, обаче ми дават основание да допускам, че коли
чеството на тези групи, например на обикновената скарида, е много 
по-голямо от онова, което установявам с дъночерпателя. 

Or събраните материали през същата година можах да установя 
разпространението и биомасата на още две групи животни, а именно: 
P o l y c h a e t a и ларви на C h i r o n o m i d a e (последните са неопре-, 
делени) (гледай таблиците 7 и 8). 

P o l y c h a e t a намерих във всички станции с изключение на 
най-дълбоките. Най-голяма биомаса намерих на дълбочина 6 м 
(15,03 г). 

Ларви на C h i r o n o m i d a e намерих повече в източната по
ловина на езерото (гледай таблица 7). 

Въпросът за биомасата има важно стопанско значение. Той за
сяга изхранването на рибите във Варненското езеро. Така например 
някои представители на' м е к о т е л и т е (Mytilaster monterosatoi и 
SyndSsmya ovata) и м а л а к о с т р а к и т е (Amphipoda , I s o p o d a 
и Decapoda) , P o l y c h a e t a и ларвина C h i r o n o m i d a e се из
ползуват като храна от дънните риби. Ларвите на мекотелите вземат 
Значително участие в планктона на езерото, който, както знаем, 
служи за храна на планкгоноядните риби. Освен това черната мида 
е обект с пряко стопанско значение. Рибарите я ловят в голямо ко
личество най-вече в източната половина на езерото и Боаза. Прибли
зителният улов за периода от декември до април, когато именно се 
лови, е около 3000-4000 кг. Използуват я за храна на населението, 
за направа на консерзи, • а черупките й, смлени на брашно, служат за 
примес яа фуража. Според грубите изчисления на квадратурата на 
пояса между 2,5 и 7 м и средната биомаса на черната мида (около 
1,5 кг) можем да изчислим запасите от същата на около 5000 т. 
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6. Промени в размерите и дебелината на черупките на различните 
видове мекотели в езерото 

Познато в науката е явлението, че когато дадени животни се 
намират при по-ниска соленост от тяхната оптимална^те намаляват 
своите размери. Подобно явление наблюдавах с представителите на 
Mollusca, живущи във Варненскотб езеро. Ако сравним черупките на 
Mytilus galloprovincialis и Cardium edule от морето и езерото, ще ви
дим, че черупките на двата вида в езерото имат по-малки размери и 
са по-тънкостенни. Изключение прави Mytilaster monterosatoi в стан
ция 20 от 1952 г., която се намира в най-опреснената част на Боаза. 
Там намерените индивиди от посочения no-rope вид са с най-големи 
размери (до 23 мм дължина, докато в останалите части на езерото 
същите имат дължина до 10 мм) и с най-дебелостенни черупки. В 
научната литература^ намираме и други подобни случаи (например 
баланусите при понижаване на солеността увеличават своите размери). 

IV. РЕЗЮМЕ 

•Or всички гореизложени факти можем да направим следните 
изводи за мекотелната и малакостракната фауна на Варненското 
езеро: 

1. М е к о т е л н а т а и м а л а к о с т р а к н а т а фауна на Варнен
ското езеро се състои предимно от морски видове и някои бракични 
(полусоленоводни) такива. Мекотелите са представени от 13 рода с 
17 вида, от които на G a s t r o p o d a се падат 9 рода с 10 вида и 
на L a m e l l i b r a n c h i a — 4 рода със 7 вида. Малакостраките са 
представени от 12 рода с 13 вида, от които на A m p h i p o d а се падат 
5 вида, на I s o p o d a — 2 вида и на D e c a p o d a — 6 вида. 

, 2. Във Варненското езеро няма днес живущи мекотели понтийски 
реликти. Такива са живели в неотдавнашно минало до.осоляването 
на .езерото и техните черупки намираме днес по брега и дъното. Та
кива са ; Monodacna colorata и Dreissena polymorpha. Те са разпро
странени в цялото езеро, като черупките от втория вид се срешат 
масово. ч 

3. Поради малките разлики в солеността на дъното на .езерото 
не намираме големи различия във видовия състав на мекотелите и 
малакостраките в различните части на широката част на езерото. От 
мекотелите господствуващо място заемат Mytilus galloprovincialis и 
Mytilaster monterosatoi, в. Боаза — Syndesmya ovata и .Cardium 
edule. От G a s t r o p o d a Hydrobia ventrosa се намира във всички 
станции на езерото. * 

4. Могат да се установят следните 5 биоценози в езерото: 
I. Биоценоза на тръстиката, , . , 
II. Биоценоза на подводните ливади, 
III. Митилусова биоценоза, 
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IV. Синдезмиево-кардиева биоценоза, 
V. Биоценоза на дълбочините, временно заразени със серо

водород. • 
В две от тези биоценози —имеино в Щ и IV — м е к о т е л и т е 

имат явно надмощие над целия бентос, а в други две — I и II — те 
вземат значителен дял. 

' 5. Mytilus galloprovincialis има най-голяма биомаса на 6 м 
дълбочина, a Mytilaster monterasatoi' — на 2—3 м дълбочина. 

6. Черупките на езерните мекотели са' с по-малки размери и с 
по-тънки стени от черупките на индивидите от същия вид, живущи 
в морето. 

Л И Т Е Р А Т У Р А 
1. В е к м а н М . Ю. — Фауна молюск!в в Чорного моря коло Карадага. Труди Кара-

дагськог бюлог. стантг, вип. 6, 1940. 
2. Б е н и н г А. Л. — О бентосе заливом Комсомолец (мертвой- култук) и Кайдаг 

•— 1934. • ( 
3. Б у л г у р к о в К. — Някои сладководни и морски-Decapoda от околността на 

Варна и Созопол. Трудове на Морската биолочична станция, т. 7, 1938. 
4. — — По-важни нашенски сладководни и морски д е с е т о к р а к и р а к о о б 

р а з н и ( C r u s t a c e a — D e c a p o d a ) . Трудове на Българ. природоизп. 
д-во, 1939. 

5. В о р о б ь о в В . П. - j-Мидии Черното моря. Труди Азовско-Черноморского 
института рибното хозяйства и океанографии, вьщ. 11, 1938. 

6. В ъ л к а н о в А.— Бележки върху нашите бракични води. 2 Год. Соф. универ., 
1935—36. ' ^ 

7.1 _ _ Варненските езера. Принос към опознаване тяхната хидрография и хи-
дробнология. Извест. Бълг. географ, д-во, кн. IV, 1937. 

8. Г е н ч е в Мл. — Химически изследвания на Варненско езеро. Трудове на Мор
ската биологична станция във Вариа, 1948. 

9. Г о ч е в П. — Геоложки бележки за околността на Варненските езера. Сп. на 
бълг. геолож. д-во. год. VI, кн. 1, 1934. 

10. Д р е н с к и П. — Състав и разпространение на сладководните М о 11 u s с а в 
България. Год. Соф. унив. 1946—47. 

11. Ж а д и н В. И — Пресноводнне моллюски СССР. Всесоюзний научно-исследова-
тельский институт озерного и речного хозяйства, ОГИЗ, 1933. 

12. З е н к е в и ч Л. А. —Фауна ч биологическая продуктивность моря. Моря СССР, 
т. 1 1947. 

13. МилапГевич К. О. — М о л л ю с к и русских морей. Т. I. М о л л ю с к и Чер
ното и Азовского морей, 1916. ' 

14. М и л о с л а в с к а я Н. М. — Б о к о п л а в и (Amphipoda Gammaroidea) Черно-
морско-Азовского бассейна. Труди Карадагской биологнческой станции, 
вьщ. 4, 1931. _ < . 

15 _ и П а у л и В. Л. —Таблици для определения бокопла -
••''•• BOB (Amphipoda Gammaroidea) Черното и Азовского морей. Труди Карадаг

ской биологнческой станции, вип. 5, 1939. 
16. Н еча е в А. н Стр . Ч е р н е в — Принос към хидрологията на Варненско 

езеоо. Трудове на Ихгиологичната станция, т. V, 1936. 
17. Н и к и т и н В. И. — Гадаутская устричная банка. Труди научной рибохоз, и 

биолог, станции Грузия, 1934. 



150 В. Кънева-Абаджиева 24 

18. О с р у м о в А. — О гидрологических исследованиях в устьях южно-русских рек 
в 1896 г. Известия шшер. академии наук, 1897. 

19. П е т р б о к Я р о с л а в — Сладководните мекотели на Варненско и Гебедженско 
езера. Трудове на Морската биологична станция, 1947. 

20. С о в и н с к и й В. К. —' Введение в изучена фауни Понтос-Кастйско-Аралского 
морското- бассейна, Kiee, 1902. 

21. B a c e s c u M. — Rhithropanopeus harrisii tridentatus (Maitl.), un crab american" 
patruns si aclimatizat de curarid in Iagunele salcii a.le Razelmului. Buletin sti-
intific, Tom IV, № 3, 1952. 

22. B o r c e a J. — Observation sur la faune des lacs Racelm. An. scien. de l'Unlv. 
de Jassy, 1924. . 

23.t!i —, — Quelques remarques sur les Adacnides et principelement sur les 
Adacnides des lacs Racelm. An. scien. de Jassy, 1924. 

24. — — Faune survivante de type caspien dans les limans d'eau douce de 
Roumanie. An. scin. de l'Univer. de Jassy, 1924. 

2 5 . C a s p e r s H.~Quantitative Untersuchugen uber die Bodentierwelt des Schwar-
- zen Meeres ira bulgarischen Kustenbereich. 1951.' 

26. C h i c h k o f f Q. — Contribution a l'etude de la faune de la Mer Noire. 1912. 
27. N e c r a s o v O l g a — Contribution a l'6tude des Gasteropodes du littoral roumain 

de la, Mer Noire. Famille des Rissolidae. An. scien. de l'Univer. de Jassy, 
т. ХХШ. 1937. , 

28. O d n e r N. — Spheriden und Plsiden aus Bulgarien. Arch. Molluskenk. 61 1929. 
29. P a s p a l e f f G. W.,— Beitrag zur Kenntnis der Hydrologie des Varner Sees — 

Tp. на Черн./биол. станция, 1934. 
30. P e s t a O t t o — Carcinologische Mitteilung. 
3 1 . . S c h e l l e n b e r g Adol f — D e c a p o d a; Die Tierwelt Deutschlands, 1928. 
32. V a I k a no v A. -— Hydrographische Untetsuchungen an den Varnasee. Tp. на 

Черном. биолог, станция, 1942. 
3 3 . W o h l b e r e d t O t t o — Zur Mollusken-Fauna von Bulgarien — Abhand. der Na-

turforschungen-Gesellschaft in DOrlitz, 27 Band, 1911. 



МОЛЛЮСКИ И ВНСШИЕ РАКООБРАЗНЬЕ ВАРНЕНСКОГО ОЗЕРА 
Веска К ъ н е в а - А б а д ж и е в а 

Р Е З Ю М Е 

Варненское озеро (18 км2, 19 м глубинн) отличается катогалло-
ностью водной массн (соленость на ловерхности 12%<„ виже 10 м — 
14%0) и присутствием сероводорода в нижнем, более тяжелом, слое 

. водн. Гидрология его хорошо изучена (Паспалев, Вълканов , 
Нечаев , Генчев, Stundl) . Флору и фауну его изучали Woh 1 bе-
redt , Шишков, Pes ta , Вълканов , Б у л г у р к о в , Петрбок , 
B a c e s c o и особенно C a s p e r s . 

Мои исследования касаются фауни Mol lu sca и Malacos-
t r a c a . Прежними авторами данн для Варненского озера 18 видов 
M o l l u s c a (при иссправлении синонимов зто число понижается до 
14) и 20 видов M a l a c o s t r a c a (стр. 128, 129, 130). Материали для 
исследования собирались с помощью дночерпателя П е т е р с е н а на 
15 станции, расположенннх на нескольких профилях (фиг. Ги 2). 

Фауна, моллюксов и вмсших ракообразннх Варненского озера 
состоит в основном из морских и солоноватоводннх видов. Моллюски 
представленн 13 родами с 17 видами, из которнх на G a s t r o p o d a 
приходится 9 родов с 10 видами и на L a m e l l i b r a n c h i a — 4 рода 
с 7 видами. На табл. 3 и 4 данн названия пресноводннх моллюсков, 
живущих в озере до осолонения его (фиг. 3); на табл. 5 и 6 данн 
названия морских видов, из которнх теперь находятся только мерт-
вне раковини (фиг. 4). 

Внсшие ракообразнне представлени 12 родами с 13 видами, из 
которнх на A m p h i p o d a приходится 5 видов, на I s o p o d a — 2 
вида и на D e c a p o d a — 6 видов. Их названия данн на табл. 7, 8, 9. 

Във Варненском озере нет ннне живущих понтийских реликтов. 
Они жили в нем недавно, до осолонения его и их раковинн нахо
дятся сейчас по берагам иподнуозера. Сюда относятся D r e i s s e n a 
p o l y m o r p h a и M o n o d a c n a c o l o r a t a (фиг. 5). 

При малнх колебаниях .придонной солености в широкои части 
озера мн не находим больших различни в видовом составе моллюс
ков и внсших ракообразннх на протяжении зтой части. Из моллюс
ков здесь господствует Mytilus galloprovincialis и Mytilaster monte-
rosatoi: в узкой западной части озера с меньшей соленостью водн 
(фиг. I и 2) господствует Syndesmya ovaia:'и Cardlum edule. Из ra-
с т р о п о д Hydrobia ventrosa встречается на веех станциях. 

В озере можно установить . пять биоценозов: 1) Биоценоз тро-
стника(стр. 142, I); 2) Биоценоз подводанх лугов (стр. 142, II); 
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3) Биоценоз митилуса (стр. 142, III); 4) Синдесмиево-кардиевнй био-
ценоз (стр. 143, IV) и 5) Биоценоз глубин, временами заражаемнх се-
роводородом (стр. 143, V). В биоценозах III и IV моллюски в бентосе. 
имеют явное превосходство, в биоценозах I и II они занимают значи-
тельное место. 

Из моллюсков Mytilus galloprovincialis дает наибольшую массу 
на глубине 6 м — до 2,5 кг. на м2, a Mytilaster monterosatoi — 
на глубине 2—3 м (фиг. 7). На фиг. 6 дано число особей на квадрат-
ннй метр для зтих самнх распространенннх видов. 

Размери раковин моллюсков, населяющих озеро, мельче, а стенки 
их тоньше, чем у тех же видов, живущих в море. 



MOLLUSCA UND MALACOSTRACA IM VARNASEE 
Vesca Kaneva-Abadfieva 

ZUSAMMENFASSUNG 

Der Varnasee (18 / Ш 2 Oberflache, grossle Tiefe 19 M.) zeichnet 
sich durch kathochaline Strutkur des Wasserkurpers (Salzgehalt an der 
Oberflache 12<Уоо, unter 10 M Tiefe 14%0) und das Vorhandensein von 
Schwefelwasserstoff in der unteren schwereren Schjcht aus. In hydrolo-
gicher Beziehung wurde der See von einigen Autoren (Paspaleff , 
Va lkanov , N e t s c h a e f f und S t u n d 1) eingehend erforscht. Seine 
Flora u. Fauna sind von W o h l b e r e d t , Chichkoff, Pesta,- Val
kanov , Bu lgurkof f , P e t r b o c k , BScesco u. besonders von 
C a s p е r s untersucht worden. 

Meine Forschungen erfassen den Mol lusca - und M a l a c o s -
traca-Artbestand und deren Verbreitung. Bis jetzt sind von andereri 
Autoren' fur Varnasee,18 Moll usca-Arten (bei Beachtung derSynonima 
verringert sich diese Zahl auf 14) u. 20 M a l a c o s t r a ca-Arten (S. 128, 
129 u. 130) genannt worden. 

Das Forschungsmaterial sammelte ich hauptsachlich mit Hilfe des 
Bodengreifers von P e t e r s e n , indem ich an 51, in mehreren Profilen 
angeordneten Stationen arbeitete (Fig. 1 u. 2). 

Die Mol lu sca - u. M a l a c o s t r a c a f a u n a des Varnasees setzt 
sich aus Meeres- u.-einigen Brackwasserarten (halbsalzig) zusammen. 
Die M o l l u s c a sind durch 13 Gattungen mit 17 Arten vertreten, von 
denen auf die G a s t r o p o d a 9 Gattungen mit 10 Arten u. auf die La-
m e l l i b r a n c h i a 4 Gattungen mit 7 Arten entfallen. Die Namen 
dieser Arten sind auf den Tabellen 1 u. 2 verzeichnet. Auf den 
Tabellen 3 u. 4, sind die Namen der Susswassermollusca zu funden, 
die vor der Versalzung des Sees (1909; s. A. Valkanov) in ihm 
gelebt haben (Fig. 3); auf den Tabellen 5 u. 6 sind die Namen der 
Meeresarten, von welchen wir heute nur die Schalen finderi, angege-
ben (Fig. 4). 

• Die M a l a c o s t r a c a sind durch 12 Gattungen mit 13 Arten ver
treten, von welchen auf die A m p h i p o d a 5 Arten, auf die I s o p o d a 
2 Arten u. auf die D e c a p o d a 6 Arten entfallen. Die Namen dieser 
Arten sind auf den Tabellen 7, 8 u. 9 verzeichnet. 

Heute gibt es im Varnasee keine lebenden M o l l u s c a mehr, die 
an den pontinischer Relikte gehofen. Solche lebten dort bis zur Versal
zung des Sees. Ihre bchalen finden wir heute an seinem Ufer und auf 
dem Grunde. Es sind folgende Arten: Dreissena polymarpha und 
Monodacna colorata (Fig. 5). 
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Wegen der geringen Unterschiede im Salzgehalt des Sees ist die 
Verbreitung der verschiedenen M o l l u s c a - u. M a l a c o c t r a c a-Arten 
ziemlich gleichmafiig. In den verschiedenen Teilen des breiteren Seege-
bietes nehmen von den M o l l u s c a Mytilus galloprovincialis und My-
tilaster monterosatoi den ersten Platz ein, wahrend im schmaleren Fort- • 
satz des westlichen See-Endes (Fig. 1 u. 2) die Syndesmya ovata und 
Cardium edule vorherschen. Von den G a s t r o p o d a wurden Hydrobia 
ventrosa an alien Stationen des Sees gefunden. 

Man kann 5 Biozonosen im See feststellen: 
1) Biozonose des Schilfes (S. 142 I) . > 
2) „ der Unterwasserwiesen (S. 142 II) 
3) Mytilus-B\oz6nas<t (S. 142 III) 
4) Syndesmya -Biozonose (S. 143 IV) 
5) Biozonose der Tiefen, vorubergehend durch Schwefelwasserstoff 

verseucht (S. 143 V). 
In zwei von diesen Biozonosen — nahmlich HI u. IV—haben die 

M o l l u s c a sichtlich das Ubergewicht gegeniiber de.n Tieren des 
Benthos. Auch an den Biozonosen I u. II haben die M o l l u s c a be-
deutenden Anteil. 

Von den M o l l u s c a hat Mytilus galloprovincialis die grofite 
Biomasse in 6M Tiefe (wo sie bis zu 2,5 Kg auf den M2 ansteigt) und 
Mytilaster monterosatoi in 2—3 M Tiefe (Fig. 7). Bei Fig. 6 ist die 
Zahl der Individuen auf den ЛР fur die oben vermerkten zwei verbrei-
testen Arten angezeigt. 

Die Schalen der Seemollusca sind von4kleinerem Ausmasse und 
diinnwandiger als die Schalen derselben Arten, die im Meer leben. 
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