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ОБЩЕСТВЕНОТО МНЕНИЕ КАТО ПРО-
ТИВНИКЪ НА ЛИБЕРАЛИСТИЧЕСКАТА 

СЪОБЩИТЕЛНА ПОЛИТИКА*) 
отъ 

Prof. Dr. SVEN HELANDER, NORNBERG 
Либералистическото учение въ областьта на стопанската политика 

се изграждаше върху вярата въ всесилието на разума. Либералите смЪ-
таха, че тЬ еж. открили за чов-Ьчеството абсолютната мждрость и че чо
вечеството лесно ще възприеме това учение, представляващо въплощение 
на мждростьта. Ето защо, гЬ бъха противници на насилието; защото, да 
се приобщать хората на сила къмъ либерализъма, това само по себе си 
е въ противоречие съ либерализъма. Единственото средство, което ва
жеше за ГБХЪ, бйше това, да се просвЪтятъ хората. Чрезъ просвъта rfe 
требваше сами да осъзнаятъ изгодитъ- на либерализъма. По този начинъ, 
либерализъмътъ, възъ основа на своята вЪра въ силата на разума и от
хвърляйки насилието, требваше да се надава, че народната демокрация, 
спечелена за него чрезъ просвътата, ще се изкаже въ негова полза. 

За съжаление, въ това направление скоро настжпи едно тежко 
разочарование: демокрацията се изказа открито срещу либерализъма. 
Съ това,уловенъ.въ собствената си логика, либерализъмътъ биде обезо-
ржженъ и се нам-ври безпомощенъ. 

Отрицателното поведение, което -общественото мнение, като изра-
зитель на народната демокрация, зае срещу либерализъма, наи-добре 
може да се наблюдава въ областьта на съобщителната политика. 

Общественото мнение е било благосклонно къмъ намЪсата на дър
жавата въ съобщителното д-Ьло много отдавна. Така напримЪръ, споредъ 
Кънингамъ, колкото и мненията въ науката за полезностьта на Навига-
циония актъ да еж различни и противоречиви, общественото мнение на 
Англия се е изказвало винаги въ полза на този актъ и, следователно, 
срещу либерализъма.1) Проблемата, обаче, придобива особено голъмо 
значение въ по-ново време, въ връзка съ развитието на желъзопжтнигБ 
съобщения. : 

~~~т~^)щ'сютяап статия, която изпрашамъ специално за Снимете» >« Д-вото на 
з а в ъ р ш и Висшето търг. yme-Варна..шс бжде включена?ъ « ^ ^ ™ £*> £ £ 

•тема: „Меркаитилистическа, лнбералистическа и империалистическа съобщителна поли 
тиня'. Бел. « Д ^ . T h e G r o w № of Eng l ) s l , ,n d n s t r y and Commerce In modern Times. 
Cambridge 1912. Bd. II. S. 213, 
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Значението на железниците за държавния и стопански животъ 
презъ последното столетие е расло непрестанно. Паралелно съ това, же
лезниците се превръщатъ въ една проблема, при разрешението на която 
общественото мнение можа да се наложи съ почти неотразима сила, 
безъ огледъ на това, дали съ политиката, която то поддържа, се накър-
няватъ либералистическигв догми, или ке. 

Много естествено е, общественото мнение да отдаде особено го-
лт>мо значение тъкмо на съобщенията и ГБХНИГБ проблеми, понеже из
граждането на съобщителните средства само по себе си е предпоставка 
за развитието на общественото мнение и понеже само при развити съоб
щения то може да придобие влияние върху хода на обществения жи
вотъ. Въ случая, тукъ се проявяватъ конкретно съвършено определени 
нужди на живота, които днешниятъ ЧОВ-БКЪ чувствува така силно, че не 
може да се предполага, какво той ще остави н-вкакви абстрактни прин
ципи да му попр-Ьчатъ да ги задоволи или да улесни задоволяването имъ. 

Общественото мнение е родната почва, атмосферата, всртздъ която 
сжществува общежитието на единъ народъ и държава. Отъ друга страна,^ 
известно е, че създаването на държавата като едно единство и дейно-" 
стьта на модерната държава изобщо, иматъ като предпоставки нали
чието на едно национално съобщително д-вло. Ето защо, становището, 
което въ областьта на съобщителните средства изразява общественото 
мнение, придобива извънредно гол-Ьмо значение за хода на държавния 
животъ. 

Оживените съобщения, както това е подчерталъ правилно Тьониесъ2), 
иматъ за последица развитието и ускоряването на мисъльта и разсждли-
востьта у хората. Както поради стопански, така и-поради политически 
съображение е желателно, да се създаде възможность за най-чести и най-
бързи съобщения между различните населени пунктове, а ведно съ това, 
да се развива и общественото мнение. Чрезъ връзките между хората, 
които се осжществяватъ благодарение на съобщителните средства, по
степенно се стига до положение, народните маси да получать, ако и не 
винаги напълно верни, то все пакъ определени идеи за своите интереси, 
т. е. да осъзнаятъ тия свои интереси.3) 

Широките кржхове отъ обществото чувствуватъ най-остро отъ 
всички създаването на частни монополни или полумонополни организации 
въ областьта на съобщенията, тъй като те реагиратъ особено бързо 
срещу всека злоупотреба съ силата, която тия организации. иматъ, и 
срещу всеко мероприятие, което изглежда като злоупотреба. Особено 
резко и бързо, обаче, реагира здравото морално и политическо чувство 
на обществото, когато подобни организации дължатъ- своята мощь на 
подкупи или други подобни корупционни средства, или когато съ по
добни средства гЬ улесняватъ запазването на своето положение. Ето 
защо, общественото мнение се оказа особено отзивчиво къмъ появилото 
се като последица на злоупотребите съ мощьта въ областьта на желез
ниците искане, да се регулира дейностьта на тия организации, както и 
къмъ искането, да се замести частния монополъ на съобщителните 
средства чрезъ едичъ общественъ монополъ. Какъ това искане по-късно 

3) F. Tunnies, Kritik der eifentiichen Melnung. Berlin 1922. S. 316. 
-') G. le Bon, Psychologie der Massen, Deutsche t-bers. von R. Marx. Kroncrs Taschen-

ausgabe. Bd. 99. Leipzig o. J. S. 3. 
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биде осъществено, е отдЪленъ въпросъ, но фактътъ, че то събра на 
своя страна много съмишленици, самъ по себе си е вече доказателство, 
че либерализъмътъ въ областьта на съобщителната политика е билъ от-
хвърленъ сравнително твърде рано. 

Ако ние въ следващите редове се опитваме да установимъ, доколко 
силно общественото мнение реагира срещу либерализъма въ тая насока, 
отчасти съ помощьта на данни за броя на гласувалите въ полза на едно 
или друго мнение, то това ние правимъ само съ огледъ на възможностьта, 
тия данни да освЪтятъ единодушието на общественото мнение. 

* * * 
Безсъмнено, имало е времена, когато общественото мнение е било бла

гоприятно разположено къмъ либералистическата политика въ областьта 
на съобщителните средства. Така напримъръ, въ_1849 година англий-
скиятъ фритредеръ Кобденъ4) твърди въ а н г л и й с к и я парламентъ, 
че по въпроса за отмъняване на Навигационния актъ е излишна всека 
агитация, тъй като общественото мнение гледа на въпроса за свободата 
на търговията като на решенъ въпросъ и то само очаква правителството 
да прояви малко повече сила въ развитието на фритредерскит-fe меро
приятия, за да се стигне до ГБХНИТЪ- крайни предели. А това очакване, 
естествено, е съвпадало съ стремежа да се освободи страната отъ Нави-
гациония актъ. И както е известно, този актъ още същата година биде 
отм-вненъ. 

Обратътъ въ общественото мнение на Англия, обаче, биде преди-
звиканъ отъ империалистическите течения въ тая страна. Придобиването 
акциитЬ на Суецкня каналъ отъ английското правителство чрезъ Бикон-
сфилдъ биде съ незначителни изключение одобрено отъ целото английско 
обществено мнение.5) 

Изобщо, може да се установи, че началото на строежа на железните 
пътища е било съпроводено твърде често съ толкова големи технически 
трудности и съ такива отношения на народната воля, че либералните 
принципи е требвало да бъдатъ пожертвувани. 

Така, въВюртенбергъ6),събранието на съсловията презъ януарии 
1843 год. реши, съ 58 гласа срещу 26, железниците въ страната да се 
построить на държавни разноски. За Англия 7) , отъ 1845 година се 
знае, че жителите на вскко село еж. заплашвали съ избухване на рево
люция, ако парламентътъ не гласува прокарването, на железница презъ 
техното село, колкото и малко да е. било то. Въ Ф р а н ц и я8) плановете 
за една голкма концетрация въ областьта на железопътното дело, за 
изработването на които презъ 1844 год. съ били привлечени между дру
гите още и Енфантинъ и Ротшилдъ, не можаха да бъдатъ осъществени, 
защото се появи опасностьта, общественото мнение да наложи, правител-

4) Speeches by Richard Cobden. Edited by J. Bright and J. Е. Т. Rogers. London 
1878. S. 208. 

5) Q. С Thompson, Public Opinion and Lord Bcaconsfield 1875—1880. London 1886. 
Bd. I. S. 240. - . • 

6) F. W. von Redcn, Die Eiscnbaiinen in Europa und Amerlka. 2, Abschn. 3. Liefe-
rung. Berlin, Posen u. Bronberg 1845. S. 1144. 

') The Railway Times. London 1845. S. 924. 
*) M. Blanchard, Aux origines de nos chemins de fer. Annales d'ftistoires economique 

et sociale. 10. Jahrg. Paris 1938. S: 113. 



106 

ството да се намеси въ ГБХНОТО осъществяване. Седемъ години по-късно, 
презъ 1851 год., общото мнение въ Франция б% че при тогава съществу
ващото положение, правителствата не могатъ да запазятъ доверието 
на населението, освенъ като проведатъ големи предприятия отъ обще
ствена полза, между които, разбира се, железниците съ на първо место.9) 

И въ колониалните страни имаме същото положение. Правителства
та въ а в с т р а л и й с к и т е държавици, следъ като частниятъ капиталъ 
се оказа напълно неспособенъ да изпълни възлаганите му задачи въ 
областьта на съобщенията, се видеха принудени, подъ натиска на обще
ственото мнение, да откупятъ големи количества акции, да отпуснатъ 
евтини заеми и да поематъ гаранцията за изплащането на лихиитЪ, за 
да може по този начинъ да се осъществи постройката на железопът
ната мрежа.10) Също така и м е к с и к а н с к и я т ъ народъ се виде при-
нуденъ да одобри субсидиите, които мексиканскиятъ парламентъ е раз-
давалъ на североамерикански капиталисти, въ размеръ отъ 7,500 —• 9,500 
пезо на километъръ, при постройката на нови железопътни линии. п ) 

Но същото имаме и въ самите С ъ е д и н е н и Щати. Така, въ 
Северна Каролина, демократическата партия първоначално бе противница 
на държавните железници, но по-късно и тя възприе системата на дър
жавните субсидии, и то съ следната обосновка на тая промена: „демокра
тическата партия се вижда принудена да отстъпи предъ силата на едно 
оптимистично чувство, срещу което повече не може да се бори". А 
Северна Каролина се смета като крепость на либерализъма между всички 
щати.12) При едни избори пъкъ въ Ф и л а д е л ф и я презъ 1846 год., спе
челиха либералите. Между техъ, обаче, имаше множество различни групи 
и тъкмо оная група, която се е застъпвала за общественото подпомагане 
на железопътните строежи, при избора, е победила съ много хиляди 
гласа.13) Пакъ въ Америка ние срещаме единъ необикновенъ случай на 
постройка на железница отъ страна на единъ градъ. Това е станало 
въ Ц и н ц и н а т и , където въ 1869 година билъ произведенъ плебесцитъ 
за постройка на една железница и съ 15,435 гласа срещу 1,500 гласа, 
следователно, съ десеторно болшинство, постройката е била решена.24) 

Въ по-късното развитие на Съединените Щати, както е известно, 
се появиха случаи на големи злоупотреби въ областьта на железопът
ното дело, като напримеръ, облагоприятствуване на едни и злепоставяне 
на други лица, принудени да се ползуватъ отъ услугите на железни
ците при преносъ и т. н. Това положение породи извънредно силно 
желание да се постигне, по пътя на държавната намеса, едно уреждане 
на тия въпроси. Съ- съкрушително мнозинство, а именно съ 346 гласа 
срещу 7, респ. съ 71 гласа срещу 3, американскиятъ парламентъ презъ 
февруарий 1906 год. реши едно уреждане на този въпросъ и.една кон-

9) Journal des Chemins dc Fer. Юте Annee. Paris 1851. S, 517. 
10) V. S. Clark, Australian Railways. Quarterly Journal of Economics. Vol. ХХШ. 

Boston 1908. S. 403. 
u ) W. H. CallcoH, Liberalism i.n Mexico 1857—1929. Stanford University 1929. S. 112. 

, M 4,C-r,K- Bf0wn> A s t a t e Movement in Railroad Development. Chapel Hill 1928. S. 
102. — V. Dabney, Liberalism in the South. Chapel Hill 1932. S. 11,66 f. 
Y k 1ОД2НЧК'1^ЦеПеГ' Т Й е W h ' 2 P a r t y iD P e n n s y l v a t l i a - D iss. Columbia University. New 
JS , " l , H - H- Hollander, The Cincinnati Southern Railway. John Hopkins University Stu-
« Лп H 4 ° I i c a l a n d P o l i t i k a l Sciences. Vol. XII. Baltimore 1894. S. 18—20, 24, 33, 
07—59, 73, 86, . • . . ' . " " • • 
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трола, които се възложиха на между-щатната комисия за търговия. 
Срещу това железопжтните компании възразиха остро, но безъ всЬка-
къвъ резултатъ.15) 

Общественото мнение се проявява още по-рЪзко, когато се иска да 
се отстрани зависимостьта отъ иностранния капиталъ. Подобни случаи, 
когато либералистическигЬ принципи н-вматъ почти никаква стойность, 
еж твърде чести. Така, и т а л и а н с к о т о правителство, отъ 1908 год. 
насамъ, винаги се е опитвало да наложи предпочитанието на италиан
ските параходи при пренасянето на емигранти. Когато най-после тая 
политика можа да се увенчае съ уси-Ьхъ, италианското обществено мнение 
нескрито изрази своето задоволство отъ успехите, постигнати отъ на
ционалните параходни компании.16) И въ Сърбия, кждето чуждестранните 
желЪзопжтни компании не веднъжъ еж. нарушавали договорите си съ 
държавата, правителството презъ юннй 1906 год. запов-вда заемането 
на железниците. За това си дело то получи отъ всички партии въ стра
ната декларации, които одобряваха неговото енергично действие срещу 
компаниите.17) Борбата между б ъ л г а р с к о т о правителство и чужде
странната железопжтна компания въ Южна-България и одобрението на 
тая борба отъ страна на общественото мнение е много добре известна 
на българския читатель, за да има нужда да я споменаваме тукъ. 

Но дори и въ М е к с и к о презъ 1903 год., когато тогавашниятъ 
президентъ П. Диацъ обяви, че желае да откупи множество железопжтни 
линии, които се намиратъ въ ржцете на железопжтни компании, той 
подчерта, че общественото мнение, безсъмнено, ще подкрепи тия негови 
планове, особено като се взематъ предвидъ постоянните борби, които ком
паниите водятъ помежду си.'8) 

Въ времето, непосредствено следъ създаването на Летония , много 
чуждестранни капиталистически консорциуми се беха опитали да полу
чать експлоатацията на летонските държавни железници, като обещаваха 
срещу това да дадатъ на Летония единъ дърлсавенъ заемъ. Този проектъ, 
обаче, не намери одобрението на летонския народъ, който виждаше въ 
него прикрито третиране на Литва като чуждестранна колония.19) 

Ние чуваме сжщевременно отъ много държави, че общественото 
мнение винаги е настоявало да се запазятъ, тамъ гдето това е вече по
стигнато, или тамъ, гдето това още не е случая, да се поставятъ желез
ниците въ държавни ржце. Така, колкото пжти б е л г и й с к о т о прави
телство е предлагало откупването на железниците на некой частни 
компании, то винаги е намирало общото одобрение на общественото мнение. 
Дори, въ 1901 год., тогавашниятъ министъръ президентъ беше заявилъ, 
че ако некога се намери некой, който може да открадне железниците 
отъ държавата, съ цель да възложи техната експлоатация на частни 
компании, то тогава сигурно една обща народна революция ще осуети 

15) A. D. Noyes, Forty Years of American Finance. New York und London 1909. S 352. 
le) E. Murken, Die grossen transatlantischen Linienreedereiverbande. Jena 1920. S. 

364, 407. 
" ) R. M. Dimtschoff, Das Eisenbihnwesen auf der Balkan-Halbinsel. Bamberg 1894. 

S. 70. f. — D. Arnaoutovitcli, Histoire des Chemins de Fer Yougoslaves 1825 — 1937. Paris 
1937. S. 151 f. 

») Lettre du Me'xlque. Journal des Ecoaomistes. 62. Jahrg. Paris 15. Nov. 1903 S. 249. 
19) B. Siew, Lettlands Staats-und Privatfinanzen. Riga, 1929. S. 21. 
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тоя планъ.20) Въ Х о л а н д и я пъкъ, иззестниятъ английски специалистъ 
по съобщителна политика Акуортъ, отхвърля възможностьта за пром-вна 
на сжществуващата система на държавни железници, изхождайки отъ 
факта,' че холандската публика е напълно доволна отъ нея.2') 

Не е по-друго положението, обаче, и въ Ф р а н ц и я , кждето желъ-
зопжшата реформа на министъръ Фрейсине отъ 1878 год. е обхващала 
и постройката на една твърде широка мрежа отъ железни пж.тища. 
Тази негова реформа, безсъмнено, е имала почти единодушното удо
брение на ц-Ьлата страна.22) 

Интересенъ указатель въ това отношение е и положението въ. 
Ш в е й ц а р и я . Тукъ частнитъ жел-Ьзопжтни компании постепенно при
добиха извънредно голяма мощь. Отдълнитъ кантони бъха безсилни да 
предприематъ нъщо срещу тъхъ. Общественото мнение, обаче, схващайки 

- егоистичнитъ мотиви, отъ които се ржководъха частнитъ- компании, и 
безогледната политика, която гЪ водъха, постепенно започна да се про
меня и да иска все по-настоятелно организирането на единъ ефикасенъ 
държавенъ контролъ върху желъзопж.тнитЬ компании.23) Най-после, на 20 

' февруарий 1898 год. се произведе плебесцитъ по въпроса за одържавя
ването на желъзницитъ. Резултатътъ бъше двойно повече гласове 
(386,834) за одържавяването, срещу тия на гласувалит-Ь за частнигв ком
пании (182,718) и то при едно участие въ плебисцита, безсъмнено много 
по-гол-Ьмо, отколкото при други случаи. Когато по-късно въ федералната 
конституция се прие постановлението да се предприематъ и подпомагатъ 
на'федерални разноски всички обществени строежи, това се посрещна 
отъ народа съ топовни гърмежи и огньове, запалени по планинскигЬ 
върхове, като изразъ на радость.24) 

Въ Австрия , споредъ Чернинъ, общественото мнение преди всичко 
е искало откупуването на държавната желъзопжтна компания, главно на 
северозападните линии и на линиите, свързващи австрийските желез
ници съ южно и северо-германскигв.25) По-късно, въ австрийския пар
ламенту народниятъ представитель Д-ръ Хербстъ защищаваше мнението, 
че желъзницигв еж. единъ монополъ и че има само единъ допустимъ мо-
нополъ—а именно, монополътъ, упражняванъ отъ страна на държавата. 
Обаче, тия идеи тр-Ьбваше да проникнатъ въ ц-влото население и да се 
схванатъ правилно отъ него, за да иматъ изгледъ за реализиране само 
тогава, когато увъреностьта въ гвхното осъществяване би станала общо 
благо — едно интересно заключение, което показва ясно, колко необхо-

*>) Е. Mahaim, The Belgian Experiment of State Railways. In: The State in Re
lation zu Railways. Royal Economic Society. London 1911. S. 68 f. — Annates Parlemen-
taires. Chambre. Seance du 14 decembre 1911. S. 278. 

») :W. M. Acworth, Historical Sketch of State Railway Ownership. London 1920. S.28 
21) A. v. d. Leyen, Die Eisenbahnpolitik des franzosischen Ministers Freycinet. Preus-

sische Janrbucher. Cd. XLH. Berlin 1878. S. 162. 
M) M. Graze, Die Eisenbahnen der Schweiz und dieEinheit des' Schweizer Volkes 

Diss. Niirnberg 1938. S. 64, 74. 
i . ,S 4 ) ,EA0

F l i? t e r ' D i e S c h w e i z s e » 1B48. Geschichte, Politik, Wirtschaft. Zurich und 
, - ? z i g , i , ? 8 V S ^ ' 2 0 6 - ~ ~ F - G u b k r > Ш е Anfange der schweizerischen Eisenbahnpolitik. 
Zurich 1915. S. 258. * • ;. ' 
<w> \ R ' C z e iPn> Auigaben und Ziele des k. k. Eisenbarmmmisteriums. Wien 1902. S. 
,,,. *~ * , v o n Czed ik> D e r Weg von und zu den Csterreichischen Staatsbahnen. Teschen, 
Wen und Leipzig 1913. Band I. S. 107. — W. Acworth und R. Herold, Report on the Con
struction of the Austrian State Railways. League of Nations. С 638 M. 238. Genf 1923. S. 13. 
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димо с проникването на принципите на съобщителната политика въ ми
рогледа на населението, отъ една страна, и какъ, следствие на това, про
мените въ общественото мнение по необходимость требва да иматъ за 
последица промяната и на самата съобщителна политика, отъ друга страна. 

Следъ войната, въ Австрия се предложи да се продадатъ или пъкъ 
да се дадатъ за експлоатация на една или н-Ьколко частни компании 
всички държавни железници. Обществото на Народите натовари Акуортъ, 
като експертъ, да даде мнението си по този въпросъ. Експертътъ от
хвърли изцяло тоя планъ съ мотивировката, че изпълнението на този 
планъ е политически невъзможно, понеже по-голЪмата часть отъ народа, 
а следователно и неговите избраници, сигурно ще гласуватъ противъ него. 

Въ У н г а р и я има само държавни железници. ;,абинетътъ Тиса, 
който проведе това одържавяване, изглежда се е позовалъ на „целокуп
ното обществено мнение на страната и на схващанията на Райхстага, 
независимо отъ съществуващите различия между партиите. Споредъ 
думите на Немений, „въ страната въ момента сигурно н-Ьма нито единъ 
разуменъ човъкъ, който би искалъ да се измени това положение".26) 

Въ мотивигЬ къмъ и с п а н с к и я законъ за железниците отъ 
1935 год. се казва, че общественото мнение е единно относно национали
зирането на железниците, колкото и големи различия да сжществуватъ 
.иначе, относно формата на това национализиране. * 

Но всичко това може още да се подкрепи съ редъ резки прояви 
на общественото мнение срещу желанията, плановете и дори мненията 
на либералистично настроените политици въ областьта на съобщителните 
средства.27) 

Така напримеръ, въ Финландия, когато либералниятъ руски царь 
Александъръ II, въ качеството си на Великъ Князъ на Финландия, пред
ложи на ландтага да се изкаже, дали той желае железниците и по-на-
татъкъ да останатъ държавно предприятие или не, ландтагътъ, безъ 
разлика на мненията, единодушно реши, че железниците требва да се 
запазятъ за държавата.28) Когато пъкъ въ Чили преди войната се появи 
планътъ, да се даде експлоатацията на железниците на частни компании, 
срещу този планъ се противопостави общественото мнение и правител
ството, излизайки отъ схващането, че железниците еж. така много свър
зани съ обществените интереси на страната, реши, че управлението имъ 
отъ частни лица е немислимо.29) 

Обикновено държавната съобщителна политика се отклонява най-
силно отъ либералистическите принципи, подъ влиянието на обществе
ното мнение, и то когато е належащо разрешението на известни съобщи
телни задачи отъ общо националенъ характеръ, които интересуватъ 
целия народъ. Така, въ Швеция постройката на големата вътрешна 
железопътна линия се наложи отъ общественото мнение. Даже нещо 
повече: понеже тая железница въ никой случай не можеше да бжде 
рентабилна, наложи се нейната експлоатация да се поеме отъ държавата.50) 
Сждшятъ случай се повтори и въ Т у н и с ъ. Когато тукъ се откриха го
лемите фосфатни залежи, стана възможно да се построи една желез-

26) A. Nemenyi, Die Verstaatlichung der Eisenbahnen in Ungarn. Leipzig 1890. S. 6,221. 
27) The Railway Gazette, London. 20. Dez. 1935. 
M ) Finska Statsjarnvagarna 1862—1912. Helsingfors 1912. S. 75 f. 
M) D. Mariner, Die Eisenbahnen Chiles. Diss. Bonn 1916. S. 93. 
3°) Statens -Mrnviigar 1906—1931. Stockholm 1931. Bd. 1. S. 269—282, 306. 
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ница, безъ да има нужда отъ гаранцията на френското правителство. 
ПредставителигБ на тази колония не веднъжъ еж изказвали пожеланието, 
постройката да се извърши за сметка на самото правителство на Ту-
нисъ. Следвайки тия пожелания, Франция позволи правителството да. 
построи тази железница, презъ 1906 год., като държавно предприятие.31) 

Разбира се, това, което ние досега установихме, още не доказва, че 
винаги и безъ изключение общественото мнение се е проявявало срещу 
либералистическата съобщителна политика. Противни примери може да 
се намерять главно въ Англия и Съединените Щати. 

Така, когато къмъ края на войната въ А н г л и я започна да се 
разисква около плановете за одържавяването на железниците, опози
цията срещу тия планове бе така силна, че правителството се виде при
нудено веднага да ги оттегли.32) Отъ друга страна, обаче, требва да 
припомнимъ,че около това време Алфредъ Маршалъ намира, че влиянието 
на общественото мнение е било толкова силно, че то допринесло, ан
глийското железопжтно дело да бжде уредено ауторитативно. Натискътъ 
отъ общественото мнение въ това време е билъ, споредъ него, така 
гол-Ьмъ, че държавната контрола върху железниците придобива все по
вече значение и се засилва.33) 

Сжщото положение имаме и въ С ъ е д и н е н и т е Щати . Следъ 
войната туйъ, общо казано, настроението срещу всички мероприятия на 
държавното управление е било толкова голямо, че то успело да се раз
простре даже и върху мероприятията въ областьта на съобщенията, 
следствие на което държавната контрола върху железопътните ком
пании и техната политика значително отслабнала.34) 

Много естествено и правилно е, при единъ процесъ на развитие, 
който има за изходна точка господството на една либералистическа по
литика, както е това въ областьта на съобщенията, да се обърне вни
мание на общественото мнение и неговото значение. Не бива, обаче, въ 
подобни случаи да се изпуща изпредвидъ, че често пжти общественото 
мнение не може да се наложи. Така напримеръ, срещу корупцията на 
частните железници въ Съединените Щати, които често еж. имали прак
тиката да пренасятъ товарите на едни свои клиенти на твърде низки 
цени, а на своите конкуренти дори да отказватъ изобщо да пренасятъ 
товарите имъ, общественото мнение е реагирало извънредно остро. Аме
риканските железници, обаче, еж разполагали съ такива възможности 
за вършене на корупция, при които общественото мнение не само че не 
е могло да се наложи, но което е сжщо интересно, е било напълно 
игнорирано отъ американските железопжтни компании, при водената 
отъ техъ политика35). 

Отъ друга страна, тъкмо въ случаите, когато общественото мнение 
външно изглежда да е въ полза на либерализъма, необходимо е да се 
отнасяме критически къмъ него. Защото, тъкмо въ подобни случаи то 
о ?LV:Sc.C!!i:mJ5? d e F e r d e l a Tunisie. Direction Generate des Traveaux' Publics. Bourg 1931. S. 26, 28. 
n « ?),£; X p S t t ' B r i t i s h Ra»ways and the Great War. London 1921. Bd. H. S. 1119.—" 
P. H. Niiddleton, Railways of Thirty Nations. New York 1937. S 45 

*>) A. Marshall, Industry and Trade. London 1919. S. 480. -
«1 » °-.H 'nes> W a r History of American Railroads. New Haven 1928. S. 230 f. 
" ) A. v. d. Leyen, Die uwdamerlkanischen Eisenbahnen. Leipzig 1885. S. 380. 
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може да е само едно отражение на известни монополистически интереси 
или дори да не е нищо друго, освенъ продуктъ на агитациата на изве
стни вестици, които еж. купени или контролирани отъ заинтересованите. 
Въ тая случаи общественото мнение изглежда да е изразъ на либерали-
стическигЬ схващания. Въ сущность, обаче, то не е нищо друго, освенъ 
единъ несъзнателенъ носитель на частни монополистически интереси въ 
областьта на съобщенията. 

Зависимостьта на американските вестници отъ мощните частни 
жел-Ьзопжтни компании е извънредно голъма. Това ние можемъ да уста-
новимъ дори статистически. При една анкета, обхващаща издателите на 
множество провинциални вестници, между другото еж. били поставени и 
следните въпроси: 

1. „Общественото мнение въ вашата община иска ли правителството 
да влезе въ конкуренция съ съобщителните компании" ? Въпросътъ е 
получилъ 3,584 отговора, отъ които 90,2% отрицателни. 

2. .Общественото мнение въ вашата община държи ли на това, 
железниците да еж държавна собствеяость" ? — Получени еж били 3,596 
отговора, отъ които 87,5% отрицателни. 

Че тая анкета не е имала никакъвъ интересъ въ установяването на 
истинското обществено мнение и че тя е само едно свидетелство за 
зависимостьта на пресата отъ мощните частни интереси, се разбира отъ 
само себе си.36) 

Въ всеки случай, отъ нашия прегледъ може да се заключи, че на-
пущането принципите на либералната съобщителна политика, което въ 
наше време се забелязва по целия светъ, е единъ процесъ, кой го въ 
големъ размеръ е билъ подпомаганъ отъ общественото мнение. А това 
значи, че въ този пунктъ демокрацията се е изказала противъ либерали-
зъма и го отхвърли като принципъ на практическата политика. 

Преведе Dr. С. S. 

ВЪРХУ ПРОБЛЕМАТА ЗА ПРЕХВЪРЛЯ
НЕТО НА МИТОТО 

отъ 
ПРОФ. Д-ръ Г. К. СВРАКОВЪ 

Съвременното състояние на световното стопанство и международ
ната търговска политика каточели засенчватъ митото и неговото зна
чение. То се оказва недостатъчно сигурно средство за постигане ония 
задачи на стремежа къмъ стопанска сигурность и стопанска независи
мость отъ чужбина, които световното политическо състояние така вла
стно налага на отделните държави. Те се виждатъ принудени поради 
това да прибегзатъ къмъ други средства, по-радикални и по-прями огь 
митото. Забрани, контингентирания, девизни ограничения и т. н. еж на 
дневенъ редъ като орждия на търговската политика. Те еж на преденъ 
планъ и те определять характера на съвременната търговска политика. 

м ) A Statistical Survey of Public Opinion. National Industrial Conference Board 
Studies. № 222. New York 1936. S. 37, 40. 
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Мнозина еж наклонни отъ тукъ да вадятъ заключение, че митото е въ 
окончателенъ зал-Ьзъ и научното му третиране н-Ьма актуално значение. 

Да разсжждаваме така, ще рече да се влияемъ не отъ сжщностьта, 
а отъ външния изгледъ на явленията. Ролята, която още играе митото, 
е огромна и едва ли може да се намали така много, че да не требва 
да се отдава значение на митото и на проблемите, свързани съ дей
ствието му. Защото, на първо место, не тр-Ьбва да се забравя, че митото 
не е само средство на търговската политика. То е, по своята сжщина, 
косвенъ данъкъ и като такъвъ—важно средство на финансовата политика. 
Може би е важно да се подчертае това обстоятелство тъкмо сега, при 
засЬнчване търговско-политическата роль на митото, понеже влиянието 
на митото въ финансовата область —дори и на чисто финансовото мито 
— е отъ голямо значение за цвлия стопански животъ, ако и финансо
вата наука не винаги да му е отдавала въ това отношение достатъчно 
внимание. Освенъ това, обаче, не требва да се забравя, че ако и споме
натите по-модерни средства на търговската политика така много да се 
прилагать на практика, все пакъ никжде не се отбелязва намаление или 
пъкъ опростяване на митнишкитъ- тарифи. Митото остава да действува 
и да влияе и при всички тия други средства, и това му влияние е много 
важно за стопанството. 

Въпросите за влиянието на митото върху народното стопанство се 
обхващатъ общо въ проблемата за прехвърлянето на митото. Тая про
блема винаги се е считала за една отъ най-трудните и сложни проблеми 
на стопанската наука. Това е лесно обяснимо като се вземе предвидъ, 
че нейното разрешение е възможно само възъ основа на точно знание 
върху отношенията въ международната търговия, респективно теорията 
за сравнителните разноски и международните стойности. Освенъ това, 
проблемата, съ огледъ на практиката, се комплицира и въ връзка съ об
стоятелството, дали се касае за финансово или протекционистическо 
мито, дали имаме едно стопанство, изградено на свободна конкуренция, 
или такова на ограничена конкуренция, на монополи, или дори на пла
ново ръководство и т. н. Предвидъ на малкото место, съ което можемъ 
да разполагаме, ние ще се ограничимъ съ едно чисто теоретическо раз
глеждане на въпроса и то при предпоставка, че имаме стопанство на 
свободна конкуренция, като се надаваме, че приложението на постигна
тите заключения при други предпоставки лесно може да се направи 
безъ зачителни модификации. 

* 

Още първите стопански мислители на новото време, меркантили
стите, се спиратъ на въпроса за това, кой въ крайна сметка носи ми
тото, което дадена държава налага върху вноса или износа. Този облогь 
беше единъ източникъ на държавенъ приходъ, извънредно важенъ за 
тъхь, не само защото те познаваха и ценеха високо неговото стопанско-
протекционистическо въздействие, но и понеже митнишкото облагане 
беше единъ, при тогавашните условия, сравнително много лесенъ начинъ 
за получаване така необходимите за техните политически цели парични 
средства. Прието е да се мисли, че меркантилистите еж. сметали, както 
впрочемъ е било въ основата си и предмеркантилистическото мнение, че 
митото се плаща отъ чужденците, че то лежи върху чуждите държави. 



из 
Може би това мнение на меркантилистите да се е оправдавало въ онова 
време при много случаи, дори може изобщо то да е отразявало действи
телното положение на нещата, защото тогава се търгуваше на между
народна база предимно съ луксозни стоки, които намираха една моно
полна цена. Но това мнение скоро биде напуснато и заменено съ тъкмо 
противоположното мнение на либерализма—че митото се понася отъ стра
ната, която го налага: вносното—отъ консуматора на благата, а износ
ното — отъ местния производитель. 

ФизиократигЬ могатъ да претендиратъ за заслугата, първи да еж. 
се спрели системно на интересуващия ни сега въпросъ. Те изхождатъ 
отъ една напълно здрава позиция — наличието на общо ниво на цените 
и наличието на конкуренция между отделните страни, били тъ- произво
дителки или консуматорки на една стока. Отъ' това положение гв до
стигать лесно до заключението, че вносното мито не се носи отъ стра
ната износителка (и износното отъ страната вносителка), а се носи отъ 
поданиците на страната, която го налага. То се прехвърля, следователно, 
споредъ т-Ьхъ, въ пълния си разм^ръ върху консуматора на благата, а 
отъ него, върху получателя на - поземлената рента, т. е. върху чистия 
доходъ. 

Не по-друго е заключението, до което достига и Ад. Смитъ, който 
подробно се занимава съ въпроса по отношение на трите вида мита: 
вносно, износно и транзитно. 

Въ изследването си Смитъ изхожда отъ ония начала, върху които 
е изградена целата му система — естествения редъ на нещата и стабил
ната хармония, която съществува въ обществото и стопанството. Въ съ
гласие съ естественото разпределение на обществения доходъ, което той 
предполага, митото, както вносното, така и износното, требва да се плаща 
отъ поданиците на държавата, която го налага, понеже то требва да 
засегне една часть отъ дохода: поземлената рента, работническата за
плата или пъкъ печалбата. Митото, и специално вносното мито, винаги по
вишава цената и се носи изцело отъ консуматора—при луксозните стоки, 
въ преката смисъль на думата, а при стоките отъ първа необходимость 
то ще повиши работническата заплата и ще требва да се понесе отъ 
консуматорите на произвежданите съ техния трудъ стоки. Общо, взе
майки поводъ отъ старото схващане, той поставяше като неопровержима 
истина заключението, че понеже „печалбите на търговците не еж нещо, 
което може преко да се облага", то „крайното плащане на всички тия 
подобни данъци, дори съ значително повишение, пада върху консума
торите". 

Ад. Смитъ се спира и на транзитните мита. Той смета, че по своята 
сущность — какъ би могло да бж.де другояче? — те се „плащатъ на
пълно отъ чужденците и може би еж единствения облогъ, съ който 
една държава може да обложи поданиците на друга държава, безъ да 
вреди по какъвто и да е начинъ на промишленостьта или търговията на 
собствените си поданици".1) Това очевидно заключение и днесъ е нацълно 
валидно и требва да се предполага, че едно мито върху транзита, въ 
размера на разликата между по-низките транспортни разноски презъ 
дадена страна и по-високите разноски при използване на околните пж-
тища презъ други страни, би било възможно. Ако то днесъ никжде не 

») Ад. Смитъ — Богатството на народит*. Книга V. Глава II. § 4. . -
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се прилага, то е поради лесното пораждане на реторсионнй мита отъ 
сжщия видъ въ всички държави, които биха създали изключителни за
труднения на международната търговия, безъ да ползуватъ реално въ 
финансово отношение никого. 

Решението, което дава Смитъ на въпроса за прехвърлянето на 
митото, твърде схематично и твърде опростено, за дълго време остана 
господствуващо въ финансовата мисъль—господствуващо, ако подъ тая 
дума требва да се разбира най-разпространеното мнение. То се възприе
маше отъ практиците, които държаха на осъществяване пълната сво
бода на търговията и искаха дори премахването и на финансовите мита, 
но и истинските фритредери въ науката го поддържаха. Въ действи-
телность, въ науката скоро се появи една промъна въ учението за 
прехвърлянето тежестите на митото. Тая промяна, подготвена отчасти 
отъ Жанъ Бапткстъ Сей, фактически започва съ Дж. Ст. Милъ.1) _ 

Милъ констатира, че митото върху една стока винаги има като 
първоначална тенденция увеличението цената на обложената стока. При
бързано, споредъ него е, обаче, отъ тукъ да се вади заключение, че ви
наги митото се носи отъ консуматора — при износното мито, отъ чуж
бина, а при вносното мито отъ местните консуматори. Въпросътъ е много 
по-комплициранъ поради влиянието, което вносното или износното мито 
може да има върху международната търговия. Не е невъзможно, при 
известни условия, отчасти митото да остане въ тежесть на производите
лите. За да се докаже това, Милъ прибътва къмъ анализъ на външно
търговските отношения и то при сжщигЬ ония условия и предпоставки, 
които той прилага и върху анализа на външната търговия. Въ няколко 
думи, неговиятъ анализъ може да се обхване въ едно по-точно формули
ране на промените въ съотношението на размината между двете страни, 
зависещо отъ еластичностьта на търсенето и предлагането на съответ
ните стоки и по-голямото или по-малко свиване на консумацията, като 
реакция срещу движението на цените. Милъ изрично подчертава, че 
влиянията, които тукъ се кръстосватъ, еж. така разнообразни и компли
цирани, че е невъзможно, дори и следъ налагането на митото, да се 
установи, кой е спечелилъ или кой е изгубилъ. При износните мита 
той смъта все пакъ, че може да бжде „много малко съмнително, една 
страна, която е въвела такива мита, да не наложи на чуждигЬ страни 
те да допринесатъ нещо къмъ нейните държавни приходи, но вънъ отъ 
случаите, когато обложениятъ съ мито артикулъ е отъ ония, които еж 
особено силно търсени отъ чуждите страни, тия страни редко ще пла-
тятъ делата сума на облога". 

Сжщо така и при вносното мито требва да се приеме, че по прин-
ципъ то „винаги отчасти се носи отъ чужденците, и, следователно, по 
този начинъ единъ народъ... може да добие едно увеличение на частьта 
си отъ производителностьта на капитала и труда на света, за сметка 
на чужденците". , . 

Това не е меркантилистическото схващане. Не чуждите производи
тели или търговци, а чуждите консуматори на нашите стоки еж, които 
носятъ митото. Но и това правило не е общо: първо, когато се облагать 
стоки, чието търсене у насъ е напълно нееластично, митото се носи отъ 

J) Principles. Book. V. Ch. IV. § 6. Въпросътъ е третиранъ първоначално въ ра
ботата на Милъ отъ 1844 год. 
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мастния консуматоръ; второ, когато облагаме стоки, които иматъ мо
нополна цена, а тукъ спадатъ и земеделските произведения, митото се 
плаща изцяло или отчасти отъ чуждия производитель. 

Миль мислеше, че облагането съ мито на чуждите страни може 
да се ограничи чрезъ противоположните мероприятия отъ тия страни, 
но че едва ли може да се иска отъ една страна да се откаже, при 
удобни случаи, да прехвърли часть отъ своята данъчна тежесть на 
митнишкото облагане върху чужбина. 

Милъ се отклоняваше твърде много отъ ортодоксалното либерали-
стическо схващане за крайния носитель на митото. При него е твърде 
силно подчертана мисъльта, че митото се носи отчасти отъ чужбина. 
Признанието пъкъ, че е възможно чуждите държави да отбегнатъ удара 
чрезъ съответни митнишки мерки, че въпросътъ не се заключава само 
до това, дали местниятъ консуматоръ или чуждиятъ производитель носи 
митото, но че то може да се носи и отъ чуждия консуматоръ; изключе
нията, които се допускаха най-после, всичко това отведнажъ разкриваше 
целата извънредна сложность на проблемата. 

Едностранчивото подчертаване на участието на чужбина въ пла--
щане митото, което се чувствува у Милъ, надхърляше необходимото. То 
се дължи, както по-късни автори, напримеръ BastabJe, правилно отбе-
лязватъ, на третиране въпроса при предположението, че въ търговията 
участвуватъ само две страни. Подобно третиране лесно създава пред
полагаеми положения на монополъ за страната, която облага търговията 
съ мита, а както ще видимъ по-нататъкъ, тъкмо сравнително редкиятъ 
случай на международенъ монополъ е особено важенъ за прехвърляне 
митото върху чужбина. 

Следъ Милъ и най-крайните либерални финансисти требваше да 
признаятъ, че ако и като общо правило вносното мито да се прехвърля . 
върху консуматора въ страната, която го налага (а износното върху 
производителя въ сланата страна), теоретически еж. възможни случаи, 
и т% сигурно и въ действителность се срещатъ, когато целото мито 
или часть отъ него * се носи отъ чуждите държави. Либералните 
икономисти действително намираха отъ етическа гледна точка неправилно 
и несправедливо налагането на такива мита, но не можеха да откажагь 
техната изгода за фиска. 

•К X 

Поставянето на проблемата за прехвърлянето на митото на здрави 
основи и нейното почти общепризнато разрешение се дължи въ голема 
степень на работите на AIL Marshall, който се занимава съ прехвърля
нето на митата на две места: първо, въ единъ специаленъ меморандумъ 
върху фискалната политика по отношение международната търговия, 
писанъ въ 1903 г., и второ, въ последната си голема работа Money, Credit 
& Commerce, London 1923. 

Въпросътъ е разгледанъ по маниера на класиците, т. е. предпола
гайки се размена между две страни, но като се взема предвидъ и на
личието на трети пазари и трети доставчици. При товз, Маршалъ въз
приема изтъкнатата и преди него „симетричность" между вносното и 
износно мито, т. е. че „едно мито отъ даденъ процентъ върху целия 
вносъ на една страна, ще има абсолютно слиция резултатъ, както едао 
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мито въ сжщия размЪръ върху ц-Ьлия й износъ", както формулира тая 
симетричность Пигу1). 

При тия предпоставки, когато една отъ страните (А) наложи мито 
върху вноса (или износа), въпросътъ, кой ще носи митото, се разрешава 
съ огледъ на еластнчностьта на взаимното търсене и предлагане на бла
гата между двегв страни. Ако благата на страната (А), която налага ми
тото, се ползуватъ съ едно неотразимо силно търсене въ другата страна 
(В), докато благата, които тя (А) внася, иматъ еластично търсене, то съ
отношението на размината следъ налагане митото ще се промЪни въ 
нейна полза и митото ще се понесе отъ втората страна (В), която ще 
тр-Ьбва да продава стокигЬ си на сравнително низки цени. Митото ще 
лежи напълно върху нея и дори тя може да има още по-голзма вреда, 
когато страната, налагаща мито (А), има абсолготенъ монополъ и търсе
нето на неинигЬ блага е напълно нееластично. Положението се обяснява 
така • ако предположимъ, че между двегв страни е имало равенство въ 
размъната на благата, т. е. равновесие, следъ облагане на вноса, ценитъ 
въ страната (А), облагаща, ще се качатъ. При предположение, че търсе
нето е еластично, това ще доведе до намаление на консумацията. Срещу 
своя намаленъ вносъ, обаче, страната вносителка (В) не ще може да по
лучи ц-Ьлото. количество блага отъ първата страна (А). Тя ще се види 
принудена да изнася злато. По този начинъ, ценитЪ въ нея ще паднатъ, 
I S ! Z ? ВЪ с т Р а н а т а А Ще се покачатъ. За да получава необходимите 
п ™ * Н ^ С Т°К И °Т Ъ сТР а н а т а А> втората страна ще тр-Ьбва да изнася 
lurnZГ п к о л и ч е С т в о б * а г а при намалени цени. Тя, по този начинъ, ноСи 
Ш М 1 ? И Т Ъ ЛИ обРатко> ч е благата на облагащата съ мито страна 
п / J ? ™ L T f ? ИЛИ е л а с ™ ч н о тъРсене въ втората страна (В), или пъкъ, 
еластично т ^ Л Р а Н а А l ^ 3 ™ н а В Т 0 Р а т а с т Р а н а се ползуватъ съ не, 
S S r t ^ , Р » ^ е * ЩС Т Р ^ б в а Д 3 «Редполагаме, че тя сама, "респ. консу-
и S o ™ t ™ n ЩС n°HefaTb МИТ0Т0 ' а Д°Р« «Ри краенъ случай може 
стс-анат^ZZZ ™ P a f t a a T a ™ се обърне въ нейна вреда, така че 
страната вносителка (В) да има известна полза. 
не 6KRa

KOn3
Ce*fleMMe Д ° б р е ВЪ посочения процесъ ще видимъ, че митото 

1 У Ш Я Я П П И
Д 0 'Ш С О К О °Т Ъ оиредЪленъ разм-връ-то не бива да 

в и с Т с Z Z * ? ™ T с Р а в и и т е л н и т * Русски , т. е. не бива да има 
S H O V B S ™ н а

 ИЧССКИ х а Р а к т е Р ъ - Вь тия граници то представлява 
и ™ Г с п о Г „ и ^ п

пР°И З В О Д и т е л н и т* разноски, каквото увеличение еж 
се S ™ Z J *СКИ' И В ъ п р о с а з а прехвърлянето на митото 
о ^ к ^ 

характеоъДт>а
я1ТпагНп'паКОМЙТОТО И м а Ум*Ренъ протекционистически 

менно nS 'ao '^^ I 1 Д ПУСКЗ Ш 0 С а н а с т о к и о т в ъ н ъ , но слицевре-
ното триене на J v S » f °ДСТВ0Т° ВЪ стРаната, явно е, че съ това ней-
ч>Тби?аРсТполобп^ Т0КИ с т а в а пластично и позицията й спрямо 
2 S ^ Ч у ж д и т Т п п п Р ™ 7 В Ъ Гат1а с л у ч а и ' прехвърлянето на митото вьрху чуждигв производители ще бжде улеснено3) 
^ w ^ i S p ^ S S S заключения, д о които се достига съ единъ 

У) к ™TL7, А S t u d y b{ P"bl ic finan<:e- London 1928 CTD 199 
р а з н о с к ^ Г о ^ Г ,a Г Г у - щ Г B a l l f ™ 'Р а З В И т а е « ^ ' сравнителни-rt •) Сжщото мнение има Pig™f _ £ ^ « ^ « о с о ч е н а т а тамъ литература. . 
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Маршалъ, съгласно това мнение, не смета че е възможно често 
или винаги да се прехвърля митото върху чуждите страни, понеже „ни
кога не е имало страна, ц-Ълиятъ износь на която да се ползува съ та
кова силно търсене въ чужбина, че тя да може да наложи на чужден
ците, гЪ да плащатъ голяма часть отъ митото, което тя налага на 
вноса си.1) 

Първоначалната схема на тия разсъждения е чужда на действител-
ностьта. Както вече бе споменато, тя създава лесно впечатление, че 
една страна може да има лесно монополно положение. Въ сущность, 
колкото и търсенето на благата да е нееластично, тЪ лесно могатъ да 
бждатъ заменени отъ производството на трети страни. Конкуренцията 
на производителите на международния пазаръ е твърде голяма, така че 
не се стига до монополъ. Нееластичното търсене на своите стоки една 
държава, при това, може да използува само тогава, когато и производи-
телигЬ въ нея не се намиратъ въ положение на конкуренция, а подобни 
случаи изглежда малко да сжществуватъ. Случаи, когато чуждитъ- дър
жави само отчасти могатъ да бждатъ привлечени къмъ понасяне митата, еж 
по-чести, но и тЪ еж нъщо изключително. Така, Англия, споредъ Маршалъ, е 
била въ подобно изключително благоприятно положение два пжти: въ 
сръ\днев"Бковието, когато тя е изнасяла вълна, която е била силно тър
сена въ Фландрия, и по-късно, следъ индустриалната революция, когато 
благодарение на по-съвършенната си техника тя произвеждаше безъ кон
куренти манифактурни стоки. Днесъ подобно положение никоя държава 
нъма. Само отделни малки „печалби" еж възможни. Маршалъ посочва 
като възможни случаи поставянето на мито върху гръцкото сухо грозде 
и некой видове тежки вина, две стоки, за които Англия е главенъ па
заръ. Така, Маршалъ, ако и да допуска теоретически, че е възможно 
чуждите държави да бждатъ накарани да понасятъ часть отъ митото, 
той, както и авторите преди него, емвтатъ тия случаи за ръдки. Отъ 
тукъ той идва до своето общо заключение: „Споредъ моето мнение, 
почти въ всички важни* случаи вносните мита се носятъ напълно и из
цяло отъ консуматорите. Н-Ъма, обаче, въ това отношение едно абсолют
но правило. Може да се конструиратъ голЪмъ брой и еж сжществупали 
въ малъкъ брой случаи, при които значителна часть отъ тежестьта на 
вносното мито се носи отъ чужденците".2) Още по-важно е, обаче, след
ното по-общо заключение: „ВСБКО ВНОСНО МИТО и ВСБКО износно мито, 
наложено въ една страна, има тенденцията да променя съотношението 
на търговията въ нейна полза, понеже то има тенденция да намалява 
обема на търговията, която тя желае да извърши при дадено съотно
шение." 3) 

Заключението, до което идва Маршалъ, е важно въ две отношения. 
Преди всичко то показва, че митото, и то чисто финансовото мито, може 
да бжде едно сравнително мощно средство въ международната търговска 
политика и международните финанси, съ помощьта на което може да 
се наложи една страна на друга. Второ, Маршалъ се мжчи да докаже, 

') Memorandum p. 374. 
2) Memorandum, p. 370. 
3) Money ect. p. 190. До сжщото заключение идва н Edgeworth: „При обикновени 

условия една страна може да има предимства отъ едно вносно или износно мито*. 
Papers стр. 17. 



118 

че случаите, когато подобно налагане е възможно, еж много редки. За 
насъ е важно да видимъ, дали тая втора констатация е верна. 

* * * 
Маршалъ изследва въпроса предимно съ огледъ на Англия. Той 

намира за периода, когато пише, че Англия нема такава позиция на меж
дународния пазаръ, която би й позволила да се наложи съ своето мито 
на чуждите страни така, щото тъ- да го понасятъ. Но положението се 
м-вни лесно. Самъ Маршалъ дава основания да се мисли, че при други 
условия подобни положения еж. възможни. Той самъ не бе се двоумилъ 
никога да препоржча използуването на случаите, когато е възможно 
прехвърлянето на едно мито върху чуждите страни. Така, когато треб
ваше да се покриятъ разноските отъ бурската война въ 1901 г., фритре-
дерска' Англия наложи износно мито върху вжглищата, въ размЪръ 1 
Shilling на тонъ, при изричното предположение, че съ огледъ на моно
полното положение на Англия въ производството на вжглищата, „теже-
стьта на митото ще падне върху консуматорите въ чужбина". При раз
вилите се спорове бёше отъ известно значение публикуваното въ в. 
„Таймсъ" писмо на Маршалъ, въ което той изказа мнението, „че това 
не е достойно за оежждане нарушение на основните икономически прин
ципи и че въ частность, ако и въ сжщность тежестьта на подобно мито 
да се носи отъ страната, която го налага, другите страни сжщо еж 
принудени да понесатъ часть отъ него." 

Развитието на търговията съ вжглища презъ следните години по
каза това предположение да е било верно. 

Особено, обаче, внимание заслужаватъ отношенията, които се съз-
даватъ въ търговията между индустриалните и аграрни страни. Ние 
искаме да изследваме по-отблизо тия отношения. 

Производството въ аграрните страни има своите особености. Осо
бено важно е да се отбележатъ, въ връзка съ въпроса който третираме, 
изключителните трудности, които се срещатъ при необходимостьта да 
се съкрати производството при влошаване на пазара. Поради тия труд
ности, приетото теоретически нагаждане къмъ пазара на практика тукъ 
не винаги може да се прокара. Ние не ще спираме по-дълго на тоя въп-
росъ, нито на причините за това особено положение — те еж известни. 
Достатъчно е да споменемъ, че въ една грамадна часть земеделското 
производство се извършва въ стопанства на селяни, за които е по-важно 
производството за домашна употреба, отколкото производството за про
дажба, или по-право, които произвеждатъ за да живеятъ, а не за да. 
печелятъ. Това предава на предлагането на земеделските произведения 
извънредна нееластичность. Сжщевременно, земеделието се намира подъ 
действието на закона за намаляващия се доходъ и поземлената рента 
играе при конкуренцията лесно роля на отсяабитель на удара отъ падането 
на цените. Ето защо, много лесно е да се упражни натискъ върху цените 
на земеделските произведения и е възможно аграрните страни да се 
намерять въ зависимо положение спрямо индустриалните страни, кон-

' суматорки на гЬхните произведения, за дълги години. Къмъ това требва 
да се прибави и нещо друго. Търговията на аграрните държави и на 
държавите, производителки на сурови материали, изобщо е концентри
рана върху малко на брой пазари, гдето само произведенията на дадена 
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страна се търсятъ, така че страната е въ зависимость отъ ГБХЪ. При 
индустриалните държави това не е така. Сжщо, не требва да се забравя, 
че съотношението на размината между едно народно стопанство и чуж
бина — това е сжществено за въпроса за понасяне тежестите на ми
тото —-зависи не само отъ стоковата търговия, а отъ целия платеженъ 
балансъ на страната. Въ този балансъ, при бедните и останали назадъ 
въ стопанството страни, обикновено се намиратъ значителни нееластични 
позиции — плащания на лихви, амортизации и пр. Тия позиции извън
редно силно затрудняватъ положението на тия страни. Това особено 
силно е подчертано и отъ Пигу: „Една страна, която е задължена да 
плаща ежогодно въ чужбина големи суми, било за репарации или като 
лихви върху външните си земи, е . . . въ тежко положение, защото въ 
размера на тия задължения, нейното търсене, отправено къмъ чужде
странни блага (въ този случай покриване на нейните плащания), е напълно 
нееластично".1) 

Ако е позволено да се раздвлятъ държавитъ на аграрни и инду
стриални, не ще е пресилено да се прибави още, че аграрните държави, 
въ своето болшинство, еж държави днесъ бедни, задлъжнели и свръхза-
длъжн'Ьли, останали назадъ въ обществено и стопанско отношение и съ 
нееластично предлагане, когато индустриалните държави иматъ разно
образно и богато производство, гЬ еж. богати и иматъ по-големи въз
можности за пласментъ и. доставки. Естествено е, при това неравно раз
пределение, ако индустриалните държави често еж въ състояние да 
прехвърлятъ тежестите на митото върху аграрните страни. Ч е това 
бива така, може да се види отъ редъ примери. 

Маршаль, въ 1903 год., между другото споменава, че „изключителни 
(?) географически условия могатъ да поставить една страна въ голема 
зависимость отъ една по-силна страна, която лежи между нея и истин
ското движение за света. Възможно е Германия, или пъкъ Австро-
Унгария, да е въ състояние да прехвърли една малка часть отъ теже
стите на своите вносни мита върху страните, лежащи на изтокъ отъ нея.2) 

Маршалъ, въ това отношение има превидъ, вероятно, наблюденията 
на редица по-раншни германски икономисти. Така, J. Conrad, още въ 
1879 год., въ една статия върху германската митнишка тарифа подчер
тава, че при изобилна реколта въ Германия и Русия е лесно възможно, 
митото върху ръжьта въ Германия да доведе до особено понижение на 
цените въ Русия, т. е. чужбина ще потесе часть отъ митото. W. Lexis, отъ 
своя страна, мисли, че прехвърлянето върху чужбина на часть отъ митото 
става, „когато една внасяща страна представлява главния пазаръ, на 
който чужбина може да пласира излишека отъ своето производство", и 
смета, че това е случая съ Германия по отношение руската ръжь (и от
части жито). Прехвърлянето на часть отъ митото върху Русия той виж
даше доказано съ намалението на тарифите по руските железници за 
изнасяната ръжь,3) както и въ движението на цените. 

Съмнително е, обаче, дали положението на Англия въ началото 
на този векъ не е позволявало, както мисли Маршалъ, да наложи, по-

1) А. С. Pigou — A Study in public finance, London 1928 p. 210. 
2) Memorandum, p. 375. 
3) W. Lexis — Hangel in Schdnbcrgs Handbuch der Politisdien Oekonomie 4. Anfl. 

1898, S. 341. 
2 
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срЪдствомъ митото на аграрните страни, едно намаление на цените на 
техните продукти, т. е. да имъ прехвърли митото. Въ голямата контра-
верза на мненията въ Англия относно митото на зърнените храни, редица 
видни икономисти, поддържайки имперската идея, смътаха, че подобно 
мито ще се носи отъ чужбина. W. Ashley, наприм-Ьръ, поддържаше, че 
понеже Англия е далечъ главниятъ консуматоръ въ света на зърнени 
храни, тя ще е въ състояние да прехвърли, поне отчасти, митото върху 
страните производителки. 

Въ оная епоха се сочи и на другъ прим-връ, когато митото явно е 
прехвърлено върху чужбина. Въ 1897 год. Съединените Щати, съ т. н. 
Dingley — тарифа, еж. въвели едно увеличение на митото върху внася
ната захарь, въ размера на плащаната износна премия върху захарьта. 
Въ Германия до 1902 година такава премия е била плащана и Щатите 
еж събирали съответното мито, което, следователно, ИЗЦ-БЛО се е носило 
отъ страната износителка. 

По-важно е, разбира се, да се разгледа съвременното положение — 
преди всичко, положението на пазара на земеделските произведения. 

Следъ голЪмата криза въ 1929 год., неспиращигЪ спорове върху 
значението на земеделските мита въ Германия отново се засилиха и 
предизвикаха появата на редъ изследвания. Въ едно подобно изследване1), 
германската официална статистика поддържаше мнението, че общо „раз
делението на тежестъта отъ митото между една страна и другите страни 
(Ausland und Inland) зависи отъ продажбенигв и покупни позиции на 
областите съ излишъци и съ недоимъкъ. При добри реколти въ чуж-

- бина и засилващи се резерви, тенденцията да се прехвърли митото върху 
чуждите страни е по-силна, докато при неблагоприятни реколти и нама
ление на резервите въ нуждающигЬ се области, митото сё чувствува по-
силно върху вжгрешния]шазаръ. Преминавайки върху съвременното по
ложение — ние подчертаваме изрично, че не се касае до протекционисти-
ческо мито и припомняме по-гореказаното — изследването възъ основа 
на значителенъ статистически материалъ установяваше, че „разликата въ 
цените презъ последните години е изостанала, като общо правило, зна
чително подъ тарифната норма", което ще рече, митото се носеше въ 
„значителна" степень отъ странитъ- производителки. 

Ако v. Mering година преди избухването на кризата смета, че 
Германия съ своята незначителна консумация не е била въ състояние да 
прехвърли митото върху чужбина и че изобщо, „само когато търсенето 
въ една страна, което требва да се задоволи съ чуждестранно 
производство, играе, въ кржга на световното търсене,. една значителна. 
роль, митото върху земеделските продукти ще се носи въ заслужаваща 
внимание часть отъ чужбина" (Otto v. Mering-Die Steueruberwalzung, 
Jena 1928), то това мнение требва да се отдаде на едностранното взе
мане подъ внимание само на търсенето, когато прехвърлянето зависи отъ 
съотношението на еластичностьта между търсенето и предлагането. Това 
съотношение до 1928 год. беше различно отъ онова, следъ тая година. 
Отъ друга страна, Mering правилно сочи на позицията въ това отно
шение, която има Англия. Заслужава изрично да се цитира следната 
негова констатация: „Вънъ отъ съмнение е, че налаганото отъ Велико-
Британия мито върху чая, както и митото върху захарьта, лега отчасти 

») Einzelschriften zur Stattstik des deutschen Reiches. № 21 Berlin. 1932. 
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върху производителите, понеже и въ двата случая консумацията на Ве-
лико-Британия представлява значителна часть отъ световната консу
мация". Това е едно общопризнато положение, изказано и отъ по-раншни 
автори. 

Ние не искаме да изключимъ отъ нашитв примери положението на 
Англия и следъ войната. И сега пакъ, тя си остава главния пазаръ на 
сурови материали и дори нейното монополно положение на купувачъ 
требва да се е засилило. Че това положение можеше да се използува 
въ данъчно отношение, се вижда отъ последиците на девалвацията, про
карана въ 1931 година. 

По своята сущность, всека обезценка на монетата е равна на едно 
мито върху ц^лия вносъ на страната. Би требвало да се очаква, че це
ните на вносните стоки ще се покачатъ въ сжщия размеръ, както се 
обезцени монетата. Това въ Англия, поради особеното положение, което 
тя заема въ световния пазаръ, не беше случаятъ — цените на суровите 
материали се повишиха много бавно и не въ размера на девалвацията.1) 
Страните производителки носеха девалвационното мито. 

Отъ досега дадените примери проличава, че случаите, когато едно 
мито, отчасти поне, се носи отъ чужбина, не еж. малко. Положението въ 
размената между индустриалните и аграрни страни постоянно клони 
къмъ прехвърляне часть отъ митата на първите върху вторите. Това 
положение може да се характеризира съ авторитетното мнение на проф. 
J. Nicholson, който намира, че въ всички случаи, когато „налагащата 
митото страна поглъща голема часть отъ предлагането на чуждите 
страни (частиченъ монополенъ купувачъ), чужденците ще еж. принудени 
да носятъ часгь отъ митото... и ако стоката е повече или по-малко 
производителенъ монополъ или пъкъ се произвежда при условия на на-
маляващъ се добивъ, цените въ облагащата държава никога не ще се 
покачатъ въ пълния размеръ на митото".2) 

Ние имаме възможность да покажемъ на единъ примЪръ очевидно 
ясно, че теоретически предполаганите случаи на прехвърляне върху чуж
бина на митото или часть отъ него и на практика еж. осъществими. 
Примерътъ е вносното мито, което Англия наложи върху вноса на ир
ландските стоки. 

Bastable въ 1903 год. беше написалъ, че „едно вносно мито въ 
Англия върху ирландския добитъкъ ще падне, очевидно, безсъмнено от
части върху ирландските производители". Той добавяше, че „въ действи-
телность е извънредно трудно да се открие истинското действие на по
добно мито"3), но той сигурно не е предполагалъ, че това положение 
скоро ще се осуществи. 

Като отговоръ на отказването да се плащатъ по-нататъкъ анюите-
тите, които еж били уговорени като обезщетение на извършената аграрна 
реформа, съ специаленъ законъ отъ 12 юлий 1932 год. (The Irish Free 
State Special Duties,Act) въ Англия се дава право на финансовия мини-
стъръ да обложи съ мито, до 100"/о ad valorem, внасяните въ страната 
стоки отъ ирландски произходъ. Съгласно този законъ, биде въведено 

1) За това сравни: Г. Свраковъ—Св-Ьтьтъ подъ знака на девалвацията. Годшшшкъ 
на В. т. у-ще 1925/26 год. Варна 1927 г. 

2) J. Nicholson — Principles of Political Economy. London 1901, Vol. HI. p. 342. 
s) Bastable —The Tiicory of International Trade, p. 117. 
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първоначално 20°/0 адвалорно мито, увеличено отъ 9. XI. 1932 год., за 
разнит* стоки, до 40°/0 ad valorem. Митото засъташе около 73% отъ 
износа на Ирландия, главно живи животни, месо и хранителни продукти 
отъ животински произходъ. 

Митото се оказа извънредно ефикасно. То даде значителни при
ходи на Англия, така че отъ него можаха да се изплатятъ почти на
пълно неплащанит-Ь анюитети—презъ периода 1932/33 — 1936/37 анюи-
тетигЬ еж били 24,106,000 £, а митото е дало 22,188,200 &; кржгло 92о/0. 
Митото се носеше изцъло отъ ирландските производители и ирландското 
правителство требваше да проведе една акция на субсидиране засегна
тите клонове, която бе равна на изплащане сумата на митото отъ са
мото ирландско правителство. Неизгодата, която Ирландия имаше, беше 
причина, правителството така лесно да склони за сключването на спогод
бата отъ 25. априлъ 1938 година, съ която се туря край на митнишката 
война и диференциалното мито биде премахнато. 

Ние съзнателно изброихме всички примери, намъ известни, за пре
хвърляне на митото върху чужбина. Ние не се отклоняваме отъ господ
ствуващото мнение. И ние смътаме, че като общо правило митото се 
носи отъ страната, която го налага. Изключенията, когато една страна 
може да накара чуждите производители и консуматори да носятъ митото, 
еж. малко. Затова пъкъ ние смитаме, че требва да се подчертае силно 
следното обстоятелство: положението, въ което се намиратъ болшин
ството отъ аграрните държави — малки, разединени, бедни, задлъжнели 
и съ нееластично производство — лесно довежда съотношението на 
разм-Ьната въ гЬхна вреда и rfc лесно се поставятъ въ положение да но
сятъ часть отъ митото, ако отъ своя страна не взематъ мерки за урав-
новесяване на платежния си балансъ и не насочватъ въ това отношение 
своята митнишка политика. 

Въ досегашните си разсжждения ние поставихме като предпоставка, 
че производителите на обложеното съ мито благо и консуматорите на 
сжщото благо винаги се намиратъ въ две различни страни, т. е. че се 
касае за непроизвеждани въ страната блага. Протекционистическото въз
действие на митото беше взето предвидь само въ некой отделно спо
менати положения. Отъ друга страна, безсъмнено е, че тъкмо „прехвър
лянето" на протекционистическото мито по-често привлича вниманието. 
На него требва и ние да-се спремъ. 

Цельта на протекционистическото мито е да създаде вжтре въ стра
ната производство на "обложения продуктъ. Това се постига благодарение 
на повишението на цената на.продукта, което митото причинява, т. е. 
благодарение на неговото прехвърляне върху цената. При това, споредъ 
височината на самото мито, еж. възможни неколко различни случаи въ 
това отношение. 

Така, възможно е при цени, равни на световните производителни 
цени, транспортните разноски плюсъ митото, породеното вътрешно про
изводство да не е въ състояние да задоволи напълно вжтрешния пазаръ. 
Това може да се дължи било на обстоятелствотог че вжтрешното произ
водство работи при различни производителни условия и височината на 
митото съзнателно е била поставена низко, та да не може пределните 
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производители, работящи съ по-гол-вми разноски, да участвуватъ въ про
изводството, било пъкъ поради обща невъзможность да се разшири 
производството повече. Въ такъвъ случай, вносътъ, повече или по-малко, 
продължава. Той често пткти може да е изтръгнатъ чрезъ едно отказване 
или частично намаление печалбата на чуждестранни производитель или 
дори на търговеца, т. е. митото ще е прехвърлено върху чужбина, което, 
впрочемъ, ние и по-раею вече отбелязахме. Доколкото пъкъ протекциони-
стическото въздействие на митото въ този случай е постигнато, резулта-
тътъ ще може да се подведе подъ следващия случай. 

Ако вжтрешното производство може да задоволи вжтрешния пазаръ, 
при цени равни на СВЕТОВНИТЕ производствени цени, транспортните раз
носки плюсъ митото, тогава вносътъ отвънъ става стопански невъзмо-
женъ и мито въ полза на държавата не постжпва. Обикновено въ такива 
случай се предполага, че вжтрешната продажна цена ще бж.де равна на 
възможната вносна цена плюсь митото, а дори нЪкои и твърдятъ, че 
митото въ случая се явява като печалба на мъттнитъ- облагоприятству-
вани производители. Това не винаги е така. Вжтрешната цена въ този 
случай зависи напълно отъ слицигЬ условия, които опред'Ьлятъ ценигЬ 
изобщо на стокитЬ въ едно затворено стопанство — производителнитЬ 
разноски, степеньта на конкуренцията и възможностьта за разширение 
на производството. 

Преди всичко, ние можемъ да си представимъ, че при едно доста
тъчно високо мито и при равни условия на производството за ОТД-БЛНИТЬ 
предприятия въ страната, се образува една достатъчно силна конкуренция 
между производителите. Въ такъвъ случай, вжтрешната цена може да 
бжде много низка, дори да бжде равна на възможната вносна цена, 
само че безъ да има възможность за вносъ. Митото въ такъвъ случай 
служи само като единъ видъ щитъ срещу случаенъ или анормаленъ 
вносъ, респективно дъмпингъ. Ако и такива „мъртви" позиции да има 
въ всички почти митнишки тарифи, случаятъ н"Бма голъчмо реално значение. 

• По-често се срЪща вториятъ случай, а именно, когато при сжще-
ствуване на конкуренция, отд-ЬлнигЬ предприятия не еж. поставени при 
едни и сжщи условия. Вероятно е, цената въ такъвъ случай да се по
виши въ пълния размЪръ на митото, надъ вносната цена. ПредЪлниятъ 
производитель ще покрива тъкмо разноските си. Всички други пред
приятия, работящи при изгодни условия, ще получаватъ диференциални 
свърхпечалби. Въ този смисълъ, протекционистическата политика е тол
кова по-правилна и по-полезна, колкото по-малко подобни свърхпечалби 
се образуватъ. Образуватъ ли се много големи свърхпечалби, явно е, че 
политиката е погр-Ьшна или пъкъ вжтрешаата организация на производ
ството въ страната е неправилна. Все пакъ, като оставимъ на страни 
въпросътъ, доколко подобно положение на производство, при различни 
производителни условия, при свободна конкуренция, може да сжществува 
дълго време, безсъмнено е, че тия свърхпечалби ех. свързани съ протек-
ционизъма и никога не може да се отстранять. Ние не веднажъ сме под
чертавали въ други наши работи, че „справедлизостьта" тукъ може да 
бжде възстановена само по пжтя на прякото данъчно облагане, което 
тр-Ьбва съответно да обремени свърхлечалбигв, доколкото гв се дължатъ 
именно само на височината на митото. 

Но, възможенъ е още единъ случай. Възможно е мастното произ-
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водство да се създаде като монополно производство, било посръ\дствомъ 
създаване на монополни организации между производителите, било 
пъкъ благодарение изключителните производителни условия, въ които 
се намира едно единствено предприятие, и т. н. Въ такъвъ случай, сигур
но е, че цената ще бж.де повишена въ целия разм-Ьръ на митото. Консу-
маторътъ ще носи митото, но то ще отива — изцЪло или отчасти — 
като чиста печалба въ полза на производителя. Този случай, именно, се 
използува обикновено срещу протекционизъма. Естествено, злото, веднажъ 
познато, може да бжде отстранено по вече споменатия пжлъ на данъч
ното облагане. По-правилно, обаче, ще е, ако митото, което въ този 
случай се оказва поставено въ излишно високъ разм-Ьръ, бзде веднага 
сведено до необходимия разм-Ьръ, при който използуването му за обра
зуване на подобни монополни печалби се оказва невъзможно. 

Общо взето, въ повечето случаи, както финансовото мито, така и 
протекционистическото, ще има тенденцията да се прехвърли върху кон
суматора. Може, обаче, да се зададе въпросъ, не може ли този консума-
торъ, отъ своя страна, да го прехвърли по-нататъкъ. 

Не е въ рамкитъ- на поставената ни задача да се разгледа въпроса, 
доколко въ разширението на производството, което се постига по пж.тя 
на протекционизъма, се крие известна компенсация на тежестьта, която 
понася консуматора отъ митото, събирано подъ формата на увеличение 
на цената въ полза на местното производство. Тукъ можемъ да се спремъ 
само върху възможностите за прехвърляне на митото отъ страна на 
консуматора по-нататъкъ. При този въпросъ, обаче, едно разделно раз
глеждане на влиянието на протекционистическото и финансово мито не 
се оправдава. 

* . 
» * 

Известниятъ големъ шведски икономистъ К. Wicksell, при крити
ката си на- господствуващата теория на данъчното прехвърляне отбе-
лезва, че той въ тая теория не вижда „какъ се разпределя данъка между 
различните производителни категории,"1) т. е. между землевладелциге, 
капиталистите и работниците. Безсъмнено, този въпросъ е оправданъ и 
напълно интересенъ, както при разглеждане общия въпросъ за прехвър
лянето, така и при специалния въпросъ за прехвърляне на митото. Този 
последниятъ въпросъ остава изобщо недоразрешенъ, като се ограничимъ 
само върху общите разсжждения за разделение тежестьта между про
изводители и консуматори, т. е. между дадена страна и останалите, по
неже и въ единия и въ другия случай митото оказва преки и вторични 
влияния върху цените, а отъ тукъ и върху разпределението въ стопан
ството. Но, ако изобщо въпросътъ за прехвърлянето на митото може да 
се характеризира като извънредно мжченъ, поради гЬсната си връзка 
съ проблемата за международните стойности, той, когато се постави въ 
връзка съ разпределението, се превръща въ единъ гордиевъ вжзелъ отъ 
проблеми, които не могатъ да се разплетатъ и чието разсичане нема да 
има никакво научно значение. 

Не е възможно да се постигне повече отъ това, да се установи, 
дали едно мито се отразява върху цената на продуктите или не, и-до-. 
колко отъ това се засегатъ самите консуматори на тия продукти. Често 

») К. Wicksell — Das Problem der Steuerincldenz. S. 268. 
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пжти дори и това не може да се постигне, или дори данните могатъ да 
създадатъ погрешни впечатления, тъй като не е чудно движението на 
цените да има съвършено други причини, както и самото мито или не
говите изменения да еж предизвикали едно предварително промЪнение въ 
търговията и по този начинъ истинското действие на митото да се отрази 
следъ дълго време. Съвършено невъзможно е, обаче, съ сигурность да 
се установи, дали, наприм-Ьръ, консуматорътъ не може да прехвърли, отъ 
своя страна, митото по-нататъкъ, върху други обществени слоеве, чрезъ 
увеличение на заплатата, упражнение натискъ и понижение цената на 
други артикули, чрезъ увеличение цената на произвежданите отъ него 
артикули и пр. Тукъ вече въпросътъ за прехвърлянето напълно се свързва 
съ въпроса за разпределението и ако не искаме да признаемъ, подобно 
на J. Nicholson, че „единствениятъ отговоръ е, че отговоръ е невъзмо-
женъ", требва да кажемъ, че въ края на краищата разпределението на 
тежестьта отъ митото напълно се определя отъ процеса на разпределе
нието въ стопанството. 

Ние сметаме, че може да бжде отъ интересъ, обаче, да се спремъ 
на въпроса, кой носи митото, доколкото това е видимо и на първа 
линия, при предположение, че то пада върху страната, която го е нало
жила. Въпросътъ е, въ сравнение съ общата теория, опростенъ, понеже 
тукъ нема нужда да се вземе предвидъ производительтъ и изобщо ха
рактера и въздействието на предлагането. 

При така поставения въпросъ, вънъ отъ съмнение е, че на първо 
место требва да се зададе въпросътъ за възможностьта, митото да не се 
отрази въ повишение на цената и да не падне върху консуматора. Из
следването требва тукъ да се движи въ две направления: първо — въз
можно ли е митото да бжде „трансформирано" или „икономисано"1) и 
второ—дали то може да легне върху посредниците, т. е. върху търго
вията на едро или дребно. 

При предположение, че сжществува напълно свободна конкуренция, 
за митото върху консумативни блага едва ли може да се предположи, 
че едно трансформиране, отъ значение изобщо, е възможно. Като общо 
правило, пжлътъ между търговията на едро и последния консуматоръ е 
сравнително твърде кжсъ и въ техническо отношение малко се подава 
на подобрение, за да може натискътъ, който митото би причинило, да 
даде тукъ значителни резултати. На практика, естествено, е много въз
можно, въ една страна съ недостатъчно рационална организация на тър
говията, поставянето на едно мито или неговото увеличение да даде по-
следенъ тласъкъ за една реорганизация и чрезъ намаление на разноските 
и на посредническите печалби, може да се отстрани непосредствената 
тежесть на митото. Това, обаче, въ никой случай не може да се таксува 
като трансформиране на самото мито — тия организационни икономии 
за целото народно стопанство, требва да се предполага, че биха дошли 
и безъ митото. Възможно изглежда въ известни случаи трансформацията 
да бжде извършена, обаче, отъ самите консуматори. Така напримеръ, 
едно повишение на митото върху бензина ще предизвика на първо време 
намаление на употребата на автомобили. По-късно то сигурно ще се из-

1) Съ тШ наименования искаме да обозначимъ това, което Е. Seligman нарича 
transformation of taxation, а въ нъмеката литература се нарича Abwalzung или Eirthoiung 
(Mann), въ италианската—rigetto или remozione dell imposts. .. . . 
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рази въ това, че консуматорите ще почнатъ да предпочитать такива коли, 
които харчатъ по-малко бензинъ или масло. Дори у насъ подобно въз
действие на увеличение митото може да се наблюдава. Въ нъкои страни 
съ собствена автомобилна индустрия то може да стане причина изобщо 
за нови конструкции на колите или моторитъ. Въ всеки случай, това 
може да доведе до икономия на бензина, което отъ стопанско гледище 
е удобно, като тая икономия отива въ полза на държавата. Дали при 
това тая икономия нъма да се откупи съ други неудобства — намаление 
на скоростьта и пр.—или дали тя нЪма да се калкулира въ цената, т. е. 
дали не ще имаме единъ случай на обратна „капитализация" на митото, 
ще зависи отъ много странични обстоятелства, но това не требва безъ 
друго винаги да се очаква. 

Малко по-другояче стои, споредъ нашето схващане, въпросътъ съ 
митото върху суровите материали или полуфабрикатите. Тукъ сжществу-
ватъ възможности за тронсформирането му, като се вземе предвидь 
наличието на предприятия съ различни производителни разноски. Проце-
сътъ може да се разиграе по следния начияъ. Ако нриемемъ, че върху 
единъ суровъ материалъ, да речемъ сурово какао, се наложи едно мито, 
консумацията на продуктите, отъ които се преработва отъ местната ин
дустрия това благо, ще загубятъ, като общо правило, часть отъ консу
мацията си. Последицата ще е засилена конкуренция между производи
телите; пределнитв производители ще бждатъ изхвърлени отъ произ
водството; ще настжли една концентрация на производството, при която 
ще се получать значителни икономии, абсорбиращи митото1). Едно раз
ширение на консумацията ще последва като последица на следващото 
намаление на цените. 

Естествено, горниятъ процесъ, а съ него ведно и трансформира
нето на митото, предвижда сравнително голема еластичность на консу
мативния артикулъ и бърза реакция на консумацията. Сж.що така, пред
полага се разлика въ производителностьта на предприятията или развитие 
на техниката и на организацията за заведенията. 

Почти сжщото, което се отнася до току-що разгледания случаи» 
требва да се предположи, че се отнася до това, дали митото може да 
остане върху търговците и да не се прехвърли, изобщо или поне отчасти, 
върху консуматора. Тукъ, обаче, може да имаме случаи и на привидно 
понасяне на митото отъ търговците. 

Често, още при внасянето на стоките, съ цель да се предотврати 
едно отклонение на търсенето къмъ известно качество колкото се може 
повече, митото, падащо върху това качество, не увеличава цената на 
стоката въ търговията по-нататъкъ. Изглежда, каточели търговецътъ — 
било търговецътъ на едро или търговецътъ на дребно — поема митото, 
но това не е така, понеже фактически останалите качества отъ тая стока 
увеличаватъ цените си надъ нормалната височина на митото. Случаите, 
обаче, на подобно диференциране на митнишката тежесть, общо взето, 
требва да еж редки и да се ограничаватъ въ известни области на търговията. 

По-често може да се практикува друга система — митото върху 
една стока, която се отличава съ голема еластичность, се прикрива, като 

») Въ тая насока се движать понякога разсъжденията върху действЛо на аграр-
н«,т.* *JnIa,: <-Р!"ши: р- Mombert — Die Belastung des Aibeitseinkommens durch die Kora-ZOllc, 1901. S' 4. 
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се увеличава, въ размера на митото или часть отъ него, друга стока отъ 
сладня браншъ, която по-лесно понася това увеличение. Това се практи
кува въ търговията съ колониални стоки. 

И въ двата случая митото не се понася отъ посредника, а лъта 
върху консумацията, но, вероятно, не точно върху ония консуматори, 
които консумиратъ обложения на границата продуктъ, а върху други. 
Тая практика не заслужава, впрочемъ, по-нататъшно проследяване. 

Все пакъ, за едно кратко време е възможно, при особени обстоя
телства, търговецътъ да понесе изцвло или отчасти митото. Положението, 
което може да се създаде тукъ, може да се изследва отъ конкретни 
примери. Нека приемемъ, че митото върху кафето бжде увеличено съ 
10% върху досегашния му разм-връ. По всека вероятность, ценить на 
пазара веднага ще се вдигнатъ въ сжщия размъръ. Не е така, обаче, съ 
цената на кафето въ кафенетата. Тукъ цената обикновено е въ кржгли 
суми и повишението на митото представлява незначително увеличение 
върху общата стойность. Мжлно ще е, въ кафенето, гдето досега кафето 
се е продавало 4 лв., да се иска сега 4.05 лв., а тамъ, гдето се е прода
вало 2 лв., да се иска 2.02 лв. При това, пжтьтъ за прехвърляне на новата 
тежесть, чрезъ влошаване на качеството, ще се окаже сугурно опасенъ 
при условия на свободна конкуренция. Едва по-късно, когато предприя
тията, работящи съ пределни разноски, бждатъ отстранени, ще стане 
възможно, било чрезъ влошаване качеството, било по некой отъ посо
чените привидни начини, да се прехвърли тежесть върху консуматора. 
Мислимо е, действително, митото да остане продължително върху посред
ника, ако то е сравнително низко и ако въ съответния отрасълъ на 
производството — значи, когато се касае пакъ за облагане не на консу
мативни блага, а на материали — се образуватъ свръхпечалби. Отъ друга 
страна, не требва да се изпуща изпредвидъ, че е възможно — и въ дей-
ствителность сигурно това е по-честия случай — митото да бжде изпол
зувано за повишение на цената надъ размера на самото мито. Това ще 
стане винаги, когато сжществува монополно положение, създадено, на-
примеръ, чрезъ съглашение между търговците, било пъкъ, когато митото 
е по-високо и оправдава създаването на нови категории цени. 

Възъ основа на досега изложеното може общо да се заключи, че 
като общо правило, митото, доколкото се носи отъ облагащата страна, 
ще се отрази върху цената на продуктите и, следователно, доколкото 
се има предвидъ самия процесъ на облагането, ще легне върху консу
матора. Доколкото този консуматоръ отъ своя страна е получатель на 
постоянни доходи, които не се поддавать на въздействие — рентиеръ, 
държавенъ чииовникъ и пр. —митото, безсъмнено, се плаща отъ него, 
понеже едно по-нататъшно прехвърляне не е мислимо. По-сложенъ е 
въпросътъ съ подвижните доходи и особено съ работническата заплата. 

Въпросътъ, доколко работниците окончателно носятъ митото, е из
вънредно споренъ и сложенъ. Той е билъ обектъ на големи изследвания 
и спорове, особено съ огледъ на митото върху зърнените храни и аг
рарния протекционизъмъ изобщо. Спорътъ засега на първо место въз
можностите, които сжществуватъ за работника, чрезъ повишение на за
платата си да получи обезщетение на митото, което плаща. Този въпросъ 
е старъ. Ние припомняме само, че още Ад. Смитъ сметаше, че всички 
данъци, включително мита върху необходимите стоки, повишаватъ запла-
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тата, а всички данъци върху луксозните стоки оставатъ да тежатъ 
върху работника. Естествено, така проста проблемата не е. Тя е изключи
телно сложна, като се вземе предвидъ не само разликата между стоките 
отъ първа необходимость и луксозните стоки, но и състоянието на ко
нюнктурата, влиянието на митното облагане общо върху търсенето и отъ 
тукъ върху нивото на цените, общата система на данъчното облагане и 
пр. и пр. Ние н-Бмаме намерение да проследяваме този въпросъ по-ната-
тъкъ. Ние още веднажъ подчертаваме, че въ тая насока въпросътъ на
пълно се метаморфозира въ въпроса за разпределението, който, както 
се знае, има съвсемъ друго разрешение. 

Това, което за насъ е интересно, то е, че при предположение, какво 
митото се отразява въ цената, която консуматорътъ плаща, то требва 
да се сметне, че се носи отъ консуматора и въ първия моментъ винаги 
това действително е така. Сжщо така, въ първия моментъ поне, едно 
премахване или намаление на митото, при сжщото предположение, ще 
освободи въ съответния размерь покупателната сила на консуматора; 
дали въ последствие, следствие промени въ търсенето, нивото и систе
мата на цените, това предимство консуматорътъ ще запази, ние не може 
да знаемъ. 

НЪКОИ-ВЪПРОСИ ОКОЛО НАШАТА 
ОБРАЗОВАТЕЛНА СИСТЕМА 

отъ 
ПРОФ. Ц. КАЛЯНДЖИЕВЪ. 

Най-гол-Ьмиятъ въпросъ за нашето стопанско, културно и държавно 
развитие стана ясенъ и за СЛЪТШГБ. Всички представители на обществе
ната ни мисъль и на държавните върхове не само разбраха, но и се 
проникнаха отъ мисъльта, че българското земеделско стопанство е осно
вата на целия ни народенъ животъ; че безъ благоденствие и висока 
стопанска култура въ селото не можемъ да имаме общо национално 
благоденствие, истински градъ съ развита търговия, индустрия и занаяти, 
уредена държава, добре платено и, следователно, достойно чиновничество, 
рекрутирано изъ елита на нашата интелигенция; да имаме достойни и 
независими представители на науката, литературата и изкуството; най-
сетне, да имаме авторитетни, напълно обезпечени и идейни държавници. 
Разбра се не само тая пршщипаляа страна за значението на българското 
село, но и средствата и големите материални инвестиции, които требва 
да се вложатъ въ нашето селско стопанство, за да можемъ да спечелимъ 
изгубеното презъ 60-годишното ни политическо сжществувание. Разбра 
се и друго: че наредъ съ инвестирането на големите капитали — на 
много милиарди лева, требва да се даде на селското стопанство и 
нуждната служебна и техническа организация, която действително ще 
внесе пълно съ резултати стопанско оживление въ целата страна. Ма
териалните жертви отъ страна на държавата, подходната делова орга
низация, освободена отъ излишния бюрократизъмъ и канцеларщина, пъл
ната техническа компетентность, наго дени къмъ нашите условия, еж трите 
елемента за рационализация и модернизиране на нашето земеделско сто-



129 

панство. Четвърто условие е проучване на чуждите пазари и приспосо
бяване нашите селско-стопански произведения къмъ гЬхнигЬ изисквания. 
Разбира се, ограничените средства на държавата и предпазливото при
лагане на реформата, за да не би да става разхищение на средствата, 
предполагатъ, щото тая грамадна работа да се извършва на етапи. 

И ако начертаното отъ г-на министра Багряновъ, въ връзка съ 
новия бюджетъ на Министерството на земеделието, ако нахвърления отъ 
него планъ и обещания се реализиратъ, ние можемъ да кажемъ, че за 
България настжпва нова стопанска епоха; че българскиятъ народъ, 
следъ полученото преди 60 години политическо освобождение, встжпва 
въ нова освободителна епоха. 

Второ министерство, което, споредъ насъ, е въ пр-Ька връзка съ 
горната дейность на министерството на земеделието и изобщо съ сто
панския животъ на селото, е онова на просвещението. Безъ просвета и 
безъ реформиране психиката на селския стопанинъ е невъзможна никаква 
сериозна и трайна стопанска реформа въ сегашните динамични времена. 
Разчитането на бавните еволюционни пжтища, по които еж. вървели ста
рите, вече напреднали държави, е равносилно съ това да се тътримъ още 
цели десетилетия на опашката на тези държави и да представляваме 
единъ -видъ техна стопанска колония — да се хранимъ съ техните сто
пански и културни отпадъци. Поради това, активизирането на селско-сто-
панската реформа и реализирането й въ единъ кжсъ периодъ, може да 
стане като се впрегне въ нея една добре организирана, нагодена къмъ 
условията и високо качествена образователна система. 

Въ стари държави, като Англия, Франция, Холандия и др., проце-
сътъ на стопанското и културното развитие се е движилъ по бавни 
исторически пжтища, възъ основа на опита и практическите методи, 
отъ които впоследствие, чрезъ ретроспективенъ погледъ върху миналото 
и елиминирането на грешките, еж. построени теоретическите основи на 
процеса. За примеръ да вземемъ усъвършенствуването на английското, 
на испанското овцевъдство, на арабско-испанското коневъдство, на ло
зарството въ некогашенъ Туркестанъ или Средна-Азия. Стопанските ре
зултати въ тези страни еж. постигнати въ миналите векове следъ дъ-
лъгъ опитъ на едрите собственици, отъ чиито резултати въ най-ново 
време израства науката за скотовъдство и за облагородяване на простите 
селски култури, или теорията за облагородяване на лозата и на другите 
овощарски растения. Отъ така създадените теоретически обобщения, 
спомогнати отъ развитието на естествознанието, израстватъ сегашните 
научни специалности по агрономия, лесовъдство, овощарство, ветери
нарно дело и пр., които облекчаватъ ролята на сегашния стопанинъ въ 
опитите му да въвежда нови култури, да облагородява старите, да по
добрява расите на животните и пр. Тези резултати въ овцевъдството 
и коневъдството, които маврите въ Испания требвало да получать следъ 
неколковёковенъ опитъ, днесъ се постигатъ въ новите държави следъ 
десетилетия. Реномираната мериновска овца, която. до края на XVIII 
векъ е била монополъ на Испания, въ останала Европа и въ новите 
земи, като Австралия, южна Африка и Аржантина, дава не по-лоша 
вълна и въ много по-големо количество, отколкото първоначалните не-
грети, електроралъ и др. Натрупаниятъ вековенъ опитъ и израствалата 
отъ него наука еж скжеили многократно пжтя на овцевъдната и коне-
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въдната култури. Сжщиятъ ускоренъ процесъ имаме днесъ въ земеделието, 
овощарството, млечното стопанство и пр. 

Като класическа страна на гоя ускорителенъ стопански ръстъ се 
явява Германия, понеже тя не само създаде въ течението на XIX в-Ькъ 
една гжста мрежа отъ професионални училища, тъхно споени съ раз
нить- професии, но и разви една висококачествена и модерна система 
отъ общообразователни учебни заведения, пръснати въ всичките краища 
на многото й държавици. Германскит-fe университети, много отъ които се 
зародиха и се развиха даже въ малките градове, като Гьотингенъ, Тюбин-
генъ, Гисенъ, Грайсвалдъ, Ерлангенъ, Вюрцбургъ и пр., подигяаха духа 
на нацията, станаха огнища на науката, която въ началото на XIX векъ 
почва да прониква въ техниката и дава началото на техническото обра
зование съ неговите разклонения — отъ висшето до средното и низшето. 
И днесъ, Германия, сравнително своето население, има най-много универ
ситети, висши и средни технически училища и най-разпространена и 
квалифицирана система отъ общообразователни учебни заведения. Най-
сетне, тя пърза въ Европа усвои задължителното 8-годишно основно 
образование н системно следучилищно учение за служащите въ разните 
професии. 

Благодарение на това интензивно използуване на научния елементъ 
въ стопанството, Гермалия, макаръ и съ много бедна почва, можа да 
създаде едно твърде интензивно земеделие, доходно скотовъдство и 
овощарство. "За постигнатите резултати въ индустрията е излишно да 
говоримъ. Днесъ тя е първа държава въ Европа по производството на 
много индустриални произведения и преди всичко на железо и стомана 
(производството на Германия е съ 50% повече, отколкото въ Англия), 
когато Англия дълги години се считаше за царицата на металната ин
дустрия. Между всички държави на света, Германия има най-рационали
зирана и най-квалифицирана индустриална техника. Никжде науката и 
теорията не еж. проникнали тъй дълбоко въ всички стопански области 
— отъ индустрията до последния занаятъ — както въ Германия. Сж-
щото може да се каже и за тесната връзка между изкуството, инду
стрията и занаятите. Докото търговията, търговската техника и методите 
за търгуване въ Англия, Франция и други стари държави още не еж 
се откженали окончателно отъ старата емпирика, германскиятъ търговецъ, 
банкеръ, експортьоръ и импортьоръ си служатъ съ всички съвършени 
методи на днешната търговско-стопанска наука, която се третира въ 
многобройните търговски училища на тая страна. Най-сетне, въ контакта 
съ^ чуждите пазари и въ познаването на чуждите страни, немецътъ стои 
най-високо. Сжщо е и въ теоретическото разработване на стопанските 
и търговските науки. За последните 35 — 40 години Германия създаде 
цела система отъ търговско-стопански науки, благодарение бързото раз
витие на висшето търговско образование. Почнало своето съществувание 
като полувисше учебно заведение въ 1896 год. въ Лайпцигъ, то израстна 
до положението на една нова университетска наука или, по-право, като 
новъ типъ на политехническа школа за търговско-стопанските науки, въ 
която старата икономическа наука, сплетена съ търговската, банковата, 
индустриалната техника, съ техниката на стоковата търговия, на пазарите, 
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на борсите, на житната търговия, на съобщителното дело и пр., създаде 
редица нови науки, съ които еж. изпъстрени програмите на днешните 
висши търговски училища. Благодарение на това бързо ризвитие, търгов
ската наука, която до преди 50 години всецело се държеше на емпи-
риката, днесъ получи равноправие наредъ съ другите теоретически дисци
плини. Благодарение на това, германското висше търговско училище, 
което преди 40 години имаше двугодишенъ курсъ и въ което мнозин
ството слушатели представляваха тъй наречените Einjalirige, т. е. канди
дати, свършили 6-годишно реално училище и отбили военната си тегоба 
при едногодишно служене, днесъ тЪзи училища иматъ 4-годишенъ курсъ 
и приематъ за редовни студенти само лица съ завършено средно об
разование. 

Нека подчертая още веднажъ, че особеностьта на германската об
разователна система е и хармоничностьта между общото и професионал
ното образование—отъ университета до основното училище и отъ поли
техниката и висшето стопанско образование до последните занаятчийски 
и работнически училища и курсове и допълнителни училища за разни 
служащи. Обаче, здравата основа на тая грандиозна пирамида е строго 
задължителното основно образование, проведено системно още въ средата 
на XIX в-Ькъ. Характерно е, че Германия и специално Прусия бе първата 
държава, която въведе и задължителната военна повиность. Благодарение 
на това господство на образователния факторъ въ развитието си, Гер
мания, макаръ и най-бедна страна откъмъ капитали, природа, земя и 
колонии и съ най-гжето население между големите западно-европейски 
държави, можа за 70 — 80 години, въ стопанско отношение? да стигне и 
надмине Франция и Англия. Това нейно надмощие беше една отъ глав
ните причини на голямата европейска война, като се абстрахираме отъ 
грешките на нейната външна политика и на агресивностьта на ръковод
ните й фактори. 

* 
некой германци поддържатъ едностранчивото гледище, че бързото 

стопанско развитие на племето имъ презъ XIX векъ се дължало ло-
скоро на интензивното развитие на общообразователната система, откол
кото на техническото и изобщо на професионалното образование. Фран
цузите и изобщо англичаните сжщо даватъ предимство на общото 
образование — първите, предимно на реалното, а вторите изобщо на 
всека сериозна образователна система, включително до старата — кла
сическата. Това противоречие въ гледищата отчасти се дължи на слож-
ностьта на въпроса за развитието на една нация, въ което развитие се 
преплитатъ много други елементи, освенъ идеологично-културния. Него 
го предшедствува влиянието на географическите, климатическите и изобщо 
на материалните фактори и на редица исторически предпоставки, които 
еж господствували въ Англия и Франция, когато културните фактори 
еж били още слаби. 

Че идейно-духовниятъ факторъ може да влияе и ускори материалното 
развитие, това отдавна се констатира отъ всички икономисти, когато 
става въпросъ за производителностьта и интензивностьта на труда въ 
разните нации и народни слоеве. Известно е, че най-висока степень на 
производителность и точность въ работата показватъ английския, амери
канския и немския работникъ. Единъ английски фабриченъ тъкачъ може 
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да управлява до 10 стана, когато тъкачниятъ работникъ въ малкокул-
турнитъ народи може да надзирава най-много 2 стана. Обаче и тукъ 
може да се въведе една допълнителна корекция, състояща се въ режима 
на живота, храненето и пр. 

Действително, и при низкия интелектъ, като напримъръ работника 
на китаеца или японеца, може да се постигне известна интензивность съ 
дългото упражняване на една и сжща работа, което довежда до едно 
автоматизиране въ движенията, обаче, това може да стане само до из
вестна граница. ВСБКИ нашъ домохазяинъ е можалъ да констатира това 
надъ българската селска слугиня, когато тя за пръвъ пжть попада въ 
нашето градско стопанство, доста опростено сравнително европейското 
и особно американското. Въ течение на 1—2 години тя усвоява известна 
механическа ловкость, подражавайки на стопанката въ домашната ра
бота, въ боравенето съ сждоветъ, съ печката, съ чистенето, прането и пр. 
Обаче, всичко това се постига следъ голЬми усилия, приказки, настав
ления и караници. И пакъ, въ края на краищата, българската слугиня 
усвоява- само главнигв, грубите елементи на всъка работа, които на
помнить подражателнитЬ действия на една маймуна или на единъ сега-
шенъ роботъ; до истинско участке и контрола на интелекта и на волята 
тука не може да се достигне, освенъ ако имаме работа съ н-вкои по 
природа интелигентни индивиди. Обаче, и въ тоя случай ще липсва кон
центрирано внимание върху няколко работи и изобщо планъ въ разпре
деление и използуване на времето. Поради това, нашить- слугини прахо-

. сватъ много^ материали при готвенето, горятъ много дърва въ печката, 
считайки, че Тсогато супата кипи бърже, тя ще оври въ по-кратко време; 
чупятъ много сждове, прахосватъ много сапунъ и вода и т. н. 

Всички ГБЗИ разсъждения привеждамъ за да покажа, че не е до
статъчно да пропов'вдвашъ само известни методи за подобрение на сто
панството и особно въ селото, гдето наредъ съ традиционния консер-
ватизъмъ господствува и обезвёрението въ стопанската обнова, за което 
еж виновни нашата полуинтелигенция, нашето полуобразование и липсата 
на държавенъ планъ. 

ВСБКИ, който има близъкъ контактъ съ нашето село, ще констатира 
факта, че тамъ, гдето въ селата се набелязватъ по-културни елементи, т% 
първи усвояватъ новото, и че изобщо по-буднитЬ земеделски райони въ 
страната асимилиратъ стопанската рационализация. Поради това, споредъ 
насъ, т-Ьзи излишни 150 или 200 милиона, съ които сега се увеличава 
бюджета на земеделското министерство, требва на първо време да се 
използуватъ планомерно само въ най-буднигЬ селски центрове и въ най-
психически обновените селски семейства. Тая предпазителна мЪрка се 
изисква не само за разумното използуване на МИЛИОНИТЕ, но и за да не се 
дискредитира ц-Ьлата система предъ останалите селски маси. Въ селата, 
отъ войнигв насамъ има млади сили — вече свършили прогимназии и 
земеделски училища, на които може да се опре, като начало, тъй-горещо 
прокламираната въ сегашния моментъ система за стопанско обновяване 
на селото. И понеже само съ техника и съ гола методология, безъ на
саждане на н-вкои социални идеи, като кооперация, кредить и пр., гор
ните резултати мжчно могатъ да се постигнатъ, това още повече изисква 
една висока духовна култура, която може да се насади съ едно по-ви
соко училищно образование, чрезъ организирана словесна пропаганда, 
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използувайки радиото и добре подбрана народна литература. За голямо 
съжаление, селските ни маси стоятъ още далечъ отъ това ниво, а дър
жавата ни е направила, па и сега върши твърде малко за да създаде 
предани народни служители. Напротивъ, нашето училище отъ година 
на година се прониква отъ духа на бюрократизма, въ който се възпитава 
една чиста кариеристична интелигенция, все повече отбътваща селото. 

•X 

Нашата образователна система преди освобождението, ако можемъ 
да употр-Ьбимъ тоя широкообемащъ терминъ, имаше чисто народенъ ха-
рактеръ. Почнала своето съществувание въ връзка съ църквата и мона-
стиригЬ, т. е. като тесно съсловно училище, тя постепенно излиза отъ 
гвзи ограничени рамки, за да проникне въ градските маси въ видъ на 
килийно училище. Развитието на градовете въ Турската империя, предиз
викано отъ общото икономическо раздвижване на Европа, почва да при
влича по-активните български елементи отъ селата, които елементи на-
пущатъ земеделието и се предаватъ на занаятчийството, като по-доходно 
занятие и свързано съ по-културните среди на империята и съ нейните 
живи центрове, като Цариградъ, Одринъ и съ извънимперскигЪ градове 
— Букурещъ, Буда-пеща, Виена и др. На тая почва израстнаха мощните 
български еснафски организации въ отоманските градове, които свър-
зватъ своята стопанска дейность съ широката империя, чрезъ нейните 
панаири. Тая дейность къмъ втората половина на XIX в-Ькъ излиза из-
вънъ граничить- на Турция, достигайки до такива далечни пунктове, като 
Москва, въпреки липсата на железници. Споредъ данните на Д-ръ 
Цончевъ,1) габровските занаятчии още въ началото на XIX в^къ, наредъ 
съ разните обработени и полуобработени артикули, като железарии, но
жове и др., съ изнасяли за Москва даже оръжия и пушки. 

Това бляскаво развитие на занаятите между българското насе
ление побългарява денационализиранигЬ градове въ Турската империя. 
Едновременно съ това се подига и обществения и националенъ духъ на 
българското племе. Въ лицето на еснафството, българскиятъ народъ 
почва да вижда своето представително съсловие, не само въ империята, 
но и вънъ отъ нея. Както е известно, въ процеса на търговската си 
дейность, която обхваща и съседните държави — Румъния, Австро-Ун-
гария и Русия, еснафството постепенно отлъчва отъ себе си новото сто
панско съсловие — търговското, чиито функции изискватъ още по-висока 
култура, интелигентность и положителни знания. 

По посочения начинъ, въ процеса на горната стопанска диферен
циация, която се явява като резултатъ отъ движението на активния бъл
гарски елементъ отъ селото къмъ града, израстватъ две нови съсловия, 
на които се опира нашето духовно и политическо възраждане. Органи
чески свързано съ тоя стопански и общественъ процесъ, върви и еволю
цията на образователната ни система. Отъ тесно църковна и килийна, 
тя почва да се превръща въ по-широка — въ народна — градска, въ 
която славянското четене и църковните елементи отнватъ на заденъ 
планъ, отстъпвайки все повече место на аритметиката (числителницата), 
на новобългарския езикъ, на географията, историята, френския езикъ и 
пр. За единъ периодъ отъ 25— 30 години, подъ влиянието на новогръц-

*) Гл. Изъ стопанското минало на Габрово отъ Д-ръ Цончевъ, стр. 437-438 и пр 
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ките и особено на руските училища, българските градове и паланки се 
снабдяватъ съ класни училища, които къмъ 70-те години очудватъ чуж
денеца и особно нашите освободители — русите. Новобългарското учи
лище, израстнало въ недрата и съ средствата на българското еснафство, 
послужи не само за подигане общата и стопанската култура на поро
бена България, но и даде нейните върхове и елита, който изнесе борбите 
на целия народъ за духовно и политическо възраждане. Това училище 
създаде и новия литературенъ български езикъ, който се издигна високо 
надъ тогавашните диалекти и стана духовно оржжие, обединителна 
връзка на трите Българин и на разпокжсанитъ- имъ провинции. Езикътъ 
на дедо Славейкова, на Нешо Бончевъ, на Дринова, на Ботева, на Дру
мева и на българското периодическо списание, става живото слово на 
цела интелигентна България, на духовно новородения българинъ отъ 
Дунава до Егейското море и отъ Черното море до Вардара и Солунския 
заливъ. 

* * 
Следъ горното естествено развитие на българското училище подъ 

напъна на общите усилия на народа и главно на квалифицираните негови 
стопански съсловия — еснафското и търговското съсловия, почва не
говия ускорителенъ развой следъ освобождението, подъ влиянието и съ 
средствата на новородената държава. 

Като пръвъ организаторъ на следосвободителното училища се явява 
Маринъ Дриновъ. Споредъ неговия проектъ като мииистъръ на народ
ното просвещение, народното събрание въ 1878 год. узаконява следните 
видове училища: 1) оснозно, съ тригодишенъ курсъ, 2) класно, съ дву-
годишенъ курсъ и 3) класно, съ четиригодишенъ курсъ. И трите тези 
типа еж народни училища, представляващи продължение на доосвободи-
телните. Като по-горна степенъ се предвиждатъ държавни реалки и гим
назии, въ които следвалите въ народните класни училища могатъ да 
постжпятъ само следъ издържанъ изпитъ. 

Две години по-късно (1879 г.), Гюзелевъ развива горната система, 
като превръща основното училище въ 4-годишно, а за негова надстройка 
се предвиждатъ въ по-голёмите пунктове трикласни училища. Едното и 
и другото си остазатъ народни, обаче, установява се континюитетъ 
между трикласното училище и гимназията. Трикласното училище става 
доленъ курсъ на гимназията и подготвителна основа за бждещите про
фесионални училища. Въ връзка съ това, класическите езици, които до 
това време се почваха въ долните класове (въ третокласното училище), 
се пренесоха въ горния курсъ на гимназията. Тая демократическа ре
форма на Гюзелева даде подтикъ за откриването на 3-класни училища въ 
много паланки и градове, като ,надстройка надъ основното, училище. 
Разделянето на средното училище на доленъ и на горенъ курсъ и пре
насянето на древните езици въ последния, даде преднина на реалното 
образование, толкова повече че Гюзелеаъ бе руски възпитаникъ, съ 
оформени възгледи въ епохата,. когато въ Русия си проби пжть реал
ното образование. * 

Въ 1880 година освободена България имаше само 4 гимназии, които, 
споредъ един (гледай речьта на митрополитъ Симеонъ въ I-та редовна 
сесия на второто Народно събрание 1880 г.), се считать за недостатъчни, 
понеже трикласното училище не-може да подготви не само добри граж-
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дани, но и достатъчно интелигентни хора за индустрията, търговията и 
занаятите. Поради това, дъ\цо Симеонъ настоява за откриването на още 
гимназии. 

Представителите на практическия животъ — тогавашни депутати, 
като виждатъ, че занаятчийството запада отъ външната индустриална 
конкуренция (тогава въ България господствуваше режима на капитула
циите, т. е. почти свободния вносъ на чуждите стоки), почнаха да изда
вать гласове за създаването на професионални училища. Това течение 
излизаше предимно отъ тогавашните консервативни среди, като Дим. 
Грековъ, Д-ръ Цачевъ, габровския индустриалецъ Манажовъ и др. Единъ 
отъ големите представители за застлшване практическия духъ въ учили
щето, който игра видна роль въ великото народно събрание и впослед
ствие беше на много пжти министъръ-председатель, Дим. Грековъ, из
казва следните мисли въ третото народно събрание, 11 априлъ 1883 г.: 
„Образованието, коего даваме на народа, требва да има и една практи
ческа цель и азъ много пжти съмъ се питалъ, всички ученици, които 
ще излЪзатъ отъ гимназиите и реалкигЬ и които ще знаятъ нещо по 
химия, физика и словесность, въ практическия животъ, какво ще си по-
служатъ съ тия знания. Време е вече да се позамислимъ, щото да се 
даде на некой отъ тия училища още сега едно направление по-практично, 
за да изл-Ьзатъ отъ тия училища хора, които да могатъ да си печелятъ 
хлеба, безъ да искать да имъ дава правителството служба. И не само 
да си печелятъ хлеба, но и да повдигнатъ производителностьта и про-
мишленостьта на страната. Учението е едно средство, за да се въздига 
чов-Ькъ и духовно и материално."1) Като реаленъ изразъ на това течение 
бе инициативата на министра Гр. Начевичъ, който проектира да пре
върне образцовия чифликъ на Мидхадъ Паша при Русе въ практическо 
земеделско училище, въ което требваше да идватъ млади селянчета, да 
се учатъ на модерно земеделие и скотовъдство и повечето отъ които 
требваше да бждатъ стипендианти. 

За практическия характеръ на образованието се изказва и Иречекъ, 
когато става министъръ на народното просвещение (1881 год.). Споредъ 
него, училището требва да дава добри познания по езика, по народната 
история и география и по всичко, което съставлява особеностите на 
народностьта. Наредъ съ това, като земеделска страна, България, споредъ 
него, се нуждае Отъ добро и износно разработване на почвата, отъ по
добрено лозарство, отъ индустрия и търговия, което ще се постигне съ 
специални училища. 

Като генераленъ изпълнитель на възгласа за „практическо" обра
зование се явява князъ Хилковъ, министъръ на общите сгради, земеде
лието и търговията, при режима на пълномощията на Батемберга. Заслу
жава тука да се отбележи, че князъ Хилковъ, инженеръ по образование, 
беше единъ отъ талантливите деятели презъ организационната епоха на 
новооснованото Княжество. Впоследствие, нему руското правителство въз
ложи постройката на епохалната задкаспийска железница, която свърза 
Русия съ средна Азия и раздвижи спящите богатства на Туркестанъ и 
на долините на Аму Дарья и Сж.ръ Дорья. Князъ Хилковъ се счита 

*) Гледай Н. Алексиевъ, Нашата училищна политика, 
3 
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за основатель на нашето професионално образование. Съ специаленъ за-
конъ, приетъ въ държавния съветъ въ 1883 год., той открива първото 
земеделско училище при Русенския образцовъ чифликъ, съ което се по
стави кръстъ на практическата идея на Начевича. Цельта на това учи
лище, споредъ закона, бъше да разпространява чрезъ своите ученици 
рационалните способи за водене на земеделското стопанство. Въ учи
лището се приемаха 100 ученика, отъ които 60 стипендианта, при цензъ, 
отговарящъ на основно образование. Курсътъ му бъше тригодишенъ. 
Въпр-вки низкия му цензъ за постъпване и късия учебенъ курсъ, свър-
шившигЬ получаваха права на сродно образование, съ еквивалентни об
лекчения при отбиване на военната тегоба. 

Втора инициатива на Хилкова бъ откриването на учебната занаят
чийска работилница въ Княжево (съ законъ отъ 13 юлий 1883 г.), която 
си поставяше за цель усъвършенствуването на занаятите по дърводъ\лство 
и желъзарство, чрезъ подготвяне на добри и модерни майстори. Цензътъ 
за постъпване и тука бъше приблизително същия, както и въ Русенското зе
меделско училище, съ разлика, че курсътъ на учението беше 4-годишенъ. 

Съ горните две инициативи се поставиха основите на земед-Ьлското' 
и на промишленото образование въ страната. Отъ ГБЗИ две училища 
впоследствие се разви цълата система на нашето образование, съ огледъ 
на земеделието, занаятите и индустрията. Русенското земеделско учи
лище по-сетне, следъ като разви своя курсъ по програма и съдържание 
и повиши ценза на постъпващите, послужи като поводъ и прим-Ьръ за 
откриване на подобни училища въ Садово и Пл-Ъвенъ. Недоволството 
отъ резултатите на тези 3 средни училища впоследствие послужи като 
поводъ за откриване на по-висшъ типъ земеделски училища. А княжев-
ското, следъ като претърпя аналогична реформа, се разби на редица 
отделни специални училища — механическото, мобилно и др., които се 
настаниха въ подходните стопански и производителни центрове: София, 
Русе, Карлово, Сливенъ, Габрово и пр. 

Една година по-късно, въ 1883/84 учебна година, се открива въ 
Свищовъ първото търговско училище въ страната, като резултатъ отъ 
завещанието на Дим. х. Василевъ, по произхождение свищовски гражда-
нинъ и дългогодишенъ търговецъ въ Ромъния. Реализирането на това 
завещание става отъ Министерството на народното просвещение, подъ 
чието ведомство се намираше редица години тоя видъ образование, за
едно. CV другите професионални училища. Курсътъ на учението тука 
беше 3 години, а цензътъ за постъпване — трикласно училище. Така 
се постави начало и на трети видъ професионално образование въ стра
ната — търговското, което дълги години беше пролетария въ системата 
на нашето учебно дело, понеже елитътъ отъ трикласните училища се 
стремеше къмъ гимназиите. Не само Свищовското училище, но и откри
тите сравнително по-късно други търговски училища, беха принудени да 
прибиратъ голема часть отъ забракования ученически съставъ отъ клас
ните училища и гимназиите. Още по-сигурно това може да се каже за 
другия видъ професионални училища — железарски, механически, мо
билни и др. Изобщо, гимназията дълги години, почти '/г векъ, предста
вляваше аристокрацията на българското средно образование, докато 
професионалното училище беше принудено да прибира главно шкарти-
рани училищни елементи, безъ огледъ на проявени наклоности и способ-
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ности за стопанска дейность -и технически похватности. Докато въ стра
ните съ развита техника, индустрия и търговия, кандидатите за профе
сионалното училище се подбиратъ споредъ проявените способности и 
даже требва да иматъ предварителна практика вь професията, ние по 
понятни причини, т. е. поради нашето.слабо стопанско развитие и по
ради липсата на професионална диференциация.^трёбваше да градимъ 
нашата професионална образователна система върху непробудени въ 
всички отношения живи сили, деца на първобитното земеделие и на не-
разработената промишлена целина. Нека къмъ това прибавимъ и бедната 
обстановка на нашить- професионални училища и особно на техническите, 
неопитностьта на техния персоналъ, липсата на външна^възпитателна 
среда, която сама по себе си въ европейските държави насочва психи
ката на детето къмъ техниката и професионалната дейность. 

Ние се абстрахираме отъ стопанските условия въ страната ни 
и отъ зависимостьта й отъ 'чуждите пазари, които еж. обективната 
база за обновяване на нейните трудови условия, за подигане качеството 
и организацията на нейното производство чрезъ новите научни методи, 
научни институти и всекакъвъ видь висши, средни и низши училища. 

* «• 
Отъ гореизложеното се вижда, че повикътъ за професионалното 

образование почва още първите години следъ освобождението и че той 
излиза изъ онези обществени среди, които стояха по-близо до тога
вашните стопански условия и чието сжществувание не беше тъй тесно 
свързано съ живота на държавата и съ нейните служби. ОбнкГвзето, 
това беха хора, ориентирани главно къмъ тогавашната консервативна 
партия. Отъ тёзи среди за пръвъ пжтъ почна да се подхвърля и въпросътъ 
за опасния за страната ни интелигентенъ пролетариатъ, виновници за 
който щели да бждатъ многото реалки и гимназии. А между това, обра
зователното ни дело тогава едпамъ бЬше въ началото на своето раз
витие и се представляваше отъ неколко още неразвити средни училища. 
Наредъ съ това, всички държавни учреждения представляваха една пе
чална картина на невежество и некомпетентность. Учители, евдии, видни 
административни чоновници. съ окръжните управители и пр., въ най-
благоприятни случаи имаха средно образование. Младежи съ III—IV 
класно образование ставаха основни учители, персоналътъ въ гимназиите, 
съ редки изключения, имаше средно образование, а имаше учители, не-
довършили такова. Ето защо, не само либералните правителства, които 
беха върли представители на бързата обнова на държавните институти 
чрезъ училището, но и консерваторите, които критикуваха бързия ръстъ 
на учебното дело, не смееха да спратъ неговото развитие. Гимназиите 
и реалките продължаваха да се откриватъ и разширяватъ, а професио
налното образование стоеше на една точка. Ръстътъ на държавната ма
шина поглъщаше бързо свършилите и несвършилите питомци на гимна
зиите, па и на сжществующите професионални училища. А стопанството 
•— търговията и занаятите (индустрията още бёше въ своя зародишь), 
се задоволяваха съ отпадъците и- съ неудачниците отъ класните учи
лища и гимназиите. 

Значителна концесия на викътъ за професионална ц практическа 
насока на основното образование прави законътъ на Каролевъ (1885 г.)-
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Той д-Ьли това образование на основно училище, съ 4-годишенъ курсъ, и 
главно училище, съ 3 класа. Въ главното училище се предвиждаха ма
терии по земедвлие и индустрия. По тоя начинъ, на главното (класното) 
училище се дава двоенъ характеръ: общеобразователен!» и професио-
наленъг Така че, споредъ нуждата и случая, свършившигЬ това училище 
могатъ да следватъ въ гимназията, или да упражняватъ некое занятие. 
Освенъ това, тоя законъ предвижда, споредъ мъттнигв условия, и една 
по-висока надстройка надъ главното училище—откриването на специално 
земеделско, индустриално или търговско училище. 

Живковиятъ законъ (1889 год.) не прибавя нищо за развиване про
фесионалното образование; напротивъ, той разширява материята на 
общообразователните предмети въ земеделските училища, които тогава 
отъ Министерството на финансите преминаватъ къмъ онова на просветата. 
И споредъ тоя законъ се предвиждатъ професионални предмети въ 
класните училища, а като съвсемъ новъ предметъ се въвежда ржчна 
работа. Предвиждатъ се и специални професионални училища, обаче, въ 
тоя пунктъ законътъ си остава мъртавъ. Едвамъ следъ откриването на 
Министерството на търговията и земеделието (1893 год.), се разкриватъ 
нови перспективи за земеделското и за професионалното образование. 

Народняшкиятъ режимъ, който направи твърде много за засилване 
стопанското развитие на страната и особно на градското стопанство, 
прояви не малка енергия и въ насаждане земеделското и професионал
ното образование. Докато министрътъ на народното просвещение, К. Ве-
личковъ, се яви като върлъ защитникъ на общото образование, онзи на 
новосъздаденото стопанско министерство, Ив. Ев. Гешевъ, беше ратникъ 
за професионалното учение. Гешевъ критикуваше слицествующитё тогава 
професионални училища, понеже те, както гимназиите, създавали канди
дати за държавни служащи. Той настояваше, че професионалното обра
зование требва да има такава организация и насока, щото да готви 
интелигентни работници и майстори за практиката, та по тоя начинъ да 
се модернизира производството въ всички негови разклонения — отъ 
селското стопанство, до градските занятия. Той даже критикуваше Сви-
щовското търговско училище, което наместо да дава самостоятелни 
търговци, приготвяло чиновници за Бълг. нар. банка. Поради това, въ 
желанието си да постави учението въ контактъ съ професиите,.той ре-' 
шава да закрие Княжевското техническо училище и да дава стипендии 
на младежи, желающи да се посветятъ на занаятъ или индустрия, като 
работятъ практически при определени предприятия, (каквито тогава въ 
България липсваха). Скоро, обаче, Гешовъ променя това си гледище 
и решава, съ законъ отъ 1894 год., да раздели Княжевското училище на 
4 занаятчийски училища, настанени въ подходни центрове: железарско—. 
въ Самоковъ, столарско—въ Русе, грънчарско—въ Трънъ и тъкачно-боя-
джийско—въ Сливенъ. 

Въ 1897 год. Величковъ напуща Министерството на народното про
свещение и замества Гешева въ онова на търговията. Следвайки идеята 
на Гешева: да се постави и земеделското образование въ по-бл'изъкъ 
контактъ съ стопанството, той открива съ законъ отъ горната година 
нисши земеделски училища, въ които да постжлватъ кандидати отъ 
основното училище, та следъ свършването да нематъ право да постжпватъ 
на държавна служба. По тоя принудителенъ начинъ, Величковъ и Гешевъ, 
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понижавайки ценза, искать да вкаратъ младсжьта вЬ стопанството. А 
между това, въ сжщото време другарите на гЬзи ученици отиваха да 
следватъ въ класни училища и въ гимназии, съ шансове да заематъ за
видни държавни служби, които ги освобождаваха отъ тежките и дегра
диращи условия на селския и занаятчкийски трудъ. 

•v. д,;. 

ГолЪмъ противникъ на общото образование и специално противъ 
многото гимназии се явява и покойния Тод. Тодоровъ. Като финансовъ 
министъръ (1899 год.) той резко критикува бързия ръстъ на бюджета 
на народното просвещение. Докато бюджетите на другите министерства 
за последните 10 години били порасли съ 30—38%, онзи на просветата 
се увеличилъ съ 400°/„. Поради това, той препоръчва повръщане основ
ното образование къмъ общините, като отрича неговата задължителност 

При кабинета на Грековъ—Радославовъ, критиките срещу образо
вателната система се още повече засилватъ. Даже П. Каравеловъ, като 
тогавашенъ депутатъ, осжжда гимназиите. Споредъ него, класните учи
лища требва да образуватъ една връзка съ народните и да еж без
платни, а гимназиите, като привилегировани, да паднатъ въ тежесть на 
родителите. Лоша сметка ще бжде, споредъ Каравелова, да вземаме 
производителните елементи отъ живота и ги превръщаме въ непроизво
дителни, понеже мнозина отъ свършившите гимназиите били неспособни 
нито за умственъ, нито за физически трудъ. Обаче, срещу това Кара
веловъ поддържа безплатното учение въ професионалните училища, 
като такива, които създаватъ хора на труда. Въ резултатъ на тези де
бати се явява закона на Бачова, който отделя отъ гимназиите класните 
училища, като имъ дава професионална насока и наредъ съ това съз
дава прогимназии за по-способиите ученици, съ приемственость къмъ 
гимназиите. 

При кабинета на Каравеловъ—Даневъ, целата образователна система 
се подлага на още една критика. Тука премиерътъ Каравеловъ, като 
финансовъ министъръ, става толкова резъкъ, че нека да закрие редица 
средни училища, а наредъ съ техъ и най-старата българска гимназия— 
Габровската, която иска да обърне въ занаятчийско училище. Той не 
пощадява и професионалното образование, въпреки доскорошната му 
защита на това образование като опозиционеръ. Тука, като финансовъ 
министъръ, той вече твърди, че съ училища не могатъ да се създаватъ 
индустрии и зенаяти и че училището най-много може да подобри това, 
което вече сжществува. 

Министърътъ на земеделието при Каравеловия кабинетъ, Людскановъ, 
потвърди съ статистически данни отрицателното гледище на Каравелова 
противъ професионалното образование. Отъ свършилите дотогава 690 
души земеделски училища, 443 души били синове на земеделци, а отъ 
техъ само 36 души се предали на своето земеделие. Останалото мно
зинство се предало на обществени и държавни служби. 

Големъ защитникъ на общото образование се явява и министърътъ 
Ив. Д. Шишмановъ, отъ кабинета на Д. Петковъ. За да докаже, че за 
България умствениятъ пролетариатъ е раздута фраза, той прави една 
малка анкета, която установява, че отъ 20,000 чиновници само 1,000 
души имали средно образование. 
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Въ своя законопроектъ^Шишмановъ се застжпва за континюитета 

между класнигЬ училища, гимназиигЬ и професионалните училища и за 
унифициране тЬзи видове училища подъ ведомството на просвътното 
министерство, та по тоя начинъ да се създаде една по-стройна система 
въ образователното дЬло. Наредъ съ това, Шишмановъ поддържа, че 
професионалното учение изисква една по-напреднала възрасть, по-висока 
общообразователна подготовка, не по-долна отъ трикласното училище, и 
вече назрели стопански условия. 

Въ пълно противоречие бъха разбиранията на Д-ръ Н. Генадиевъ, 
колегата на Шишмановъ въ Петковия кабинетъ. Въ своя законъ за про
фесионалното учение той прави опитъ да създаде гаста мрежа отъ разни 
видове нисши, средни и даже висши професионални училища и курсове, 
нагодени къмъ разнить- занаяти и индустрии, безъ да държи смётка за 
реалните условия, за общитЬ възможности и за материалните средства.1) 
Характерното въ тоя законъ е принудителностьта на учението за слу
жащи и работници, наподобяваща оная въ твърде напредналите държави, 
като Германия, Швейцария и др. 

Требва да отбележимъ и тука, че задъ борбигв между идеята за общо 
и професионално образование се криеха известни политически тенденции. 
Представителите на свободното развитие на гимназиалното образование, 
беха хора отъ демократическите и радикалните кржгове; къмъ това 
течение принадлежеше и почти цълото учителство. Противната страна — 
защитниците на по-широко развитие на професионалното образование 
за смътка на общото, беха, както изтъкнахме и по-рано, хората на кон
сервативните лагери, проникнати съ по-практични схващания въ живота. 
Съ своитъ искания rfe не само преследваха едно по-интензивно развитие 
на професиите и на стопанството, но и отклоняване по тоя начинъ 
младежьта отъ крайния радикализъмъ и волнодумство, чрезъ насаждане 
въ нейните среди повече деловитость. Считаше се, че гимназиите, еж 
места за култивиране на празни фразеологии и на антипатии къмъ 
реалния животъ и стопанството, което се опроверга впоследствие отъ 
нашата действителность и отъ живота. 

Като примирителна среда между тия две течения се яви законътъ 
на Мошановъ, който усвои много отъ гледищата на учителството. Съ не
говия законъ се санкционира числото на мж.жкитЬ и девическите гим
назии—по две въ всеки окржгъ, и се откж.сна долниятъ курсъ на сред
ното училище, въ видъ на сегашните прогимназии, които се предадоха 
на общините, при пълно запазване приемствеяостьта имъ съ гимназиите, 
които ставатъ съ 5-годишенъ курсъ. По тоя начинъ гимназията се уве
личи съ още единъ класъ. Наредъ съ това, допущатъ се, както и при 
предидущите закони, професионални надстройки надъ прогимназиите, т. е. 
разни специални училища и курсове по занаяти, индустрия, търговия и 
домашна икономия за момчета и девици. Но и следъ това, при никоя 
прогимназия не се откриха подобни надстроени уцилища или курсове. 

* 
* > # . . . 

Големъ замагь за образователната ни система направи Омарчевски, 
съ своя законъ за унификация на всички училища подъ ведомството 

*) За подробностите на тоя законъ вижъ моята книга .Търговското образование 
н професионализиране на учебното дЬло въ странство и у насъ." — Изд. на Варнен. т. -
и. камара, 1907 г. . 
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на просвЬтното министерство. Обаче и тоя законъ се сблъсна съ бъл
гарската действителность и съ другигЬ ведомства, които не пожелаха 
да дадатъ своите училища. Другата особеность на тоя законъ бе тая, 
че некой професионални училища, нам'Ьсто да продължаватъ съществу
ванието си самостойно, се превръщаха въ горенъ курсъ на гимназиите, 
чрезъ специализиране на последните два класа, катъ първи, втори и 
трети гимназиални класове образуваха общообразователната основа, подъ 
думата реално училище. По-склонните къмъ наука ученици, следъ свършва
нето на реалното училище, щ-Ьха да продължатъ общото си образование 
като реалисти, класици или полукласици, а останалите, които беха повече 
ориентирани къмъ практическия животъ, urfcxa да образуватъ контин
гента за професионалните средни училища. По тоя начинъ, наприм-Ьръ, 
наредъ съ общия гимназиаленъ курсъ щ-fexa да сжществуватъ и тър
говски отдали, подобно на пруско-баварската система въ Германия. 
Както е известно, преди войната въ некой Oberrealschulen въ Прусия 
и Бавария, наредъ съ реалните горни класове, имаше и търговски. Сак
сония и Австрия, напротивъ, беха усвоили системата на самостойни тър
говски училища, съ по-специализирано и по-дълбоко проникване въ тър
говските материи и при нагаждане на общообразователните предмети 
къмъ търговската материя и практика. 

Друго положение въ закона на Омарчевски е доразвиване курса 
на основното образование на 7 години, като тамъ, гдето това е още не
възможно, общините откриватъ задължителни допълнителни курсове. 
Както въ гимназиите, тъй и при трикласните училища, се предвиждаха 
редовни професионални надстройки, подъ името низши професионални 
училища. 

Въпреки своята стойность, пълнота и всеобемность, законътъ на 
Омарчевски остана сжщо като единъ паметникъ на непрекъснатия стре-
межъ за реформи въ областьта на нашето народно образование. Бъл
гарската действителность отказа да възприеме и тозъ законъ. Главно 
препятствие тука, както и при всички други закони, бе големата при-
бързаность, непроучване на условията и желанието да се прилагать ре
дица нови неща по целия фронтъ на образователното дело, безъ на-
личностьта на подготвенъ за това директорски и учителски персоналъ. 
Даже въ най-напредналите държави, радикалните реформи се почватъ 
съ опитни наченки и то при най-благоприятни условия за работа. Само 
следъ сполучливия резултатъ въ тези наченки се преминава къмъ раз
ширяване системата, използвайки придобития вече опитъ. 

Цанковиятъ кабинетъ, който наследи земеделците и въ който са-
миятъ шефъ. бе и министъръ на просвещението, анулира закона на 
Омарчевски и главно относно унификацията на всички училища подъ 
едно министерство. Собствено, мъчнотиите з.а унификацията почнаха да 
се чувствуватъ още въ началото на нейното приложение. Преди всичко, 
чиновническиятъ апаратъ въ министерството не беше подготвенъ за да 
асимилира такава сложна и пъстра организация отъ училища — земе
делски, търговски, промишлени, духовни и военни, завеждани дотогава 
отъ неколко министерства и ведомства. Първите мжчнотии се явиха при 
опита да се обсебятъ военните и духовните училища, предвидъ упори-
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тостьта на досегашнигЬ имъ ведомства. На второ место се почувстваха 
неудобствата въ присъединяването на земеделското образование и на раз
ните професионални курсове. Земеделските училища бвха вече редица 
години подъ ведомството на Министерството на земеделието, а профе
сионалните курсове — при търговските камари, респективно Министер
ството на търговията. Поради това, не се минаха неколко месеца отъ 
унификацията, и чиновническиятъ персоналъ въ така прегрупаното Ми
нистерство на просвещението почна да чувствува големата тежесть и 
своето безсилие, да поеме и се справи съ такава сложна работа. Тъй 
че, смената на кабинета и идването на новия министъръ беше. доста-
тъченъ поводъ и отдушникъ, за да се реагира срещу създаденото мжчно 
положение. Въ свикания наскоро висшъ учебенъ съветъ се взе едино
гласно решение за възстановяване на старото положение, т. е. по
връщане на чуждите училища къмъ доскорошните имъ ведомства. Основ
ните мотиви за повръщане къмъ миналото беха, че въ всеки видъ обра
зование требва да господствува една главна идея, която е органически 
свързана съ дейностьта и професионалните насоки на съответното ми
нистерство; че земеделското образование, напримеръ, преди всичко пре
следва стопански цели, които се определять отъ нуждите на земедел
ската професия, респективно отъ специалното министерство. Педагоги
ческата и административна страна тука иматъ второстепенно значение. 
Сжщиятъ аргументъ важи за духовните училища, за промишлените и пр. 

По тези съображения, ако и първоначално въ некой европейски 
държави всички видове образования, и особено общото и стопанското, 
да еж били инициатива на просветното министерство, впоследствие, при 
развиването на специалните училища, въ унисонъ съ рационализацията 
на стопанството, те се откжеватъ отъ общата образователна система 
и ставать съставна часть на отделните министерства—на онези на земе
делието, на търговията и индустрията и др. Нека отбележимъ, че и 
некой отъ тези министерства сжщо иматъ по-новъ произходъ и че следъ 
създаването имъ те присвояватъ съответните специални училища. Така, 
първите години следъ организирането на нашата държава, земеделието, 
финансиите, търговията съ индустрията и строежите, образуваха едно 
министерство. Поради това и всички видове училища се управляваха 
отъ министерството на просвещението. По-сетне, създадените две сто
пански министерства прибирать съответните професионални училища. 

Подобна картина представлява учебното дело и до днесъвъ Франция; 
така пъстра тя беше доскоро и въ Германия и въ дореволюционна Русия. 
Въ Русия децентрализацията беше толкова силна, че сродни типове учи
лища, не само средни, но и висши, се намираха подъ разни министерства. 

По принципъ, разбира сё, би могло да се защищава известна уни
фикация въ'учебното дело, особено въ малка България. Това, обаче, 
предполага единъ много стабиленъ персоналъ, преди всичко въ върхо
вете на управлението, съ широко схващане идеите, организацията и 
техническите въпроси на разните видове образование и на училищата, и съ 
основно разбиране стопанските и обществените ойнови на делата обра
зователна система. Ние, обаче, наместо да търсимъ допирни точки между 
разните видове образование, за годините следъ войните сме се още повече 
отдалечили отъ това. Изобщо, понятията ни за учебното дело у насъ еж 
толкова забъркани и еж резултагь на толкова случайни мнения и даже* 
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хрумвания, че се изискватъ големи усилия и разумна воля за да се дойде 
до едни стабилни типове училища, програма и наредби, отговарящи на 
действителните нужди и възможности за страната ни. Първиятъ и 
главенъ въпросъ е да се . разбере, кои еж важните и компетентните 
фактори, които ще требва да редятъ нашето учебно двло: хората на 
науката, на педагогиката и на компетентната училищна практика ли, 
или тъй-нареченото „обществено мнение", което се фабрикува споредъ 
времето и обстоятелствата отъ разни случайни фактори, нямащи никакви 
допирни точки до образованието и възпитанието, тъй както ги схваща 
днешната наука. 

Следъ войната горната унификация се усвои въ тоталитарните дър
жави — Русия, Германия и Италия, поради особените върховни и центра-
листични разбирания, за успеха на които не малко спомогна стабилитета 
въ управлението и по-високата подготовка на ржководящите лица. 

За последните 16 — 17 години, т. е. следъ възстановяването на 
многоведомствената система на нашето учебно дело, не може да се 
набележи никаква особена промена, освенъ повтаряне на старите въп
роси. А те еж.: 1) незадоволителната уредба на нашите гимназии; 2) 
какъ да се насочи образователната система къмъ живота и се отклони 
младежьта отъ държавните и обществените служби; 3) да се насади 
една по-интензивна система на професионално образование, за да се на
мали наплива въ гимназиите и 4) какъ да се насочи младежьта и инте
лигенцията къмъ селото, въ връзка съ рационализацията на селското 
стопанство. 

Ние мислимъ, че въ значителна степень болните страни на нашето 
образование зависятъ отъ една основна причина и тя е стопанското и 
политическото положение на нашата страна. Преди войните, и даже не-
колко години следъ европейската война, горните въпроси не се чувствува-. 
ха тъй остро, както сега, понеже стопанското положение на България 
беше много по-благоприятно и понеже Тракия, Македония и Добруджа 
поглъщаха една значителна часть отъ българската интелигенция. Незави
симо отъ това, Европейска и Азиатска Турция и Гърция беха широки па
зари за произведенията на селското ни и отчасти на градското ни стопан
ство, което сжщо ангажираше много млади сили. Първите години следъ 
войната, когато пазарътъ се беше изпразднилъ отъ стоки и се почна 
една интензивна грюндерска епоха на организиране разни акционерни 
д-ва, фабрики, банки и пр., положението сжщо беше розово. Тогава много 
интелигентни работници даже напущаха държавните служби и официал
ните банки, за да се пласиратъ въ новоосноваваните частни предприятия, 
които плащаха по-високи възнаграждения. Както знаемъ, това бе периода 
на откриване многото търговски и промишлени у-ща. Не се минаха 
обаче и 10 години, за да се разбере, че тоя стопански подемъ се изроди 
въ една хипертрофия, която се разрази съ руинирането на редица пред
приятия, а въ връзка съ* това и съ закриването на некой професионални 
у-ща, чиито питомци разчитаха на благоприятния пазаръ, създаденъ отъ 
новоизраслите предприятий. 

Подъ горния икономически ударъ подпаднаха и нашите съседи; 
обаче, положението тамъ се смекчаваше поради завладените нови тери-
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тории, които наложиха пласимснтъ не само на канитали, но и на живи. 
сили. Освенъ това, развитието на техните армии поглъщаше часть отъ 
излишното население и отъ интелигенцията имъ. Що се касае до западно
европейските държави, т£зи отъ ГБХЪ, които б-Ьха лишени отъ територии, 
като Германия и Италия, насочиха своигЬ усилия къмъ придобиване на 
нови земи. А останалите, като Франция и Англия, засилиха разработва
нето на колониите си и се постараха да си осигурятъ далечни пазари. 
Наредъ съ това, последните разполагатъ съ натрупани капитали, като 
резултатъ на единъ продължителенъ периодъ на активенъ стопански 
животъ, които капитали служатъ и до днесъ като отдушникъ за поло
жението имъ и даже за икономическото и политическото господство въ 
по-слабите страни. По-големата разностранность, по-високата интензив-
ность и по-високото ниво на стопанския животъ въ тЬзи страни поглъ
ща много интелигентни сили още отъ средното училище и даже преди 
него. Не малко за това способствува и по-високия Standard of life на 
професионалния работникъ, включително до селенина. 

Благодарение на тези обстоятелства, въ Англия, Франция и даже 
Германия и Италия, гдето училищата фабрикуватъ интелигентни маси, 
въпросътъ за умственъ пролетариатъ не съществува, поне въ такава 
остра форма, както у насъ. Ние се абстрахираме отъ особените бъл
гарски условия на недостатъчни редъ и държавна дисциплина, които 
еж. още повече усложнили този въпросъ. Впрочемъ, това ще бжде пред-
метъ на нашето по-нататъшно изложение. 

Когато преди 30—40 години единъ ученикъ въ гимназията не успе-
ваше въ занятията, родителите му, безъ особени колебания, го приби
раха и даваха на работа въ занаятъ, търговия, па даже и въ некой 
учреждения, частни дружества, банка и пр. и така решаваха лесно единъ 
големъ за сегашния моментъ семеенъ въпросъ. Но днесъ, когато всички 
пжтища еж. задръстени и въ всеки случай не тъй-лесно се пробиватъ, 
родителите се стараятъ, отъ немай кжде, да тикатъ насила по учениче
ската стълба своя синъ, та да може, по кой да било начинъ, да се добере 
до матура, която да свърши следъ редица повторителни изпити, свър
зани съ разни ходатайства, молби и отстжпки, до министерски концесии. 
На това не малко се дължи големиятъ напливъ на ученици въ гимназиите. 
Така напримеръ, Варненската мжжка гимназия, която въ 1922/23 година 
е имала 500 ученика и въ 1929/30 година 700 ученика, днесъ има 1300 
ученика. И тоя ръстъ става въпреки загубата на Добруджа. Свършилъ по 
тоя насилственъ начинъ гимназията, горниятъ абитуриентъ прави опити да 
проникне и въ некое висше училище, та кое какъ да се изкатери на 
възможно по-високо учебно стжпало, което да му осигури некоя обще
ствена или държавна кариера. Разбира се, и тука ще се пуснатъ въ ходъ 
всевъзможни ходатайства и молби съ унижения. А напоследъкъ се при-
бегва и къмъ помощьта на разните организации, въ които младежите 
постжпватъ още като ученици. * 

Ние не знаемъ сжщата ли практика сжществува въ другите бал
кански държави, обаче, въ една европейска страна тоя училищенъ и 
житейски Lebenslauf е невъзможенъ. Той е невъзможенъ и психически 
е непоносимъ за единъ европейски младежъ, съ най-елементарно възпи-
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тание. Той би билъ тамъ и противоречие на всъкакъвъ установенъ дър-
жавенъ и общественъ редъ. Въ всички уредени държави служебното 
положение е строго урегулирано и предполага определенъ цензъ, съот
ветствуваше на службата. При наличностьта на много кандидати съ 
еднакъвъ училищенъ и служебенъ цензъ се урежда конкурсъ. Сжщо съ 
конкурсъ ставать и по-важнигв повишения въ службитъч 

Достатъчно б-Ьше да сжществува единъ строгъ редъ въ заемането на 
служби при разнигв наши ведомства, за да бжде разрешенъ най-малко напо
ловина въпросътъ за българския умственъ пролетариатъ. Строгиятъ цензъ 
въ назначенията и при повишенията въ службитъ щъше да отстрани онзи 
изобиленъплевелъ, съ който днесъ еж. задръстени всички наши учреждения; 
н-Ьщо повече: той щъше да бжде спирачка за много родители, да насил-
ватъ децата си да следватъ въ гимназиите, въпръки ГБХНИГБ умствени 
сили и способности. Отстранениятъ по тоя естественъ начинъ негоденъ 
ученически контингентъ щъше да се насочи просто автоматически, безъ 
насилие, къмъ живота или .къмъ другъ видъ училища, които изискватъ 
по-малко теории, но учатъ повече на животъ и на практика. За го-
л-Ьмо съжаление, тъкмо тоя видъ училища не сжществуватъ или еж 
въ зародиша на своето появяване. 

Голъмъ отдушникъ на сегашното препълване на гимназиите би 
било допълнителното образование. Ако държавата бъше организирала 
още преди войнигв това образование, тъй както то отдавна сжществува 
въ Германия, Швейцария и др. държави, т. е. при напълно развита и ква
лифицирана форма и въ твена връзка съ живота и съ професиите, една 
голяма часть отъ ученицитъ, които сега се трупатъ въ гимназиигЬ и 
поставятъ въ пълна безпжтица своитъ родители, щЬха да отидатъ въ 
гЬзи училища, а чрезъ тъхъ и въ една напълно квалифицирана профе
сионална кариера. И понеже това не стана, то такива важни професии, 
като обущарство, кроячество, модно дъло, шапкарство, шофьорство, 
бояджийство, зидарство, шльосерство, електротехника, фотография, дър-
вод-Ьлство, тапицерство, часовникарство, готвачество, келнерство и пр., и 
до сега еж препълнени съ полуграмотни хора, безъ техническо разби
ране на професията, безъ вкусъ къмъ формитъ и пр. Вследствие на това, 
днесъ мнозинството представители на занаятигв и майстори, които се 
кичатъ съ свидетелства, получени отъ търговскитъ камари, въ повечето 
случаи вършатъ една безвкусна работа, свързана съ разваляне на мате
риала и съ в-Ьчни недоволства на клиентелата. Всъки, който е ималъ 
сериозна работа съ наши майстори, при разните строежи, се е чудилъ, 
колко невежество и недобросъвъхтность тъ- проявявагь, въпреки контро-
лата на архитекти и инженери, много отъ които сжщо еж се понизили 
до ТБХНИЯ манталитетъ. Представителите на ГБЗИ професии, въ всъка 
европейска държава и особено въ Германия, иматъ високо общо и про
фесионално образование, което имъ дава възможность не само напълно 
да задоволяватъ своята клиентела, но и да иматъ доходи не по-малки 
отъ лица съ завършено средно и даже висше специално образование. 
Минаха времената, когато занаятътъ се изучаваше по цЪли години, капка 
по капка, въ грубата практика при прости майстори. Техниката и нау
ката отдавна облагородиха всъка физическа работа не само въ едрата 
индустрия, но и въ занаята, гдето почва да господствува съвършената 
работа, рационално използване на материала, а сжщо и естетическия вкусъ. 
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За гол-Ьмо съжаление, допълнителното образование, което държавата 
требваше преди всичко да организира като такова, което интересува 
широките маси, у насъ е предоставено въ градовете на слабите сили 
на търговските камари, а въ селата почти не съществува. Търговските 
камари, които подеха напоследъкъ допълнителното професионално образо
вание въ градовете, не еж въ състояние, по финансови причини, да го 
развиятъ напълно. Затова се изискватъ много милиони, които могатъ да 
дадатъ държавата и общините, като носители на народната просвета. 
Търговските камари, както е въ странство, могатъ да участвуватъ само 
съ своите съвети и съ организационните си сили. Така отдавна .е уре-
денъ институтътъ на допълнителното образование въ чуждите страни; 
така требва да го уредимъ и ние, за да го освободимъ отъ сегашното 
му анемично съществувание, за да издигнемъ престижа на професията, 
следъ което тя ще привлича масово интелигентната младежь и ще я от
клони отъ сегашната бюрократическа зараза. 

Една отъ последните несполучливи реформи въ средното ни обра
зование бе създаването на злополучните реалки, съ които се искаше 
да се облекчи товара на гимназиите по единъ чисто механиченъ начинъ. 
Защитниците на реалката излезоха отъ съображението, че само по-големите 
градове могатъ да се ползуватъ съ привилегията да иматъ пълни гимназии, 
и при това издържани отъ държавата, а по-малките да се ползуватъ 
съ единъ ерзацъ на средно образование, закржгленъ съ некаква си жи
тейска надстройка, формата и съдържанието на която и до сега не еж. 
•ясно определени. И законътъ на Омарчевски, който пръвъ предложи 
реалката на нашата учебна система, не определи нейното съдържание. 
Реалки имаше едно време въ Русия, която ги беше възприела съ малки 
изменения отъ Германия. Руската реалка представляваше шесгЬхъ класа 
на средното реално образование, безъ стари езици, но съ два модерни. 
Свършващите реалката тукъ, което ставаше съ матура, имаха право да 
заематъ разни второстепенни чиновнически длъжности. Обаче,. стре
мящите се къмъ висше образование, следъ шести класъ и матурата 
постъпваха въ специаленъ седми класъ, който имаше два отдела — ме
ханически и химически. Въ този класъ се вземаха некой отдели отъ ма
тематика, механика, физика, химия и технология, съ практически . занятия 
въ работилници, по дърво и металъ — за механическия отделъ, и въ хи
мическа лаборатория — за химическия отделъ. По тоя начинъ се под
готвяха интелигентни сили, горе-долу ориентирани къмъ механическата или 
химическата индустрия, гдето получаваха второстепенни технически служби, 
а въ благоприятенъ случай, следъ известна практика, можеха да станатъ 
и фабрични директори. Една часть отъ така свършилите седми реаленъ 
класъ, при благоприятно материално положение, можеха да постжлятъ 
въ висшите специални училища.— по инженерство, технология, лесо-
въдство и архитектура. Въ университетите въ него време се допущаха 
само класици. 

Що се касае до германските реални училища, те, както отбелязахме, 
представляваха шестехъ класа отъ известното Oberrealschule, което, при 
пълното си развитие, имаше деветь класа. Сега то се преобразява въ осмо
класно средно училище—Oberschule, като се изхвърля последния класъ или 
Oberprima. Шестокласните реални училища въ Германия съществуваха въ 
по-малките градове; обаче, свършилите ги имаха право безпрепятствено да 



постжпятъ въ седми класъ или Obersecunda на Oberrealschule, които имаха 
за седалища големите градове, и така да получатъ пълно средно реално 
образование. Последното даваше право на абитурентите да постжпватъ 
въ политехниките, въ висшите търговски и др. специални училища, а 
напоследъкъ й въ некой факултети на университета, като по математика. 

Отъ горното се вижда, че даже въ такива явно съсловни страни, 
като Германия и Русия, липсваше желанието да се разграничава тъй 
резко ученичеството на низша и висша категории. 

Характерно е, че позивътъ за насочване нашето образование къмъ 
професиите и къмъ живота твърде малко се е отразилъ на съдържанието 
на програмите въ средните ни училища. Тоя позивъ се е насочвалъ 
повече къмъ откриване на особенъ видъ училища, нагодени къмъ мало-
способнитв ученици, като за такива еж се считали онези отъ гЬхъ, 
които мжчно абсорбиратъ сгжетенитъ порции отъ наука, поднасяна въ 
нашите учебници. Въпросите за претоварването на програмите, за оная 
бедна обстановка, при която става изучаването на повечето материи въ 
нашите гимназии, за голямата абстрактность, която е отдавна забравена 
въ чуждите училища, за неподготвеностьта на нашите учители, еж 
оставени на заденъ планъ. Най-сетне, при съставянето на програмите 
никога не се е вземалъ предвидъ демографическиятъ и социалниятъ харак-
теръ на нашата страна и на нейната младежь, състояща се почти из
ключително отъ деца на нашите примитивни селски условия. Въпреки 
по-слабите унаследени качества къмъ наука у българина, току-що се 
показалъ на културната сцена, нашите училища еж по-претоварени съ 
учебенъ баластъ, отколкото европейските и особено английските и аме
риканските. 

Що се касае до традиционния повикъ за повече професионално 
образование, съ цель да се рационализира стопанството и се създадатъ 
нови насоки въ неговото развитие, резултатите въ това отношение еж 
били, почти въ течението на половинъ векъ, печални, поради липсата на 
благоприятни обективни условия. Правъ е билъ некога си Петко Кара-
веловъ, когато е казвалъ, че съ училища занаяти, индустрия и търговия 
не се създаватъ, а само могатъ да се спомогнатъ. И действително, само 
напоследъкъ, следъ промената на стопанската конюнктура, настжпиха 
за некой професионални у-ща благоприятни условия и животътъ почна 
да асимилира техните питомци. Поради това, почна да се дига престижа 
и на самото професионално образование въ обществото и предъ роди
телите, което, въпреки силните агитации въ негова полза, дълги години 
беше парии на образователната ни система. Най-рано си проби пжть и 
получи общественъ кредитъ търговското образование, благодарение ин
тензивното развитие на външната ни търговия, на кредита и на засиле
ните ни стопански връзки съ чуждите държави. Поради това, търговските 
у-ща, отъ едно—въ Свищовъ, следъ 1904 год. нараснаха до една дузина, 
увеличавайки ежегодно и числото на своите ученици, и прибирайки все 
повече квалифициранъ контингентъ отъ ученици. На големия развой на 
търговското образование способствува и неговиятъ много по-универса-
ленъ характеръ, неговата по-разностранна приложимость въ стопанските 
предприятия^ На втори планъ по успеха си следва промишленото обра
зование, като отзвукъ на развиващата се индустрия и рационализиране 
на занаятите. Редътъ е сега за земеделското образование, което още 
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търси вида въ своите училища, колебаейки се между нисшигЬ и агро
номическия факултетъ. 

* 

Отъ горното следва, че не требва да се преувеличава значението на 
професионалното образование при нашите още недиференцирани стопански 
условия и особено съ създаването на градирани професионални у-ща, 
лишени отъ технически инвентаръ и отъ добре подготвенъ персоналъ, 
както е било до сега у насъ. Що се касае до трудящигв се маси въ 
града и въ селото, ние считаме, че ГБМЪ преди всичко требва да се даде 
едно по-солидно основно образование съ 7 или 8 годишенъ курсъ, както 
е въ странство. Това ще ги постави въ близъкъ контактъ съ общата и про
фесионална литература, ще служи като солидна основа за професио
налното допълнително у-ще и ще намали неговия курсъ. Не може да 
се гради допълнително професионално образование върху слаби общо
образователни основи, както нееднократно се изтъква въ нашата лите
ратура и даже въ некой стари закони, като оня на Генадиева. При нашите 
неспециализирани стопански професии, едно солидно общо образование, 
построено върху реалнигЬ науки, само по себе си, безъ професионална над
стройка, ще отвори очите на стопанските съсловия, стига да има обек
тивни перспективи за рационализиране на селското и градско стопан
ство и главно—да се очертава единъ сигуренъ пазаръ за българските 
произведения. Какви професионални у-ща способствуваха за насаждението 
на новите култури въ нашето селско стопанство, като десертното грозде, 
ягодите, доматите, зеленчуците, памука, маслодайните растения и др., 
освенъ механическото влияние на вътрешния и главно външния пазаръ 
и притежаването отъ страна на производителя една по-висока обща кул
тура и подвиженъ умъ? Професионалните и техническите познания тука 
имаха второстепенно значение. Мислимъ, че организацията на пазара, 
неговото проучване и подготовката на добри търговски представители 
въ чужбина при сегашната остра конкуренция, е въпросъ отъ първосте
пенно значение. И най-добрата учебно-професионална подготовка на произ
водителя като такъвъ, и най-съвършената агротехника ще фалиратъ при 
липса на сигуренъ пазаръ. Нима американското земеделие страда отъ 
липса на знания, на техника и на рационализация, че се намира въ се
гашната небивала криза ? 

Най-сетне, требва да се има иредвидъ и това, че професионалното 
образование, особено тъй както го препоржчватъ некой негови защит
ници—щото то да е свързано съ образцови стопанства и съ техническо 
оборудване1), е скжпо и недостъпно въ масова форма. Ние за 50 години 
не можахме да уредимъ по европейски масщабъ нито едно земледелческо 
или промишлено у-ще, а камо ли да зареждаме цела система отъ до
пълнителни професионални у-ща, съ сложенъ технически инвентаръ, съ 
образцови стопанства и пр. Подобно нещо не сжществува даже въ 
европейските държави. А ние претендираме:да познаваме техното про
фесионално образование и неговото развитие отъ 30 години насамъ не 
само по литературата, но и отъ многократни посещения на редица техни 
у-ща. На всекжде допълнителното професионално образование.е теоре-

1) Вижъ статията на Г-иъ И. Краевъ—спнс. .Просв-Ьта" 1938 г. кн. 4. .За допълни
телното образование у насъ", : - . . . . , ' 
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тическа надстройка надъ живата практика, въ която е вече ангажиранъ уче-
никътъ-работникъ (Lehrling). Въ случая училището само разширява общия, 
професионалния и технически кржгозоръ на ученика-работникъ, който, 
обаче, има най-малко задължителното общо осемгодишно образование. 
Следователно, предпоставката е високата обща училищна подготовка и 
принадлежностьта къмъ дадена професия. Последното условие е дотол
кова наложително, че даже въ редовнигв професионални училища въ 
Германия се приематъ кандидати, вече работили определено число години 
въ съответната професия. По тоя начинъ, ученикътъ напълно е осъзналъ 
и набелязалъ своята бждеща кариера; освенъ това, при туй условие и 
курсътъ на учението трае по-малко години.1) 

Въ всички наши професионални училища, учениците постжпватъ 
безъ проявени и набелязани наклонности, а често отъ н-вмай кжде, и 
понеже дефектната и бедна уредба на училището не може достатъчно 
да професионализира психиката на ученика, той свършва училището като 
несретникъ и по неволя се прилепва къмъ Н"БКОЯ случайна служба. А 
затова пъкъ способствува отбелязаното вече безредие въ назначаването на 
нашите чиновници и липсата на координация между ценза и службите. 

Споредъ насъ, реалкигв, като съвсемъ нова и неизпитана реформа, 
не требваше да се откриватъ така масово. Доста беше да се организи-
ратъ н-Ьколко опитни реалки, съ добре подбранъ персоналъ, разбиращъ 
и съчувствуващъ на реформата, и следъ окончателното имъ развитие да 
се помислеше за разширение или за по-сполучливото нагаждане на си
стемата къмъ живота. Ние мислимъ, че некой реалки биха могли да се 
нагодятъ къмъ административните служби въ общините и къмъ дър
жавните учреждения, гдето не се изисква толкова много математика и 
естествени науки, а би могло да се застжпи повече материалъ отъ некой 
хуманитарни науки (история, география, литература, чуждъ езикъ) и единъ 
курсъ по правните и административните предмети. По тоя начинъ, реал-
ката би се оформила като особенъ типъ средно учебно заведение, пре-
следваще свои цели и даваще изключителна привилегия за заемане опре
делени служби. За по-големо нагаждане къмъ цельта.даже би могълъ да 
се надстрои единъ абитурентенъ класъ, съ цель да се вземе по-подробно 
материята огъ административните и държавни науки, какго преди го
дини въ странство, при липса на висши търговски училища, съществу
ваха обитурентни търговски курсове, като надстройка надъ гимназиите. 
Съ така закрепената реформа щЪше да. се услужва на нашите учреждения, 
които до днесъ използуватъ главно абитурентите отъ гимназиите. Съще
временно щеше да се създаде едно средно училище, съ не по-малъкъ пре-
стижъ отколкото гимназията, и ползуваще се съ уважение въ обществото 
и предъ родителите. За големо съжаление, гимназиите отъ година на 
година все повече се нагаждатъ къмъ нуждите ла университета, обръ
щайки гръбъ къмъ живота. За това и господството на университетската 
професура въ уреждане програмите на средните училища и въ харак
тера на средното образование у насъ е твърде големо. А интересите 
на учебното дело и неговата по-голема връзка съ живота изискватъ, 
щото господствуващото влияние тука да се предостави на старите и 
опитни учители, които вече еж. изживели младенческия жарь на специал-

') Вижъ моята книга ,На гости въ Германия" стр. 77—90, за уредбата на средното 
техническо образование и на художествените занаяти. 
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ностьта си и така еж. се еманципирали отъ нейната ограниченость, напом
няща известната индийска приказка за слона и за слепците. Нека се 
помни, че средното училище требва да готви младежьта преди всичко 
за живота, чиито нужди и изисквания зависятъ отъ условията, култу
рата и характера на дадена страна. Днешната тесна зависимость между 
средното училище и университета е стигнала до тамъ, че гимназиалните 
програми по некой предмети представляватъ конспективно изложение 
на университетския материалъ. Въ слицата зависимость се .намира и 
прогимназиалния материалъ отъ онзи на гимназията. По тоя начинъ, ин
тересите на университета, които ужъ еж. били чисто научни, господ-
ствуватъ надъ двата подобни образователни типа. 

Б-вше време, когато университетското образование траеше три го
дини, както е и до сега въ некой европейски държави; ние го развихме 
на четири, а гимназията, която б-вше седемь годишна, порастна на осемь 
години. И все пакъ недоволството отъ знанията на ученици и студенти 
расте. Пита се, кой е виновенъ за това: качеството на ученика или сту
дента, или системата и дефектната организация на нашите учебни заве
дения, които, вместо да даватъ сжщностьта и методите за разкриване 
научните истини, все повече трупатъ въ главите на учениците и сту
дентите конкретенъ материалъ, за който има справочна литература и 
който н-Бма граници при сегашното развитие на науката. Не на тоя ли 
дефектъ въ образователната система се дължи нежеланието на нашите 
ученици и студенти да се самообразоватъ следъ свършването на учеб
ното заведение? Доколкото имаме сведения, английското училище товари 
своите ученици и студенти съ най-малко конкретни знания; наместо това, 
обаче, то ги учи какъ да работятъ самостойно следъ свършване на 
училището, наблюдавайки живота и служейки си съ литературата. Не 
затова ли англичаните тъй много се учатъ следъ училището и не затова 
ли Англия има много учени безъ официално образование, работящи вънъ 
отъ официалните институти и отъ университетите? Види се, затова 
Англия — страната на лордовете има и министри, излезли отъ средата 
на работните маси, издигнали се само съ своето самообразование. 

* 

Има единъ старъ въпросъ въ нашата образователна система, който 
се подига отъ време на време и особено когато настлшватъ болни мо
менти въ обществения ни животъ и се търсятъ отговорните фактори. 
Това е въпросътъ за реално или хуманитарно образование. Въ тоя мо-
ментъ той е пакъ на дневенъ редъ, въ връзка съ предстоящите промени 
въ закона за народното просвещение. 

Беше време, когато подъ думата хуманитарно образование се раз
бираше строгия класицизъмъ, построенъ върху двата стари езика; когато 
елински и латински езици се считаха като най-силно средство за дисци
плиниране на ума, за развиване на логическата способность; когато 
чрезъ гЬхъ се даваше възможность на младежа да се проникне съ 
духа на античната култура, като образецъ за подражание и за по
строяване на гражданския, държавния и политически животъ на новото 
време. Това гледище трая до откриването на новите земи и техното 
изучаване съ природните имъ богатства, което даде преднина на есте-
ствознанието и на свързаните съ него науки. Непосредствено съ това 
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почва стопанското преобразование на Европа, на почвата на развитието на 
градовете, въ които се създаде новъ стопански и културенъ животъ, 
подъ ръководството на нови обществени сили, изпърво въ лицето на 
цеховете и по-сетне — на представителите на едрото производство. 

Естествено е, че новиятъ стопански животъ потърси и такава обра
зователна система, която да импулсира неговото развитие, да го свърже 
съ разширените пазари, прескачащи границите на националната тери
тория, която да проникне въ техниката на производството и на търго
вията, да ги рационализира и да ги постави на научни основи. 

Съ развитието на тоя процесъ се трансформира и образователното 
дело, като все повече се застъпва реалното знание, за смътка на ста
рите езици и на класицизма. Най-напредъ направи отстъпка елинскиятъ 
езикъ, а по-късно и латинскиятъ. Така израстватъ полукласическиятъ (само 
съ латински езикъ) и реалниятъ отдЪлъ (безъ стари езици) на средното 
образование. Движението почва отъ Франция, която първа ликвидира 
(въ Великата революция) съ аристокрацията — носителка на старите 

" традиции и на класицизма, а по-сетне вълната се разлива и въ сръ\цна 
и източна Европа. Въ Германия движението отиде по направлението на 
една средна равнодействуваща, като се изрази въ видъ на реална 
гимназия, съ латински, и на Oberrealschule—безъ стари езици, но съ два 
нови. Въ най-ново време, въ Германия се появиха тъй-нареченитъ- рефор-
мени гимназии (Франкфуртска, Мюнхенска, Хамбургска системи), които 
застъпваха само латински езикъ, и то въ горните класове, и даваха по
вече преднина на реалните науки, на новите езици и въведоха ръч
ната работа. 

Горното реформено движение засегна и Русия, която, като запази 
старата класическа гимназия съ елински и латински езици, създаде и го-
лЪмо количество реални училища, съ два модерни езика, като се постара 
да ги нагоди къмъ разните служби и къмъ живота, застъпвайки най-вече 
общата и приложната математика (механика), естествознанието, механи
ческите работилници и лабораторното обучение. Както отбелязахме въ 
началото, много отъ абитуриентите на тези реални училища постъпваха 
въ висшите специални училища. 

Въ България класическото образование не намери почва още при 
първоначалното организиране на нашата образователна система. Доне-
къде направиха опитъ за това Дриновъ и Иречекъ, като представители 
на две чужди училищни системи. Техаигв наследици, Гюзелевъ и Каро-
левъ, беха защитници на реалното образование. Демократическиятъ 
характеръ на страната ни, т. е. липсата на онзи общественъ елементъ, 
който въ Европа редица- поколения бе расълъ и се възпнталъ въ духа 
на класицизъма, и нашиятъ нивилиранъ общественъ съставъ не можеха 
да представляватъ благоприятна почва за традиционния и типичния класи-
цизъмъ. Ето защо, класическите езици въ нашите средни училища скоро 
се изхвърлиха отъ долните класове. Наредъ съ това, въ класическите 
отдели следваше единъ малъкъ конимгентъ отъ ученици, а резултатите 
отъ успеха по древните езици, и особено на елински, отъ година на 
година ставаха все по-неутешителни. А и въпросъ не ставаше, да може 
абитуриентътъ класикъ да използува древно-гръцката или даже рим
ската литература-

Напоследъкъ, усилията, които полагать некой представители на -
4 
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нашата наука, да реставриратъ класическото образование следъ полу-
вЪковнота му деградиране, споредъ мене, ще бждатъ безрезултатни, 
даже въ сегашната му ограничена форма, подъ името хуманитарно учение. 
Наместо сегашниятъ реаленъ отдълъ съ латински езикъ, който ще бжде 
Н-БЩО като доскорошната германска реална гимназия, по добре щъше да 
бжде, да поставимъ въ основата на сръдното образование двата нови 
езика, както е въ|странство — френски и немски, които иматъ голямо 
реално значение "и еж ключа за мнозинството романски и саксонски 
езици. А за специалните цели на младежи, които ще се предадатъ на 
класически и хуманитарни науки, да откриемъ въ последните три класа 
отдёлъ съ едина или съ двата стари езика, обаче, съ много седмични 
часове. Ние мислимъ, че при една възрасть около 16 — 17 години, когато 
наклонностите на ученика еж вече набелязани отъ учители и родители 
и еж осъзнати отъ самия него, успЪхътъ по старите езици, при 6 часа, 
напримъръ, въ седмицата, за три години ще бжде много по резултатенъ, 
отколкото ако гЬ се почваха отъ 4. класъ, съ по-малко часове и при 
по-слабо съзнание. Тая идея е прокарана въ сегашшггЬ германски Ober-
schulen, които се намиратъ още въ процеса на своето организиране. До-
нъкжде тя е • въведена и въ английските и американските средни учи
лища (High Schools), съ сжществуващит-Б въ ГБХЪ отдели въ горните 
класове, гдето се застжпватъ само неколко сродни предмета, отговарящи 
на проявените . способности. Защото, назначението на училището требва 
да бжде главно откриването, насочването и развиването на таланта. Съ 
много механически натрупани знания и при това отъ най-разни области 
и неасимилирани, което е абсолютно невъзможно при сегашното развитие 
на науките, не се създава мисляща личность. 

Още по-малко едно подобно учение може да възпита онези граж
дани, за които тъй много се говори сега. Человеческите и гражданските 
качества могатъ да се оформяватъ еднакво подъ влиянието на хумани
тарните и на реалните науки, щомъ те еж застжпени разумно и сериоз
но. Въ всеки случай, най-малко езиците, били те стари или нови, могатъ 
да способствуватъ за постигането на тая цель. Съ това ние не оспорваме 
големото значение на езика, като средство за научна и практична дей-
ность. Математиката, като наука на най-строгата мисъль, естествените 
науки, които ни разкриватъ завесите на природата, изучаването на 
социалния животъ, еж трите образователни цикла, върху които требва 
да се гради днешното образование и оформяване на человеческата 
идеология. На техъ е построенъ целиятъ сложенъ животъ на днешното 
человечество и подъ техното влияние то ще се развива още редица 
в е к о в е . • ' • . 

Накрай ще отбележа следното: ' 
•Не е само училището, което единствено твори днешната личность, 

като деятелна сила въ обществото, стопанството, па и политиката. Учи
лището е еманация и съставна часть отъ оня сложенъ комплексъ, който 
ние наричаме человеческа и национална култура. Тъй че, личностьта 
на младежа се оформява не само подъ влиянието на тесната училищна 
среда. Колкото извънучилищните фактори стоятъ по-високо, толкова те 
съ по-високъ резултатъ ще влияятъ върху училището, върху учителя и 
върху ученика. Каквато и реформа да правимъ въ образователната 
система, ние не можемъ достигна онези резултати, които се получаватъ 
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въ една висококултурна държава, гдето като образователенъ и като въз-
питателенъ факторъ се явява цълата външна сръ\ца, съ всичкигЬ й раз
нородни материални, културни и духовни фактори. А тъкмо въ това 
отношение ние стоимъ още много назадъ, особено що се отнася до раз
витието на другигв културни и духовни фактори, наредъ съ училището. 

Другъ би билъ резултатътъ, ако главните средства на нацията 
отиваха за материалното и културно развитие на народа и на неговигЪ 
научни и образователни институти, както е, наприм^ръ, въ Швейцария, 
Съединенит-Ь Щати и пр. ' 

* ' • • * . * 

За да поставимъ логически край на нЪкои отъ зачекнатитъ- тукъ 
въпроси, въ една бъдеща статия ще разгледаме по-специално въпроса 
за нашит-Ь интелектуалци, като използуваме Н-БКОИ статистически данни 
за ценза на нашето чиновничество въ държавните и обществените ни 
учреждения. 

ПРЕДПОСТАВКИ И ЗАДАЧИ НА СТО
ПАНСКИЯ НИ ТУРИЗЪМЪ 

отъ 
НИКОЛАЙ ПЕТРОВЪ 

Стопанскиятъ туризъмъ е, несъмнено, една область въ живота и 
поминъка на редица страни, която буди голъмъ и при това напълно 
оправданъ интересъ. Той, презъ последно време, както е известно, при
добива едно нарастваще значение и за нашата страна. Настъпилите про-
М-БНИ въ стопанския ни животъ принуждаватъ и насъ да търсимъ и из
ползуваме всички възможности на страната ни, за да се създадатъ срав
нително по-добри поминъчни условия за едно увеличаващо се население. 
Въ това именно отношение, на стопанския туризъмъ се пада една зна
чителна роля. Тази му стопанска роля налага и грижата, да се поставятъ 
на преценка всички он-Ьзи въпроси, които той поражда и чиято правилна 
насока и разрешение съ отъ естество да му осигурятъ надлежното и 
отговаряще на обективните условия на страната ни развитие. На тази 
именно задача е посвътено и настоящето изложение. 

Преди да пристъпимъ къмъ въпросите, които ни интересуватъ, 
налага се да опредълимъ, какво собствено ще разбираме подъ стопански 
туризъмъ въ течение на настоящето, тъй като, несъмнено е, той състав
лява едно твърде широко понятие. Стопанскиятъ туризъмъ за насъ, въ 
дадения случай, ще има за обектъ туризма, като източникъ на приходи 
за народното стопанство. Следователно, на първо м-всто ТОЙ ще ни за
нимава съ огледъ на привличане пътуванията и пребиванието въ страната 
ни на посетители отъ чужбина. Естествено, съ това не се изключва 
вътрешниятъ стопански туризъмъ и неговото безспорно значение за 
множество м-Ьста и отрасли, които иначе все по-мъчно и оскъдно осигу-
ряватъ поминъка на населението имъ. 

МотивигЬ за стопанския туризъмъ съ отъ най-различенъ характеръ 
и естество: на първо мъхто — любовьта къмъ природата и пътешестви-. 
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ята, като изразъ на познатия подтикъ на човека къмъ пром%на и 
разнообразие, както и на неговата вродена любознателность. Не по-малко 
значение има и стремежътъ къмъ почивка и нуждата отъ възстановяване 
на здравето на живущия при изтощителнигЬ условия на градския животъ 
съвремененъ чов-Ькъ, както и, най-после, възможностьта за използуване на 
културни блага, исторически ценности и др. подобни. 

Придобивките, които стопанскиятъ туризъмъ носи на страната и 
нейното население, еж надъ всеки споръ. Той способствува преди всичко 
за влизането на чужди парични средства въ страната и по този начинъ 
играе една значителна роля въ уравновесяването на нейния платеженъ 
балансъ. Средствата, оставяни отъ чужденците по време на ГБХНОТО 
пребиваване въ страната, се равняватъ на стойностьта на извършенъ 
отъ нея износъ. При това, стойностьта на използуваните отъ чужденците 
блага, като минерални бани, море, планини, не се губи, нито намалява. 
Излишно е да цитираме страни, въ които този, така нареченъ невидимъ 
износъ, съставлява едно важно, нещо повече, едно решително перо въ 
ТЕХНИЯ националенъ доходъ. Швейцария, класическата страна на туризма, 
както е известно, се издържа отъ приходите на своите многобройни 
гости отъ всички краища на света. 

Безъ да се позоваваме на голъмитЬ страни на стопанския туризъмъ, 
като Франция, Италия и Германия, ще посочимъ на бившата малка 
Австрия, на която чистиятъ приходъ отъ стопанския туризъмъ за 1936 
год. се оценява на 147 милиона шилинга, равни на внушителната цифра 
2 милиарда и 350 милиона лева, и 114 милиона шилинга за изтеклата 
1937 година. За ГОДИНИТЕ преди кризата, гЬзи цифри еж били значително 
по-големи (кржгло 6 милиарда лева за 1929 година). Нашата съседка, 
Гърция, е имала презъ изтеклата 1937 година 300 милиона драхми при
ходъ отъ чужденци—туристи, Югославия—961-3 мил. динара, Унгария за 
сжщата година—38-3 милиона пенгьо, които възлизатъ на 690 милиона 
лева. Само за любопитство ще отбележимъ постиженията на некой отъ 
голъмитв страни на туризма, като напр. Франция, чиито приходи отъ 
чужденци еж. възлизали на 2 милиарда франка презъ 1936 година и отъ 
10 — 13 милиарда франка въ годинигЬ преди, кризата; Италия, презъ 
това време, е получавала годишно между 17 и 20 милиарда лева. 

Срещу посочените по-горе цифри, изчисленията за България възли
затъ на около 100 милиона лева за 1931 година1) и кржгло 35 милиона 
лева за 1933 година2). 

Колкото се отнася до значението на стопанския туризъмъ за на
шата страна, особено като се има предвидъ слабата доходность на сто
панството ни, то едва ли е нуждно да се изтъква и подчертава. 

Стопанскиятъ туризъмъ, това добре се знае, създава условия за . 
единъ по-добъръ поминъкъ на места, които, поради липса на други въз
можности, едва еж въ състояние да гарантиратъ единъ оскжденъ доходъ 
на населението си. Той способствува сжщо така да се развиватъ редица 
занаяти, които еж въ връзка съ бита и етнографическата физиономия 
на страната или дадена нейна область, безъ да говоримъ за тласъка, 
даванъ на множество отрасли, непосредствено свързани съ стопанския 
туризъмъ, каквито еж: хотелиерство, рестораторство, театри, увесели-

.*) Д-ръ Hoc. Петковъ — Стопанското значение на туризма. 
а) Марашлиевъ — Списание на Б. Д. Ж. год. IX. 
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телни заведения и пр. Не пв-малко благотворно се отразява той, съ 
своите приходи, и върху развитието на съобщителните и превозни сред
ства : железници, автомобили, параходи. Не на последно место въ това 
бегло изброяване на придобивките отъ стопанския туризъмъ требва да 
се постави и фактътъ, че личното посещение и контактъ на посетители отъ 
чужбина съ страната създава възможность за установяване на твърде 
ценни стопански връзки и отношения. Всички гЪзи заслуги на стопанския 
туризъмъ, еж направили отъ него единъ значителенъ обектъ на грижите 
и интереса на стопанската политика въ гол^мъ брой страни. Къмъ него, 
съ огледъ на разполагаемите ни средства и възможности, се ориентирва 
все повече и.нашето стопанство. 

Не ще и съмнение, че предпоставките за развитие на стопанския 
туризъмъ не еж дадени на .всекжде въ еднаква степень и размерь. 
Преди да видимъ въ какво състояние еж. те у насъ, налага се да опре-
делимъ, кои еж въ сжщность основните фактори, които обуславятъ 
успеха и развитието на стопанския туризъмъ въ една страна. Въ твърде 
общи линии, тези основни фактори еж следните: 1) естествени условия; 
2) превозни средства и пжтища; 3) условия за пребиваване. 

Въ случая, ние не отделяме специално место на условията, носещи 
единъ повече или по-малко международенъ характеръ и които въ сжщ
ность иматъ своето безспорно влияние за насърдчението на стопанския 
туризъмъ. Това еж, на първо место, улесненията или затрудненията въ 
начина на плащанията между отделните страни. Сжществуващиягъ по-
настоящемъ въ повечето страни девизенъ режимъ не се явява въ никой 
случай насърдчителенъ за стонанския туризъмъ, "особено на чужде
странния такъвъ. Още по-малко насърдчително се отразява и всеко едно 
неблагоприятно политическо положение изобщо, или въ частность, това 
въ отделна страна. Единъ твърде пресенъ примеръ въ това отношение 
ни дава Чехославия. Създадената тамъ неспокойна политическа атмо
сфера, още дори преди да навлезе судетскиятъ въпросъ въ неговата ре
шителна фаза, е предизвикала намаление на посещенията на половина 
презъ тазгодишния сезонъ, въ сравнение съ миналогодишния такъвъ, 
особено въ Судетската область, кждето лежать световно известни ку
рортни места, като Карлсбадъ, Мариенбадъ и др. 

Тъй като условията отъ международенъ характеръ не зависягь 
отъ волята на отделната страна, оставатъ по-трайни и постоянни набе
лязаните вече по-горе основни фактори за развитието и успеха на сто
панския туризъмъ въ всека една страна, съ които, въ сжщность, ни 
предстои да се занимаемъ. . 

Естествените условия, които поставихме на преденъ планъ въ реда 
на тези фактори, лежать въ особеностите, съ които самата природа е 
надарила дадено место, както и въ историческите - и културни забеле
жителности, на които се радватъ известни места и страни. Тамъ кждето 
не еж на лице тези условия, много естествено, не може да се разчита 
на единъ подемъ и развой на стопанския туризъмъ, макаръ че за него се 
полагать големи усилия и се върши широка пропаганда. Превозните 
средства и пжтища еж не отъ по-малко значение, тъй като те съставляватъ 
достжпностьта до обектите на стопанския туризъмъ, и то при едни възмож
но най-големи удобства за посетителя. Условията за пребиваване, най-сетне, 
представляватъ съвокупностьта отъ възможности и удобства, съ които да-
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дсно место или страна разполагатъ, за да ее отговори на разнообраз
ните изисквания и вкусове на посетителите за едно по-дълго или кратко 
пребиваване. За различие отъ естествените условия, които въ повечето 
случаи еж. дадени и мжчно могатъ да се промЪнятъ, останалите пред-
поставки на стопанския туризъмъ еж. резултатъ на една целесъобразна 
стопанска политика и усилия. 

Известно е, че сжществуватъ страни, кадете посоченигЬ по-горе 
фактори за развитието на стопанския туризъмъ еж въ най-широка сте
пень застжпени. Въ останалите, напротивъ, едни условия замёстватъ и 
компенсиратъ други. Какво место може да заеме нашата страна въ 
областьта на стопанския туризъмъ, при дадените й "естествени условия, 
е именно въпросътъ, на който требва да се спремъ. 

Е с т е с т в е н и у с л о в и я . Въпреки присжщата ни скромность, не 
можемъ да не признаемъ, че страната ни е надарена отъ природата 
съ една щедрость, за която много други страни могатъ да ни завиждатъ. 
Съчетавайки въ една сравнително малка територия красотигЪ на плани
ната, съ тези на единъ несравнимъ по своето местоположение морски 
брътъ, изобилието и хтвлебностьта на минералните ни извори, съ бо
гатството и разнообразието на плодовете на нашата земя, всичко това 
съставлява, отъ гледище на стопанския туризъмъ, едно естествено бо
гатство, което очаква своето разработване и уползотворение. Щедростьта 
на природата, по отношение на страната ни, е оставяла най-дълбоко впе
чатление на всички преминали презъ нея пжтешественици още въ далеч
ното минало. Днесъ не по-малъкъ интересъ за европееца представлява 
посещението на една страна съ още запазена и девствена природа, въ 
която ржката на цивилизацията не е проникнала, за да и отнеме пър
вичното и естествено очарование. 

По отношение на културните и исторически паметници, страната ни 
действително не притежава богатството на една Италия или Гърция. 
Все пакъ, наредъ съ щедрите дарове на природата, у насъ не липсватъ 
и редица паметници на една минала култура, пръснати на много места 
въ страната, некой отъ които еж добили вече една достатъчно широка 
известность, като Абоба, Плиска, Търново, Рилския Монастиръ и др. 

Въ реда на естествените условия, съ които разполага страната ни, 
е нейното географическо положение, което я поставя на пжтя на Близкия 
Изтокъ. Тя, сжщевременно, лежи въ онази область, която все повече при
влича стопанския и политически интересъ на Западна Европа, което 
предизвиква и нарастващата нужда отъ посещения и опознаване усло
вията на самото место. • , 

Веднъжъ дадени естествените условия за стопанския туризъмъ, 
останалите предпоставки за неговото развитие еж въпросъ на целесъ
образна стопанска политика. Последната се изразява, отъ една страна, 
въ ежвокупностьта отъ мерки, целящи улеснение и насърдчение на сто
панския туризъмъ, както и въ грижите да се отстранятъ едни или други 
прояви, които могатъ да спънатъ или увредятъ тия усилия. Къмъ пър
вата група спадатъ всички мероприятия, насочени да създадътъ: а) бързъ 
и удобенъ превозъ; б) максимални удобства за пребиваване; в) подхо
дяща и умела пропаганда. Втората група има за обекть борбата за от
странение известни, съпжтетвуващи стопанския туризъмъ прояви, като: 
неоправдано увеличение на ценитЬ, понижение качеството на услугите и пр, 
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П р е в о з ъ . Не случайно въпросътъ за транспорта • се поставя на 
предно, место въ грижите за развитие и насърдчение на стопанския ту-
ризъмъ. Последниятъ, използувайки единъ вроденъ стремежъ на човека 
къмъ пжтуване, въ сжщность, се обособи като едно масово явление, 
благодарение развоя и усъвършенствуването на превозните средства. 
Бързината и удобствата на съобщенията еж. вече една безусловна нужда 
на съвременния пжтникъ. Днесъ гЬ еж до гол-Ьма степень и мерилото 
за културата и напредъка на една страна. Най-меродавните въ това 
отношение транспортни средства за сега се явяватъ железопжтните и 
автомобилни съобщения. 

Ж е л е з н и ц и . Благодарение на единъ усиленъ презъ последните 
то дини строежъ на нови линии, ние сме вече на пжть да имаме една 
доста закржглена железопжтна мрежа. Нашите железници, макаръ и 
все още недостатъчно снабдени съ подвиженъ железопжтенъ материалъ, 
правятъ всички възможни усилия, задоволително да обслужватъ трафика. 
По, сигурность на пжтуването, което е едно сжществено условие за 
всЬки превозъ, rfe държатъ твърде предно место. Може би това да се 
дължи на бавностьта на движението. Що се отнася до единъ твърде 
важенъ отъ гледище на стопанския туризъмъ въпросъ, а именно, цената 
на пжтническия превозъ, тя, по нашить- железници, е една отъ най-евти
ните въ Европа. 

Въпреки всичко, не можемъ да не се съгласимъ съ мнението на 
единъ безспоренъ познавачъ на железопжтното ни дело, какъвто е инж. 
Згуревъ, по отношение на известни слаби страни на нашия железопж-
тенъ превозъ. „Железниците у насъ, пише той, иматъ големи недоста
тъци, които се коренятъ дълбоко въ цялата наша държавна организация 
и въ нашия стопански уровень, които недостатъци еж мжчно поправими 
и се чувствуватъ много болезнено отъ населението"л). Тези недостатъци 
на нашите железници той вижда въ малкия брой влакове, недостатъч-
ностьта на вагоните, бавностьта на движението, отдалеченостьта на га
рите, както и въ недостатъчните удобства. Като една належаща мерка 
за подобрение на железопжтния превозъ, той сочи на първо место чув
ствителното увеличение бързината на далечните разстояния. Недостатъч-
ниятъ брой пжтнически вагони, особено по време на усиления пжтни-
чески трафикъ, отъ месецъ юлий до септемврий, не може да бжде 
попълненъ съ наемане на вагони отъ чужди железопжтни администрации. 
Това положение се отразява твърде чувствително върху удобствата на 
пжтуването. Първото условие за удобно пжтуване е, пжтникъгь да раз
полага съ место за седане. Елементарни изисквания, по отношение на 
удобството на пжтуванията по железниците, съставляватъ сжщо така: 
чистотата, поддържана въ вагоните; доброто имъ осветление и отопление; 
чистите и приветливи чакални и буфети. Тези въпроси еж особено 
сжществени отъ гледище на стопанския туризъмъ, защото се касае до 
първите впечатления на чужденеца отъ страната. Всеки, който е ималъ 
случая да пжтува на Западъ, не може да не си спомни впечатлението 
отъ чистотата на влаковете и гарите на една Швейцария или Германия. 
Безъ да оспорваме истината, че чистотата на обществените места е из-
разъ на чистотата на частния животъ, все пакъ бдителното око и грижи 

*) Списание на Държавниг* Желйзншш, год. XIII., брой 1. 
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на желЪзопжтнитЪ власти могатъ да бждатъ гаранцията за поддържане 
по железниците ни на една, отговаряща на достойнството и престижа 
на страната ни чистота. 

• Отдалеченостьта на повечето отъ гарите ни отъ населените пунк
тове, което най-често е било практикувано отъ съображения за икономии 
при трасиране на линиите, сжщо така съставлява, отъ гледище на удоб
ствата, единъ сжщественъ недостатъкъ. Пристигането, особено нощно 
време, на такива гари, е свързано съ доста неприятности. Това неудоб
ство може да бжде коригирано съ организиране, отъ страна на желез
ниците, на редовна отобусна служба отъ гарата до населения пунктъ; 

Третирайки въпроса за създаване повече удобства и по-малко грижи 
при пжтуването по железниците, не можемъ да не спремъ вниманието 
си и на избягването излишни затруднения при снабдяване и заверка на 
билетите. Те требва да бждатъ уредени по начинъ, че да не съставля-
ватъ излишна мжка за пжтника. Формалностите по пжтуванията съ 
намаление еж изобщо все още твърде сложни и обременителни. Че това 
прави впечатление на чужденците, ни говори между другото и намекътъ 
на директора на Лайпцигския панаиръ въ печатаните тази година негови 
изявления за впечатленията му отъ Мострения панаиръ въ Пловдивъ. 

Единъ въпросъ, върху който и по-късно ще имаме случая да се 
спремъ, е този за отношенията и обноските на железопжтния персоналъ 
къмъ пжтующата публика. Въ основния тонъ на тези отношения, вместо 
една индиферентность и студенина, която оставя неприятно впечатление 
и отблъсква, требва всеки пжть да се чувствува внимание и коректность. 
Последната нема нищо общо съ сервилностьта, а напротивъ, издига 
престижа на служителя въ очите на всеки културенъ човекъ. 

А в т о м о б и л н и с ъ о б щ е н и я . Автомобилниятъпревозъ, известно 
е, се явява като необходимо допълнение и облекчение на железопжтния. 
Той се разви твърде много и у насъ отъ войната насамъ. Причините за 
това требва да се търсятъ въ нарастналите нужди, както и въ известни 
предимства на автомобила предъ железниците, особено що се касае до 
кжеите разстояния. Единъ твърде големъ тласъкъ въ подобрение точность-
та, редовностьта и сигурностьта на автомобилните съобщения у насъ, 
се постигна съ въвеждането на концесионната система за експлоатиране 
на редовни автомобилни линии. Премахвайки убийствената конкуренция 
между отделните предприятия, която понижаваше качеството и удоб
ствата на превоза, казаната система позволи едно значително подобрение 
на превоза. Въ последната година сме имали вече узаконени надъ 100 
автомобилни линии, съ една дължина на рейсите, надминаваща 5,500 ки
лометра. Една сравнително голема часть отъ колите, обслужващи рей
совите линии, вече, може да се каже, отговаря на предназначението си. 
Пжтниците се превозватъ въ сравнително удобни коли, при една увели
чена сигурность, обслужвани отъ достатъчно подготвени и опитни шо
фьори. Превозните такси еж строго определени, изключвайки всека 
възможность за ощетяване на пжтника. Тарифите еж. пресметнати на 
приблизителната база 1 лв. на километъръ, обаче, известно е, че има 
линии, пжтуването по които струва значително по-скжпо. Това се дължи 
на състоянието на нашите пжтища; единъ въпросъ, на който требва 
сжщо така да се спремъ. 
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Пжтища. Колкото организацията на автомобилния превозъ да 
отбелязва единъ бързъ и осезателенъ напредъкъ, толкова подобрението 
на пжтищата ни е сравнително бавно. А това, по общо признание, състав
лява една отъ най-голъмигЬ слабости въ областьта на съобщенията ни. 
И най-добрата и изискана кола, безспорно, не е въ състояние да се справи 
съ неудобствата на единъ лошъ пжть. Последниятъ е основата на лес
ното и удобно движение. Отъ гледище на стопанския туризъмъ, не ще 
и съмнение, че и най-гол-Ьмигв природни дарове еж. безъ особена стой-
ность, ако достжпътъ до гЪхь не е осигуренъ съ достатъчно пригодни 
пжтища. 

Сегашното положение на нашигЬ пжтища не може да насърдчи 
едно по-продължително пжтуване съ автомобнлъ, което въ последно 
време се предпочита не само отъ чужденците, но и изобщо отъ всички 
състоятелни хора. Какво е развитието на този начинъ на пжтуване въ 
чужбина, ни говори цифрата отъ 300,000 частни автомобили, влЪзли въ 
Швейцария презъ изтеклата 1937 подина. Схванали добре значението на 
този превозъ за стопанския туризъмъ, много страни, наредъ съ грижигЬ 
за своигЬ пжтища и шосета, освобождаватъ отъ такси бензина, употр'Б-
бяванъ отъ чужденците, пжтуващи презъ страната (Белгия), или еж въве
ли специални бонове за снабдяване съ бензинъ, по една твърде нама
лена цена (Франция). За разлика отъ чужбина, у насъ презъ изтеклата 
година сжществуваше нареждане за облагане съ такса отъ 1000 лева 
автомобилистигБ-чужденци, за престой въ страната повече отъ 90 дни. 

По отношение на нашить- пжтища, за сега само единъ незначителенъ 
процентъ еж павирани — 250 километра отъ общо 30,000 клм. готови 
и въ строежъ пжтища въ страната. Дори едно такова важно шосе, 
каквото представлява международииятъ пжть, свързващъ Западна Европа 
съ Ориента, неговата часть у насъ едва отъ тази година започва да се 
приспособява за единъ действително удобенъ автомобиленъ превозъ. 
Сегашното състояние на нашигЬ пжтища не позволява, сжщо така, изпол
зуването на отокаригЬ, открити и много удобни отъ гледище на сто
панския туризъмъ автомобилни коли, които на Западъ еж широко раз
пространени за групови посещения на живописни и интересни местности. 
Съ други думи, въпросътъ за нашигЬ пжтища, независимо отъ неговото 
гол-Ьмо значение за общото ни стопанско ниво, съставлява и отъ гледна 
точка на стопанския ни туризъмъ една сжществена проблема, чието 
разрешение, обаче, излиза отъ рамкигЬ на настоящето изложение. 

У с л о в и я за п р е б и в а в а н е . Хвърлили макаръ и единъ бЬгълъ 
погледъ върху два отъ ОСНОВНИТЕ фактори за развитието на стопанския 
туризъмъ, предстои ни да се занимаемъ и съ следующия такъвъ, а именно,. 
сжществуващитБ въ страната ни условия за пребиваване. 

Въ това отношение следва още въ самото начало да подчертаемъ 
едно твърде благоприятно условие, а именно, че за сега България се 
явява една отъ страните съ най-евтинъ живогь въ Европа, осо
бено когато се пресмъта въ чужда валута. На това, см-Ьтаме, че до го-
л-Ьма степень се дължи и притока на чужденци-лътовници у насъ, про-
изходящи най-вече отъ сръ\ди, за които една икономия въ разходитЬ не 
е безъ значение. ТрЪбва, обаче, веднага да добавимъ, че колкото евти-
ниятъ живогь да е единъ стимулъ за известна категория чужденци, при 
©пред'Ьляне гЬхния обектъ за пжтуване или летуване, единствено и 
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само на това не може да се гради една политика за насърдчсиие на 
стопанския туризъмъ. Къмъ поменатите вече условия въ тази насока, 
огь решающе значение се явява още и въпросътъ за осигуряване на 
посетителите необходимите удобства за настаняване. Въ тази область 
хотелътъ остава да играе една сжществена роля. Отъ тукъ и специал-
ниятъ интересъ, който се посвещава на хотелното д-вло въ всички 
страни на стопанския туризъмъ. 

Х о т е л н о д е л о . Безъ да си правимъ илюзията, че можемъ въ 
кжсо време да достигнемъ уредбата на хотелите- на една Швейцария, 
повече отъ ясно е, че хотелното ни дело, особено въ местата, посеща
вани отъ една по-взискателна публика, требва да се приспособи къмъ 
нейните изисквания за удобство и комфортъ. 

До неотдавна у насъ сжществуваше почти изключително само ти-
пътъ на обикновения (пасажерски) хотелъ, който е приспособенъ за 
нуждите на пжтующите по работа. Нуждите на стопанския туризъмъ, 
т. е. на търсящата лътуване, развлечение или лекуване публика, еж. до
вели до така наречения сезоненъ хотелъ. Последниятъ служи за по-про-
дължително пребиваване и следва да бжде органазиранъ по начинъ, да 
може поне отчасти да заменя домашната обстановка. Такава една уредба, 
следователно, предполага съществуването на общи салони за прекарване 
свободното време, добре устроени градини, тераси, радио и др. Въ това 
отношение некой измежду нашите най-посещавани културни и лъто-
вищни места, като Банки, Варна, Хисаря, отбелязватъ единъ значителенъ 
напредъкъ. Разбира се, далечъ сме отъ мисъльта да поддържаме, че съ 
това е достигната границата на възможното въ областьта на хотелното 
нн дътю и че не ни предстои още твърде голяма и упорита работа, въ 
която требва да бждатъ впрегнати усилията на всички големи и малки 
ратници на стопанския туризъмъ. 

За приспособяване на хотелиерството къмъ нуждигв и изискванията 
на стопанския туризъмъ, въ различните страни еж. предприети и редица 
мерки. Цельта е да се стимулира подобрението и модернизирането на 
хотелнигЬ предприятия. Така наприм-връ, въ бивша Австрия хотелното дъ\ло 
бе подчинено на специална регламентация, уредена по законадателенъ 
пжть. Въ нея се предвижда единъ минимумъ отъ удобства, различенъ 
за столичния градъ и провинцията, които требва да притежава едно 
предприятие, за да може изобщо да носи името хотелъ. Провинциалниятъ 
хотелъ, който въ случая е по-близъкъ до нашите условия, требва да 
има поне 30 стаи, отъ тъхъ едната трета съ топла и студена вода, двегЬ 
трети съ централно отопление, както и поне една баня на всеки етажъ. 
Що се касае до тоалетните места — единъ отъ най-болните въпроси 
въ Ориента, те требва да бждатъ безупречно чисти и хигиенични. Въп-
росниягъ законъ предвижда, сжщо така, откриването на специални учи
лища за ржководенъ и помощенъ персоналъ въ хотелните предприятия. 
Тукъ, именно, требва да подчертаемъ особеното значение, което има 
личностьта на хотелиера и неговата опитность за поставянето на хотел
ното дело на нуждната висота. По своите задачи и характера на заня
тието си, хотелиерътъ се твърде много различава отъ останалите сто
пански категории. Той изразява, тъй да се каже, гостоприемството на 
страната, особено по отношение на чужденците, въ техния първи досегъ 
съ нея. Какво значение се отдава на тази стопанска категория, говори 
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неотдавнашното съобщение въ пресата, че въ ста; ия университетски 
градъ на Германия—Хайделбергъ, е основанъ виешъ учебенъ институтъ— 
Райхсхотелакадеми, въ който ще се подготвятъ действително издигнати 
и способни директори на хотели. 

Въ уреденото по законодателенъ редъ хотелно дЬло въ Австрия е 
предвидено, сжщо така, проучването на вкуса, навицигЬ и обичантЪ на 
чужденцигв-посетители и съгласуване съ това самата уредба на хотелит-в, 
на кухнигЬ имъ, както и подготовката на персонала. Една важна часть 
въ програмата на специалните училища за хотелски и рестораторски 
персоналъ съставляватъ, именно, обноскитъ- и отношението на прислугата 
къмъ гостигв. Твърде съществено мъхто въ хотелната регламентация 
е определено и на хотелната пропаганда, като начало на която се пред
вижда издаването на специаленъ хотеленъ алманахъ, за ориентиране на 
чужденцигЬ посетители. 

Най-сж.щественото, обаче, на което тр-Ьбва да спремъ вниманието 
си, е предвиденото отпускане на евтини кредити за постройка и обза
веждане на нови хотели, както и за разширение и модернизиране на 
сжществующигв. Особено интересно въ случая се явява и условието за 
подпомагане на задлъжнели, но жизнеспособни хотелни предприятия. И 
действително, поставяйки на хотела ц-Ьла редица отъ изисквания за 
хигиена, комфортъ и представителность, ще требва да признаемъ, отъ 
друга страна, че тази дейность има своитЬ твърде гол-Ьми рискове. За 
разлика отъ частнигв квартири и др. подобни възможности за прено-
щуване, хотелътъ носи несравнено по-гол-вмия рискъ, на първо м-всто 
отъ държането на една постоянна прислуга, безъ огледъ на заетостьта 
на леглата, отъ грижигв за поддържане други удобства и въобще една 
представителность на заведението, костваща доста ср-Ьдства. Всички гЪзи 
обстоятелства правятъ отъ хотела едно предприятие съ колеблива и не 
винаги сигурна рентабилность. Споредъ една анкета на сдружението на 
германските хотелиери, капацитетътъ на големия брой хотели, дори за 
една благоприятна година, каквато представлява 1929, е билъ използуванъ 
едва съ 60в/0. Този процентъ спада на 30—35 за годините на кризата. 

• Поради всички тЬзи причини, влагането на средства въ модерни и 
добре обзаведени хотели, особено въ места, които не могатъ да раз-
читатъ на едно по-голямо и продължително оживление, не вевкога е по 
вкуса на частната инициатива. Ето защо, у насъ напоследъкъ виждаме 
на много места, съ реализирането на подобни начинания да се заематъ 
некой обществени институти, като популярни банки, застрахователни 
дружества и пр. 

Процесътъ на приспособяване хотелното дЬло къмъ изискванията 
на стопанския туризъмъ у насъ е още въ своя зародишъ. А едно чув
ствително приближаване на хотелното ни д-вло къмъ изискванията за 
удобства на една по-взискателна публика, е неизбежна предпоставка за 
поставяне стопанския ни туризъмъ на здрава основа. Отъ типа на па
сажерските хотели въ столицата, както и въ некой отъ по-голЪмигЬ 
градове на провинцията, се създадоха въ последните години предприятия, 
които притежаватъ посочените условия. Поставеното начало за разре
шение на този въпросъ, въ по-малките населени места, отъ страна на 
обществени институти, е твърде насърдчително и може да даде добри 
резултати. 



162 

П р о п а г а н д а . Една твърде важна страна на политиката на сто
панския туризъмъ е, безспорно, пропагандата. И най-голЪмото изобилие 
на условия за привличане на посетители не биха имали достатъчна 
стойность, безъ една умело и системно провеждана пропаганда. Сми-
сълътъ и значението на тази последната е схваната въ страните, които 
виждаме да отбелязватъ едни все по-големи успехи въ областьта на 
стопанския туризъмъ. Че тукъ има твърде много да се прави у насъ, 
говорить преди всичко цифрите за посещенията на страната ни отъ 
туристи и летовници. Така, споредъ сведения, черпени отъ Дирекцията 
на полицията, презъ 1937 година сме били посетени отъ 5,503 (6,113) 
лътовници и 2,457 (4,680) туристи, срещу 5,568 лътовници и 3,610 туристи 
за предшедствующата година. Не по-големи еж. числата и за текущата 
година (4,161 и 5,441), до 1 септемврий. Цифритъ въ скоби еж. све
дения на Главната дирекция на статистиката. Едно бегло сравнение съ 
цифрите за други некой страни би указало местото, което ние заемаме. 
Така, за 1937 година Унгария отбелязва 150,000 чужденци посетители, 
Чехославия — 2,136,000, а Швейцария — 1,076,000. 

Пжтищата и средствата на пропаганда, въ днешното време на ши
роки технически възможности, еж. твърде много разнообразни. Въ случая, 
обаче, не требва да се забравя едно важно начало, а именно, че всЬка 
разумна пропаганда тр-Ьбва да се провежда съ една ум-Ьреность и да 
се държи въ известни рамки, безъ големи и прекалени увлечения, които 
могатъ да иматъ обратенъ на очаквания резултатъ. Защото, въ края на 
краищата, най-добрата пропаганда еж самигЬ посетители, съ гЬхнигЬ 
непосредствени впечатления отъ местата и условията. 

Провеждането на една действително целесъобразна и ефикасна 
пропаганда е породило и нуждата отъ единъ постояненъ органъ, който 
да бди и контролира мероприятията въ тази область. За насъ, които 
сме още въ качалото на едно организиране на стопанския ни туризъмъ, 
нуждата отъ ржководене, вместо оставяне на случайностьта, е повече 
отъ наложителна. 

Въ областьта на пропагандата, едно твърде важно и широко при
лагано средство съставляватъ печатните издания: брошури, проспекти, 
плакати. Тукъ, обаче, външната форма и художествена стойность на 
подобни издания требва да носятъ такъвъ характеръ, че да еж. наистина 
въ състояние да привличатъ и да се налагать на вниманието. Те требва 

. да изтъкватъ и подчертаватъ особеностите, които, именно, съставляватъ 
предимството на дадено место или на страната. Така, за нашата страна, 
въ тези издания би следвало да се чувствува изобилието на слънце, 
просторъ и въздухъ, богатството и разнообразието на плодове на земята 
и климата, и т. н. Техниката на гЬзи пропагандни издания требва да 
бжде съобразена и подчинена на това именно изискване. Крайно модер-
нистичното третиране на известенъ обектъ представлява по-скоро инте-
ресъ отъ техническа или художествена гледна точка, безъ да състав
лява некакъвъ приносъ къмъ поставената задача. Начало на една отчасти 
по-организирана пропаганда на страната ни, отъ гледище на стопанския 
туризъмъ, се постави отъ Б. д. железници презъ 1929 година. Отъ тази 
година насамъ, у насъ се издадоха серия отъ художествени плакати, 
както и единъ доста издържанъ, като първи опить, шктеводитель за 
България. Налага се и у насъ да бжде издадеш» на чужди езици единъ 



сериозенъ стопански пжтеводитель, който да дава една ясна представа 
за нашето народно стопанство, както и да бждагь описани и илюстри
рани всички по-големи туристически и исторически обекти. Всички наши 
легации и представителства въ чужбина требва да иматъ на разполо
жение единъ достатъчно богатъ пропаганденъ материалъ за страната ни. 

Друго пропагандно средство е ежедневния и периодически печать. 
Не ще и съмнение, че всека реклама, особено такава въ чуждия печать, 
е свързана съ значителни средства. Тукъ, обаче, требва да се има пред
видь, че се касае за единъ действително целесъобразенъ разходъ. Безъ 
да се впускаме въ подробно указание относно вида и формата на по
добна реклама, все пакъ, опитътъ показва, че кжсиятъ и стегнатъ текстъ, 
който се налага на вниманието, както и комбинацията му съ подходящи 
и изразителни снимки и илюстрации, е за предпочитане. 

К и н о - ф и л м и . Т-Ь еж едно твърде ценно средство за опознаване 
чуждия свътъ съ природните богатства на дадена страна. Въ това отно
шение, за препоржчване е възприетиятъ въ подобни случаи начинъ за 
предаване на картини и сцени, както и некой интересни и живописни 
пжтища въ страната. Не по-малъкъ интересъ предизвиква възпроизвеж
дането на сцени отъ стопанския битъ: гроздоберъ, беридба на рози, 
отглеждането на некой характерни за страната ни култури, като тютюнъ, 
оризъ, памукъ. Силата на пропагандата чрезъ филма, както е известно, 
се крие въ това, че при нея нещата се предавать въ една динамична 
форма и, следователно, впечатлението е по-дълбоко и трайно. Твърде 
необяснимо е, че въ нито единъ отъ толкова разпространените световни 
филмови прегледи не може да се види поне една снимка или картина 
отъ България. 

Р а д и о . Ценни услуги въ областьта на пропагандата требва да се 
очакватъ и отъ радиото, което въ наши дни е едно първостепенно сред
ство за пропаганда. Обаче, и тукъ требва да се работи умело. Иеобхо-
димъ е усетъ, кое да се поднася на чужденцигЬ-слушатели и кое не. 
Не е достатъчно само предаването отъ наша страна на известни све
дения и сказки за България на чужди езикъ. Време е и отъ другите да 
поискаме да сторятъ за насъ това, което ние вършимъ за т-Ъхъ. 

И з л о ж б и и панаири . Едно сравнително ново, но твърде ефи
касно средство за пропаганда на стопанския туризъмъ се явяватъ го
лемите международни изложби и панаири. Това еж въ сжщность места, 
кждето въ едно кжсо време преминаватъ съ хиляди посетители отъ най-
различни страни. Ето защо, виждаме всички гвзи места да се изпол-
зуватъ най-широко за пропаганда, като съответните страни уреждатъ 
специаленъ отд-влъ за пропагандиране на своя стопански туризъмъ. Въ 
световното изложение въ Парижъ презъ 1937 година, за целите на по
добна пропаганда бе уредена специална и огромна по своите размери 
палата на туризма. 

Участието ни въ тези чуждестранни изложби и панаири, въ връзка 
съ туристическата ни пропаганда, требва, обаче, да бжде организирано 
по начинъ, който да отговаря на поставената задача и на престижа на 
страната. Въ това отношение, участието ни въ световното Парижко изло
жение миналата година може да ни послужи като единъ добъръ урокъ. 

Схващайки напълно правилно създаваната съ международните па
наири- възможность за туристическа пропаганда, мостреният* панаиръ 
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въ Пловдивъ, , отъ самото начало на своето учредяване, отдели едно 
твърде широко место за представяне на нашите летовища и курорти. 
Въ него взематъ редовно участие, съ свои щандове, комитетътъ за сто
пански туризъмъ при Главната дирекция на железниците, градовете Варна и 
Бургасъ, както и планинските ни летовища: Костенецъ, Лжджене и др. 

Независимо отъ възможностьта за пропаганда на туризма, между
народните изложби и панаири еж. и едно ефикасно средство за привли
чане на посетители въ страната по времетраенето имъ, следователно, те 
се явяватъ едни твърде ценни обекти отъ гледище на стопанския тури
зъмъ. Нашата страна, съ нейните сравнително ограничени възможности, 
не може да претендира да изнася съ успехъ чести манифестации отъ 
единъ международенъ маещабъ. Ето тукъ требва да се търси смисъла 
на специалното законодателство у насъ, уреждаще материята за мостре
ните панаири и международни изложби. Постиженията на международ
ните изложби и панаири се дължатъ, отъ една страна, на широката 
имъ продължителна реклама, а още повече на намалената тарифа за 
пжтуване, както и на опростените формалности за пребиваване въ стра
ната. На това место отново требва да се подчертае една заслуга на 
мострения панаиръ въ Пловдивъ, който, за целите на една пропаганда 
на страната ни, успвва да издействува всека година намаление на же-
лезопжтните ни такси за всички онези чужденци-посетители на па
наира, които желаятъ да посетятъ едно или друго место въ страната. 

Въпросътъ за пропагандата на стопанския туризъмъ, безспорно, 
съставлява часть отъ големия основенъ въпросъ изобщо за насоката и 
организацията на този новъ стопански отрасълъ. И това, за което въ 
случая на първо место следва да се спреме е, дали неговото развитие 
да се предостави на собствената му еждба, или да бжде поставено на 
началата на една планомерна и системна работа. На този въпросъ 
страните съ единъ по-дълъгъ опитъ еж. вече дали своя отговоръ. 
Въ повечето отъ техъ сжществуватъ специални служби или институти, 
а некжде дори и цели министерства, които еж натоварени съ провеж
дането на една целесъобразна политика на стопанския туризъмъ. Ние, 
естествено, немаме на това место възможность да се впускаме въ по
дробното разглеждане на организацията на казаните служби въ отдел
ните страни. Ще се ограничимъ по-скоро съ едно схематично набелязване 
на устройството и задачите на некой отъ техъ. Въ това отношение, 
обикновено, централниятъ и ржководящъ органъ е подпомогнатъ отъ едно 
съвещателно тело, като, отъ друга страна, разполага съ редица изпъл
нителни служби. Така, въ Франция сжществува като ржководенъ органъ 
Комисариата за туризма при Миннистерството на обществените работи 
(Commissariat general du Tourisme aupres du Ministere de Travaux Publics). 
Той е натоваренъ да държи въ течение отделните Министерства за 
нуждите на стопанския туризъмъ, да коордонира техните инициативи,-
да изучава и съдействува за реализирането на препоржките на съответ
ните организации, както, и да ржководи пропагандата вжтре и вънъ 
отъ страната. Въ своята работа той е подпомогнатъ отъ едно съве
щателно тело — Върховниятъ съветъ за туризма (Conseil superieur 
de Tourisme), както и отъ изпълнителния органъ, нареченъ Централна 
служба за развитие на туризма, термализма и климатизма (Centre 

- National d'Expension du Tourisme, du Thermalisme et du Climatisme). 
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Последниятъ има за задача да съчетае дейностьта на сдружения, орга
низации и отделни предприятия, съ огледъ да осигури развитието на сто
панския туризъмъ въ страната. За тази цель институтътъ използува ши
роко' средствата на пропагандата, както и създава и руководи специални 
бюра въ страната и чужбина. Сжщиятъ участвува и подкрепя всички 
инициативи, насочени да улеснятъ пътуването и пребиваването на посе
тители, привличането на такива посрЪдствомъ създаване обекти за ту
ризъмъ, развлечения и др. подобни. Съ чисто локалните въпроси, като 
учредяване на бюра за безплатни сведения и упжтвания, издаване про
пагандни брошури и др., се занимаватъ сдруженията на местна почва, 
наречени „Essi" (Syndicate d'Jnitiatives „Essi"), групирани въ федерации 
и съюзъ, който има постоянна връзка съ централната служба за раз
витие на туризма. За отделни клонове на стопанския туризъмъ, въ Франция 
сжществуватъ редица организации: Турингъ клубъ, Автомобиленъ клубъ, 
Алпийски клубъ и пр. 

Приблизително подобна организация въ областьта на ржководството 
на стопанския туризъмъ виждаме и въ Италия. Върховниятъ официаленъ 
органъ е Дирекцията за туризъма (Direzione generate per il Turismo) при 
Министерството на печата и пропагандата, която има право да урежда 
различни законоположения въ връзка съ туризма, да координира и 
сътрудничи въ работата на останалите министерства въ областьта на 
стопанския туризъмъ, да контролира пжтническигЬ бюра, хотелите, во
дачите и пр. Неговъ изпълнителенъ органъ е така наречения Enit (Ente 
Nationale per il Industrie Turistiche), съ чието сътрудничество, и по спе
циално на неговите представителства въ чужбина, извършва туристи
ческата пропаганда. Съвещателенъ органъ на дирекцията и тукъ е спе-
циалниятъ съветъ за туризма (Consiglio centrale del Turismo). Съ локал
ните задачи на стопанския туризъмъ еж натоварени местните органи
зации (Enti provinciali per il Turismo), а за отделни негови клонове, мно
гобройни специални организации — клубове, каквито сжществуватъ въ 
повечето страни. Въ обсега, следователно, на върховните органи на сто
панския туризъмъ спадатъ всички онези въпроси, които иматъ връзка 
съ неговите насоки и развитие. На гЬхъ принадлежи и общото ржко-
водство на политиката на стопанския туризъмъ въ страната, грижата да 
се обединятъ всички разпръснати усилия, както и упражняване контрола 
върху работата на отделните места и организации. Безъ да изброяваме 
подробно ржководните органи въ останалите страни, ще се ограничимъ 
да отбележимъ отдела за туризма (Reichsausschuss fur Fremdenverkelir) 
при Министерството за национална култура и пропаганда за Германия; 
специалното Министерство за печата и туризма въ Гърция, съ отдели 
за пропаганда, минерални бани, изложби и панаири и служба за туризма 
(Office Heilenique du Tourisme); Държавенъ институтъ за туризма, съ кло
нове при отделните министерства въ Румжния и въ Съветска Русия—орга
низацията „Интуристъ", имаща за цель да насърдчава посещенията отъ 
чужбина и пр. 

Опитъ за поставяне начало на една централна организация у насъ 
се направи съ правилника за постоянния комитетъ за стопански тури
зъмъ отъ 17.Х. 1930 година. По силата на този правилникъ, при Глав
ната Дирекция на железниците се учреди постояненъ комитетъ, въ който 
еж представени Дирекцията на Български държавни железници, Мини-
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•стерствата на външните работи и на търговията, Главната дирекция 
на народното здраве, Българскиятъ автомибиленъ и Турингъ клубъ, както 
и Централното настоятелство на Български туристически съюзъ. На ко
митета се поставя за задача: а) да насърдчава туризма въ България; 
б) да работи за привличане посетители, курортисти, туристи и летовници 
въ страната; в) да действува за създаване по-добри условия за гЬхното 
пребиваване и пътуване презъ страната и г) да се грижи за координи
ране действията въ това направление на обществените учреждения, на 
организациите и частните лица. За постигане на гЬзи цели, комитетътъ 
проучва всички въпроси въ връзка съ засилване посещенията и пътува-
нията изъ България. Той требва да събира сведения за посещенията на 
нашите курорти и летовища, да се грижи за развитието на пропагандата 
за България, като страна на туризма, за което издава плакати, пътево
дители, проспекти и др., както и указатель за хотелите и ресторантите. 
Комитетътъ требва да следи за издавания пропаганденъ материалъ отъ 
учреждения, организации и частни лица. Най-после, нему е възложена и за
дачата, да работи за подобрение на хотелиерството въ страната, чрезъ орга
низиране хотели и ресторанти, съответни упътвания за удобства и чистота, 
чрезъ курсове за келнери и хотелиери, както и снабдяване съ специални 
значки предварително удобренит-Ь хотели и ресторанти въ страната, отго
варящи на установени условия за чистота, и комфортъ. Комитетътъ е 
длъженъ да поддържа връзки съ чуждите официални служби за ту
ризма, пътническите бюра и др. Предъ нашите власти той требва да 
действува за създаване на мероприятия, които биха допринесли за развоя 
на туризма, посещенията на нашите курорти и летуването въ страната. 
Отъ така цитираните постановления на правилника се вижда, че на ко
митета еж възложени твърде шороки и разнообразни задачи. Голема 
часть отъ техъ съставляватъ основа за работата на всеки ръководенъ 
въ тази область институты Техната многостранность, както и централи
зирането на деятелностите въ връзка съ стопанския ни туризъмъ, не се 
указаха, обаче, по силите на постоянния комитетъ,и то по неколко при
чини. Отъ една страна, това се дължи на неговия съставъ, предвиденъ 
въ правилника. Единъ институтъ съ целите и задачите на въпросния 
комитетъ, може да бъде наистина творчески, когато въ него се съчетае 
предприемчивостьта и инициативата на частния стопанинъ, съ авторитета 
на държавното или обществено учреждение. Една толкова разнообразна 
деятелность и задачи могатъ да бъдатъ разрешени само по пътя на 
една най-тесна връзка между държавната организация и частната инициа
тива, като се привлече участието на възможно повече заинтересовани 
въ стопанския туризъмъ места и среди. Известна автономность]на*единъ 
подобенъ институтъ само ще увеличи неговата гъвкавость и приспосо-
бимость къмъ нуждите и условията. Голема и съществена празднота 
на правилника съставлява въпросътъ за финансовите средства.. Безъ 
осигуряване достатъчни средства, не могатъ да бъдатъ -разрешени на 
време и успешно голема часть отъ задачигЬ на ръководния органъ на 
стопанския ни туризъмъ, на първо место—пропагандата. Осигуряването 
на финансови средства на централната служба на туризма едва ли би 
могло да се постигне, освенъ по законодателенъ пъть, като се пред-
видятъ и гарантиратъ съответните приходи. За цельта, въ Румъния, 
напримеръ, е въведена между другото и една допълнителна такса отъ 



2°/0 върху цената на железопътните билети. Съ гЬзи средства румън
ските държавни железници издържатъ пропагандата, а също така 
строятъ и експлоатиратъ комфортно обзаведени хотели въ курортнигЬ 
м-Ьста. У насъ, при липса на други възможности за набавяне на средства, 
може да се използува на първо време стойностьта на специалните бе
лежки за пътуване по намалената тарифа. Изобщо, пътуването съ нама
ление, каквото все по-широко се практикува въ последно време отъ 
всички железници, представлява единъ сравнително удобенъ обектъ за 
едно макаръ и малко допълнително облагане за целите на стопанския 
туризъмъ.: Наредъ съ това, биха могли да се използуватъ и некой други, 
пр-Ько ползуващи се отъ стопанския туризъмъ обекти: бани, летовища, хо
тели. Не по-малка грижа требва да съставлява и привличането на местни и 
чужди капитали, които да послужатъ за финансиране на по-значителните 
мероприятия въ областьта на нашето лЬтовищно и банско дело. 

Въ основата на дейиостьта на единъ ръководенъ органъ за изграж
дане на стопанския ни туризъмъ би требвало да легне системностьта на 
единъ добре проученъ и устанозенъ планъ. Познавайки слабигЪ страни 
и нужди на обектите на стопанския туризъмъ въ страната, градирайки 
ги по гЬхната спешность и възможность за бързо задоволяване, централ
ната служба, която требва въ това отношение да има пълното съдействие 
на всички заинтересовани места и лица, ще може да изиграе една ре
шителна роля въ развоя на този важенъ стопански отрасълъ. Ценни 
услуги въ областьта на стопанския туризъмъ, особено съ огледъ на 
пропагандата въ чужбина, се пада на националните туристически бюра, 
каквото е напр. югославянското д-во „Путникъ". Създаденото по неговъ 
образецъ у насъ официално пътническо бюро „Балканъ" до сега все 
още не е успело да развие очакваната дейность аъ областьта на сто
панския ни туризъмъ. А между това, нито една пътническа агенция въ 
чужбина не знае нищо за туристическите ни обекти и изобщо за Бъл
гария, като страна на летовища и курорти. Ценни услуги отъ страна на 
пътническите бюра могатъ да се очакватъ и съ организиране на групови 
пътувания, като се включватъ не само грижитЬ за пътуването, но също 
и храната и нощуването. 

Отъ изложеното до тукъ, макаръ и въ твърде общи линии, се очер
тава досегашното развитие на условията и предпоставките за издигане 
на стопанския ни туризъмъ на онази висота, която да направи отъ него 
единъ действителенъ факторъ въ стопанството на страната ни. Въ след
ващите редове предстои до допълнимъ съ известни по-конкретни бележки 
състоянието и нуждите на некой отъ по-важните обекти на стопанския 
ни туризъмъ, като указание за задачите на единъ бъдещъ планъ на работа. 

Изхождайки отъ твърде важната предпостазка, че при съществува
щите у насъ условия за стопански туризъмъ, последниятъ не може да 
бъде изгражданъ на началата на развлеченията, а има повече лечебенъ 
и здравословенъ характеръ, естествено е, нашите грижи да бъдатъ на
сочени преди всичко къмъ онези обекти, които стоять въ връзка съ 
тази негова основна черта и характеръ. 

М и н е р а л н и и з в о р и и бани. Те съставляватъ единъ неоспо-
римъ даръ и богатство на нашата страна. Едва ли има на друго место 
толкова много (надъ 180) и тъй разнообразни по своя съставъ и лечеб-
цость минерални извори, на едно сравнително така малко пространство. 

5 
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Ние имаме минерални извори (Солу-Дервентъ напримвръ), които еж първи 
по своята радиоактивность на БалканитЬ и четвърти по редъ въ цвла 
Европа. Това богатство на минерални извори въ страната е било оценено 
още въ далечното минало, за което свидетелствуватъ останкитв отъ 
множество специални постройки при нЪкои отъ минералнит-в ни извори 
(Хисаря, Кюстендилъ), датиращи още отъ римско време. Понастоящемъ 
въ страната ни има 49 минерални бани, отъ които 16 държавни и 33 
общински. 

Всички почти наши минерални бани се помвщавать въ малки и 
непригодни постройки. Отъ ц-влото устройство на банитв в-fee духътъ 
на икономия. Въпр-вки достатъчния дебитъ на водата имъ, тв еж. 
твърде ственени и при това разполагатъ само съ общи басейни. Въ едни 
отъ най-реномиранитъ ни бани, каквито еж. наприм-връ Хисарскитв, 
липсватъ двойни басейни: за мжже и жени. Обслужването съ гвхъ става 
на см'Ьни, съ всички произтичащи отъ това неудобства: продължителни 
чакания, натрупвания на публика и пр. Самото събличане и почивка се 
извършва въ общи салони. Всичко това не отговаря на изискванията 
дори на непретенциозния посетитель отъ страната, а още по-малко е 
въ състояние да задоволи чуждестранния посетитель. Ето защо, не 
тръбва да ни очуди малкиятъ брой посетители отъ чужбина (83 души 
презъ 1937 год.) на едни отъ първигв по своята целебность минерални 
бани не само у насъ, но и на Балканитв — Хисаря. 

Изискванията на една модерна и добре обзаведена баня предпола
гать използването на водата въ достатъченъ брой удобни и чисти вани, 
съответни къмъ гвхъ кабини, както и достатъчно просторни общи ба
сейни. Комбинираниятъ строежъ на бани, съ хотелно помещение и ресто-
рантъ, прави възможно удължаването на иначе краткия курортенъ сезонъ. 
При такова удобство, посетительтъ може, безъ особенъ рискъ за здра
вето си, да използува банитв и презъ късния есененъ и дори и зименъ 
сезонъ. Предимствата на подобно удължаване на сезона еж очевидни, 
защото позволяватъ рентирането на вложения въ строежъ и обзавеждане -
на банигв капиталъ. 

На много мъхта, кждето минералната вода се използува за пиене, 
се налага сжщо така постройката на специални павилиони—чешми, 
каквито, споредъ н"Вкои сведения, предстои да бждатъ построени при 
една отъ Хисарскитв бани (Момина) и въ Солу-Дервентъ. Не по-малко 
значение за поставяне на нашить- минерални бани на подобающа висота 
има и самото благоустрояване на населенитв мъста, въ които тв се на-
миратъ — на първо мъхто чрезъ залесяване и водоснабдяване. Тъзи 
елементарни изисквания за съжаление липсватъ на много отъ нашитв, и 
то едни измежду най-посещаванитв бани. Достатъчно е да посочимъ на 
Хисарскитв бани, кждето водопроводътъ е сжществувалъ още отъ римско 
време, за да н-вма и следи отъ такъвъ понастоящемъ. Липсата на доста
тъчна вода за домакински нужди прави и невъзможно поддържането на 
зеленина, паркове и градини, което е единъ голвмъ недостатъкъ на 
нашитв минерални бани. 

Едва въ последно време се чувствува тукъ-таме начало на едно 
по-сериозно и грижливо отнасяне и къмъ не по-малко важния въпросъ 
за залесяването. Голитв склонове и хълмове около повечето ни 
бани еж. едно достатъчно указание за това, което предстои часъ по-
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скоро да се предприеме. Паралелно съ усилията въ тази насока, требва 
да следва и грижата за уличното поддържане и благоустройството. И 
най-добре уредената и обзаведена баня не може да изличи впечатле
нието, което оставятъ прашните и зле поддържани селски улици и площади. 

' Напоследъкъ се съобщи за предстоящето преминаване на минерал-
нить- ни бани отъ ведомството на Министерството на търговията, къмъ 
това на Вжтрешните работи, респективно Дирекцията за народното 
здраве. Не отричаме, че могатъ да сжществуватъ съображения въ полза 
на тази промена. Обаче, ясно е, че балнеоложното ни д-Ьло не е само 
една санитарно-медицинска проблема, а такава, свързана съ редица още 
изисквания отъ благоустройственъ, строителенъ, пропаганденъ, а най-вече 
финансовъ характеръ. Тази многостранность на задачите, именно, говори 
въ полза на една централизация на грижите и усилията въ единъ спе-
циаленъ за цельта институтъ. 

М о р с к и л е т о в и щ а . По отношение на местоположение и есте
ствени условия, нашиятъ морски брътъ държи първо место на Балка
ните, а дори съперничи и съ много отъ реномираните и съ свътовна 
известность морски летовища на Западъ. Изобилието на слънце, про-
странностьта на плажовете, чистотата на пъхъка, достатъчната зеленина, 
като естествена декорация на пейзажа, създаватъ отъ морския ни брътъ 
едно действително удобно место за развитие на морски летовища. И ние 
сме свидетели на напредъка, отбелязанъ отъ нашите морски курорти, на 
първо место гр. Варна. Следващите цифри илюстриратъ посещението 
на този курортъ, отъ страна на летовници отъ чужбина и страната, презъ 
последните години, заети отъ Варненски общински вестникъ (брой отъ 
1. VII. 1938 год.). 

П о с е т и т е л и : 
Години 
1933 
1935 
1936 
1937 

Чужденци 
4,899 
6,704 
6,148 
5,430 

Българи 
533 

17,575 
13,099 
24,347 

Всичко 
5,432 

24,279 
19,247 
29,777 

Посещението на чужденци-лътовници у насъ за сега е ограничено 
почти изключително въ Варна: 5,430 души, срещу общо 6,115 чужденци 
курортисти въ страната ни презъ 1937 година. По произходъ, посеще
нията на чужденците презъ последната година се разпределятъ така: 
чехословаци — 1952, ромъни — 1290, австрийци — 571, поляци — 526, 
унгарци — 237, германци — 181, турци — 111, югославяни — 104. 

Тези цифри далечъ не изчерпватъ възможностите, които едно 
место, съ естествените условия на Варна, може да има, особено що 
се отнася до една по-малко състоятелна и не особено претенциозна 
чуждестранна публика, която не търси развлечения, а почивка и укрепване 
на здравето. Че именно на таказа публика за дълго време още ще требва 
да разчита Варна, добре указа направениятъ опитъ съ игралното казино 
тамъ, който не даде очаквания резултатъ за привличане на посетители. 
Не по-друга участь могатъ да иматъ и създавани забави и зрелища, 
чужди на бита на народа ни. 

Нашите летовища, въ това число и Варна, следователно, оставатъ 
въ основата си такива за възстановяване на силите и здравето, а не за 
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търсещите развлечение посетители. На т£зи начала гЬ могагъ да раз-
читатъ на единъ сигуренъ и траенъ усггЬхъ. Въ стремежа на първото 
наше морско летовище, да привлича една сравнително по-охолна евро
пейска публика, една чувствителна празнота остава липсата на единъ. 
гол4мъ и обзаведенъ съ нуждния комфортъ и замахъ хотелъ. За това 
не може да бвде виненъ само града и неговата курортна политика. Из
граждането на единъ такъвъ обектъ изисква усилията и средствата не 
само на една община. Администрацията на нашите железници, които 
получаватъ своя ГОЛ-БМЪ дъ\лъ ОТЪ приходи отъ насоченигЬ къмъ Варна 
летовници, иматъ и задължението да съдействуватъ въ това отношение на 
Варненското лътовище. Т-Ьзи именно въпроси единъ ржководенъ органъ 
на стопанския туризъмъ би следвало да постави въ близко време на 
разрешение. Не може да се отрече, че у насъ пропагандата за летови
щето Варна изпревари въ много отношения грижите за уредбата й. 

П л а н и н с к и обекти . Романтиката и девствената красота на 
нашите планини не е достатъчна, за да бждатъ те единъ търсенъ обектъ 
за все по-широкъ кржгъ посещения, а не само за ограничената среда 
на тренирани любители на природата. Достжлностьта, и то по единъ 
сравнително бързъ и удобенъ начинъ, е първото условие за широкото 
използуване на дадено место. Наредъ съ това идва и грижата да се 
направить и всички онези приспособления, за да се подчертае още по-
добре онова, което съставлява негова ценность и забележителность и, 
следователно, требва да привлече вниманието на посетителя. И най-сетне, 
да бадать осигурени, при едни достатъчни удобства, подслонъ и храната 
за посетителите. Създадените вече на много места изъ нашите планини 
възможности за подслоняване, като хижи, заслони и др., единъ безспо-. 
ренъ активъ и много полезно дело на нашата туристическа организация, 
е първиятъ етапъ къмъ създаване онези удобства въ нашите планини, 
които се намиратъ въ такова изобилие другаде. Това начало за сега задо
волява едни по-първични нужди, безъ каквито изобщо е немислимо посе
щението на планинските места, дори отъ страна на тренирания туристъ. 
По-нататъшниятъ етапъ е развитието на хотели-пансиони, които представля-
ватъ вече условия'за привличане на една по-взискателна публика. На 
некой места у насъ е поставено вече началото на такива действително 
изисквани удобства. Тези начинания, дело на частната инициатива и 
предприемчивость, требва, обаче, да получатъ всичката подкрепа и 
улеснения отъ страна на всички власти. Искаме да верваме, че за сега 
не става обратното. 

Въ областьта на политиката иа стопанския туризъмъ сжщо така 
заслужава да спремъ вниманието си върху неколко по-специални въпроси, 
единъ измежду които е този за туристическите спогодби. 

Т у р и с т и ч е с к и с п о г о д б и . Съ огледъ на нарастващето зна
чение на стопанския туризъмъ и търсене на пжтищата за неговото за
силване, въ последно време се прилага едно ново средство за насърдче-
ние на пжтуванията между две страни — така наречените туристически 
спогодби. Това еж. споразумения, които предвиждатъ известни улеснения 
отъ паспортенъ, девизенъ, пропаганденъ и др. характеръ. Такава спо
годба ние̂  имаме съ Германия отъ месецъ августъ 1937 година. Съгласно 
тази спогодба, живущите въ Германия, за пътуване въ България, могатъ 
да купуватъ и изнасягъ, безъ разрешение на девизните власти, равно-



т 
стойностьта до 300 RM надъ максимума, който е предвиденъ на лице 
и на месецъ. Отпуснатит-Ь суми могатъ да се употребяватъ само за 
посрещане на разходи по време на пжтуване и пребиваване въ България. 
Тази спогодба съ Германия за насъ е твърде важна, съ огледъ на срав
нително големия процентъ, който представляватъ пътуванията на жители 
на Германия у насъ. Числото на последните (включително и гЬзи отъ 
бивша Австрия) е било за 1937 година 786 души летовници, т. е. при
близително 15% отъ общото число на летовниците чужденци, и 20% 
отъ всички туристи чужденци въ страната ни. Привличането на посети
тели отъ Германия се насърдчава отъ вродения стремежъ у германеца 
къмъ пжтуване, както и отъ интереса, който тази страна напоследъкъ 
изобщо проявява къмъ юго-източна Европа. Въведената у гЬхъ служба 
за прекарване на свободното време и ваканциите—„Сила чрезъ радость", 
е сжщо така едно средство за увеличение посещенията отъ Германия, 
тъй като ваканционните пътувания тамъ носятъ вече единъ органи-
зиранъ и масозъ характеръ. 

Наредъ съ туристическите спогодби еж и гЬзи за размена на ту
ристически пропаганденъ материалъ, което сжщо така представлява едно 
средство за пропагандиране и, следователно, насърдчение на стопанския 
туризъмъ. За насърдчение на сжщия, известни страни прилагать въ по
следно време една друга м-Ьрка, а именно, поставянето на разположение 
на посетителите отъ чужбина местна- валута, по единъ специаленъ и 
твърде благоприятенъ курсъ. Тази м-Ьрка, която говори за интереса и 
значението, което се отдава на стопанския туризъмъ, широко се практи
кува, напримъфъ въ Германия, съ въведените отъ нея специални реги-
стърмарки, чийто курсъ е значително по-низъкъ отъ официалния такъвъ 
на марката. Прилагането на това средство има, разбира се, значение 
главно за страни съ сравнително високъ курсъ на националната имъ 
монета. За насъ тя едва ли би се указала ефикасна. Въ замена на това, 
обаче, намъ се налага да обърнемъ внимание на единъ другъ въиросъ, 
а именно, този за цените по време на курортния сезонъ. 

Цени. Въ връзка съ грижите ни за стопанския туризъмъ, този 
въпросъ, не може да не признаемъ, че съставлява единъ специаленъ ин-
тересъ, особено като се има предвидь, че неговото правилно разре
шение е съпроводено съ не малко трудности. Безъ да се отрича основ
ната истина, че върху ценигЬ най-ефикасно може да се влияе по пжтя 
на свободната конкуренция, въ случая, требва да се съгласимъ, че поради 
естеството на работата (краткость на сезона, увеличено търсене и пр.), 
това средство не може да бжде достатъчно сигурно. Ето защо, ку-
рортниятъ сезонъ е може би най-оправданото време за упражняване на 
единъ контролъ върху цените. Задължението на властите, и това е, 
въ сжщность, на което искаме да привлечемъ внимание, не требва да 
се изчерпва съ издаването на съответните наредби, отъ липсата на 
каквито не бихме могли да се оплачемъ, а съ най-честа и зорка проверка 
да се бди за прилагането и'изпълнението на тези наредби. Едно малко 
повишение на цените, достатъчно оправдано отъ гледището, че неколко 
месеца требва да хранятъ годината, не е въ сжщность, което дразни 
посетителя, а различното третиране на посетителите, съ огледъ на техната 
предполагаема платежеспособность, предоставено на субективната преценка 
на съдържателя и най-вече на неговата прислуга. Такива порядки, без
спорно, оставятъ най-неблагоприятно впечатление. 
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О б с л у ж в а н е на чужденцитЪ-гости . Единъ последенъ въ-
просъ, който требва да съставлява часть отъ грижите на политиката на 
стопанския туризъмъ, това е обслужването и отношенията къмъ гостит-в-
чужденци. Намъ предстои въ това отношение да се освободимъ отъ 
некой привички, характерни за нашия частенъ и обществеяъ животъ. На 
първо место, усилията требва да бждатъ насочени да се съкрати, ако 
не може изц-Ьло да се премахне, обременителниятъ формализъмъ, съ който 
еж. свързани услугите на голъма часть отъ учрежденията ни, съ които 
по необходимость има досегъ всеки посетитель отъ чужбина. Една бър
зина и експедитивность при разрешаване на въпросите е въ състояние 
да остави най-добро впечатление. Не трвбва да забравяме, че посетите
лите отъ много страни, еж. свикнали на експедитивность, приежщи на 
живота на Т-БХЯИТЪ- страни, и съ неудоволствие се сблъскватъ съ проя
вить на единъ порядъкъ, съ който ние сме свикнали и по-лесно пона
сяме. Тази експедитивность, придружена съ нуждното внимание и учти
вость, които н-Ьматъ нищо общо съ сервилностьта предъ чужденеца, 
издига престижа на служителите и институтите въ очите на всеки 
културенъ човекъ. 

С р е д с т в а . Въ течение на настоящето бидоха засегнати и раз
гледани редица въпроси, и то предимно съ огледъ за създаване на въз
можно повече подобрения и удобства въ нашите обекти за стопански 
туризъмъ. По този начинъ, остана за най-после разглеждането на единъ 
въпросъ, който, въ сжщность, следваше да заеме едно отъ първите места, 
а именно финансовите средства и възможности за оежществяване на 
тези подобрения. Досегашниятъ опитъ достатъчно ясно показва, че реа
лизирането на мероприятия, въ единъ по-широкъ маещабъ и въ сравни
телно близко време, не може да се очаква да стане съ редовните бюд
жетни средства било на съответните общини, било на държавата. Това 
сжщо така не е по силигв на създаваните до сега фондове, като напри-
меръ този за разхубавяване на държавните минерални бани, чиито 
постжпления (около 4 милиона лева годишно) едва стигатъ за задоволя
ване на най-неотложни нужди и въ никой случай не могатъ да послужатъ 
за мероприятия отъ единъ по-големъ замахъ. Не по-иначе стои и въп-
росъть съ общинските курортни фондове. Остава, следователно, или 
пж.тя на специалните за цельта заеми, или пъкъ този на концесиите. У 
насъ еж се водили твърде много спорове за недостатъците и предим
ствата на едната и другата система, въ които спорове се загуби много 
ценно време. Безъда навлизаме въ подробното разглеждане на аргумен
тите въ полза на едната или другата, по начало не можемъ да не се 
съгласимъ, че е за предпочитане националните богатства да се разра-
ботватъ съ собствени средства. Следвайки това начало, въ страната ни 
всички големи предприятия отъ обществена полза и интересъ еж соб-
ственость на държавата. Това се отнася, обаче, за предприятия съ една 
осигурена и достатъчна рентабилность. При нашата финансова слабость, 
както общините така и държавата еж отбегвали да се ангажиратъ въ 
обекти, носящи единъ по-големъ рискъ^ или пъкъ чиято рентабилность 
изисква единъ по-продължителенъ периодъ отъ време за реализиране. 
А точно такива еж. обектите на стопанския туризъмъ. СЖЩИТБ, отъ 
друга страна, се нуждаятъ отъ евтини финансови средства, каквито у 
насъ мжчно се намирагь. Модернизирането, а особено пропагандира-



нето на гЬзи обекти изисква, сжщо така, една опитность и организация, 
каквато, требва да признаемъ, че въ тази область все още ни липсва. 
Концесионната система има, действително, своите недостатъци, обаче, 
това се отнася до области на стопанския животъ, върху които отъ 
общественъ интересъ требва да останемъ господари. Стопанскиятъ ту-
ризъмъ и неговите обекти еж такъвъ клонъ отъ стопанския животъ, 
въ който не е ангажирана сигурностьта на страната, нито може да се 
изложи на нЪкакъвъ рискъ нейното стопанско развитие. Концесиите въ 
областьта на стопанския турйзъмъ не застрашаватъ съ нищо стопан
ските ни интереси, тъй като тъ- не изземватъ поминъка на местното 
население, а напротивъ, създаватъ условия за такъвъ. Че концесионерътъ 
ще дойде за да извлече печалба, това е напълно естествено. Нашата 
гол-Ьма подозрителность въ подобни случаи ни е лишавала отъ много 
възможности, каквито, особено въ миналото, ни еж били предлагани. 
Концесиите, а следователно и правата и печалбите на концесионера, не еж 
вечни, а се даватъ за опред-Ьленъ периодъ отъ време. Самите негови 
задължения и права не ни се налагатъ, а еж въпросъ на споразумение. 
Ако подобни концесии б-Ьха още на времето оежществени, гол-Ьма часть 
отъ гЬхъ вече nrfcxa да изтекатъ, оставяйки на държавата или общините 
едни разработени и достатъчно рекламирани обекти за по-нататъшна 
експлоатация отъ наша страна. Разбира се, тукъ не става дума за раз
даване концесии въ всички случаи и на всёка цена, а за такива, които 
действително иматъ смисълъ и оправдание, и то при условие, че липсва 
достатъчна възможность за оежществяване съ собствени средства или 
поср^дствомъ дългосрочни и евтини кредити. 
г~я«" И тукъ отново се натъкваме на посочената вече нужда отъ спе-
циаленъ институтъ за стопански турйзъмъ, който да има грижата да 
преценява възможностите отъ материаленъ характеръ за оежществяване 
на едни или други мероприятия, каго сжщевременно оказва на най-целе
съобразния начинъ за гЬхното финансиране. Въ финансирането на известни 
мероприятия въ областьта на стопанския ни турйзъмъ, крайно време е, 
да взематъ участие и некой отъ държавните предприятия, които иматъ 
непосредствена облага отъ него, на първо место нашите железници, 
както това става въ други страни. 

Завършвайки съ това кратките бележки въ връзка съ поставената 
въ настоящето изложение задача, дължимъ отново да подчертаемъ, че 
делото на стопанския ни турйзъмъ изисква комбинираните и съвместни 
усилия на всички среди и места, за да бжде то поставено на онези 
начала, които да позволяватъ пълното използване на условията, съ 
каквито страната ни разполага. Само по такъвъ начинъ може да се из
дигне този клонъ на стопанството на подобающа висота и се създаде 
отъ него единъ действителенъ източникъ за поминъкъ на населението въ 
много места, кждето липсватъ други възможности, както и да се осигури 
изобщо единъ допълнителенъ приходъ за целото ни народно стопанство. 
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СУЩНОСТЬ, БАЛАНСОВЪ ИЗРАЗЪ И 
СЧЕТОВОДНО ОТЧИТАНЕ НА ТРАНЗИ-
ТОРНИТЪ И АНТИЦИПАТИВНИ СУМИ 

отъ 
ПРОФ. В. ГЕРИЛОВСКИ 

Голъмо значение има правилното и нагледно балансово изразяване 
и счетоводно отчитане на транзиторнитъ и на антиципативнитъ суми, 
но въпреки това, практиката у насъ все още си служи съ методи и на
чини, които, като се ограничаватъ съ необходимите при годишното при
ключване корекции на годишните резултати, водятъ до замъгляване на 
баланса и до неправилно отчитане на резултатите презъ операционната 
година. За съжаление, тъзи начини и методи се популяризиратъ широко 
чрезъ сръднитъ ни търговски училища и трудоветъ на нъкои наши 
счетоводни автори. 

За правилното разрешение на въпросите, свързани съ балансовото 
представяне и счетоводно отчитане на тъзи суми, е необходимо преди 
всичко изясняването на гЬхната сжщность. 

Счетоводната практика отнася реализираните презъ годината ре
зултати — печалби и загуби — въ съответните резултатни смътки и въ 
случаите, когато rfc еж въ сжщность резултати за следната операционна 
година. Такива еж случаите съ предварително извършените разходи и 
предварително получените приходи. Така, предплатените наеми, застра
ховки, лихви и пр. счетоводството записва въ момента на плащането 
имъ, като ги отнася въ съответните резултатни сметки — „Общи раз
носки"", „Лихви" и пр., макаръ техните суми да еж загуба за следната 
година. Сжщо тъй, ако предприятието получи въ предплата лихви, наеми 
и пр., то и техните суми се записватъ въ момента на получаването имъ, 
като печалби въ резултатните сметки за тези суми. 

Счетоводството записва въ резултатните сметки и такива приходи 
и разходи за сметка на следната година, които не еж още получени или 
платени, но техните суми требва предварително да се отчитатъ като 
креанси или дългове. Такива еж, напримеръ, случаите съ антиципативните 
лихви, които, при отнасянето имъ за капитализиране въ поличните или 
въ личните сметки, требва да се записватъ и като резултати. Така, ако 
за една креанса се пресметнатъ лихви и за време отъ следната година, 
последните се отнасятъ освенъ за увеличаване сумата на креансата, но 
още и въ с/ка Лихви. Сжщо тъй, ако за неплатенъ наемъ отъ 2000 лв., 
отъ които 500 лв. еж за време отъ следната година, е издадена полица 
за целата сума, то съ последната се дебитира с/ка Общи разноски, а 
кредитира с/ка Полици за изплащане. 

Значи, въ резултатните сметки понъкога попадать начислени, по
лучени или платени приходи и разходи, които не могать да се третиратъ 
като печалби и загуби за годината, за която се отнасятъ резултатните 
сметки, въ които еж записани. Ето защо, въ края-на годината, точното 
определяне на резултатите за сжщата, изисква коригирането на резул
татните сметки, чрезъ изписването на вписаните въ техъ резултати на 
следната година. Така, отписаните суми на последните се отнасятъ въ 



ОТД-БЛНИ активни или пасивни сметки, за да образуватъ отделни пера 
на годишния балансъ, за компенсиране намаленията или увеличенията на 
он-Ьзи балансови пера, за см-Ьтка на които еж били извършени приходитъ-
и разходитЬ на следната година. 

СумитЬ на ПОЯВИЛИТЕ се въ баланса пера за изразяване резултатитЬ 
на следната година, веднага следъ откриване на смъткитъ- на същата 
година, се отнасятъ въ съответните резултатни сметки на последната, 
съ което изчезватъ като активни и пасивни величини. Понеже тЬзи суми 
се отнематъ отъ резултатит-fe на изтеклата година, временно се явяватъ 
въ годишния балансъ и се вливатъ въ резултатигв на следната година, т. 
е. преминаватъ отъ едната година въ другата, гЬ се наричатъ преходни , 
т р а н з и т о р н и , в р е м е н н и или р а з п р е д е л и т е л н и . Въ практи
ката е прието, балансовото имъ изразяване да се извършва съ помощьта 
на две пера, едното отъ които, наречено П р е х о д н и активи, е за 
загубигв, а другото, наречено П р е х о д н и пасиви, е за печалбитЬ за 
следната година. 

За по-нагледно изясняване сжщностьта на т-Ьзи пера, ще си послу-
жимъ съ следния прим-Ьръ: 

Въ края на отчетната година едно предприятие констатира, че: 
1) за смЪтка на следната година е предплатило общи разноски 

за 4000 лева; 
2) отнесло е въ см-Ьтка Лихви включенитЬ въ сумата на една от

срочена за следната година полица за събиране 1500 лв. лихви, за см-Ьтка 
на сжщата година. 

При положение, че останалитЬ активи и пасиви безъ гораит-Ь суми 
еж съответно 500,000 и 300,000 лв., при първоначаленъ капиталъ отъ 
150,000 лв., балансътъ на това предприятие би могълъ да блде предста-
венъ по следния най-разпространенъ въ практиката начинъ но отношение 
на транзиторнитЬ суми: 
Активъ Балансъ на 31 декемврий 19 . . г. Пасивъ 

Разни активи 
Преходни активи 

500000 
4000 

504000 

Разни пасиви 
Преходни пасиви 
Първоначал. капиталъ 
Печалба 

300000 
1500 

150000 
52500 

504000 

Ако предприятието не б-Ь платило и не б-Ь начислило тЬзи транзи
торни суми, сумата на касовата наличность би била съ 4000 лв. по-го-
л-Ьма, а на полицитЬ за събиране—съ 1500 лв. по-малка. Тогава бихме 
имали сжщия резултатъ, при следния балансъ: 
Активъ Балансъ на 31 декемврий 19 . . г. Пасивъ 

Разни активи 
(500000+4000- -1500) 502500 

502500 

Разни пасиви 
Първонач. капиталъ 
Печалба 

300000 
150000 
52500 

502500 
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Явно е, че тъй като съ плащането на 4000 лв. касовата наличность 
се намалява съ сжщата сума, а съ начислените лихви отъ 1500 лв. по-
личните креанси се увеличаватъ съ сжщите, то общо активътъ се уве
личава съ разликата отъ 4000 — 1500 — 2500 лв. Ако въ баланса не 
се постави компенсиращата сума, печалбата за изтеклата година би се 
показала намалена съ сжщата сума, за сметка на следната година, когато 
поради това, че плащането на 4000 лв. и начисляването на 1500 лв. е 
вече станало въ изтеклата година, не би последвало едно общо намаление 
на актива съ 2500 лв. и печалбата би била посочена по-гол-Ьма съ сжщата 
сума, за сметка на нейното намаление въ изтеклата година. Следователно, 
за получаване на действителния резултатъ въ баланса за изтеклата го
дина, необходимо е станалото намаление на актива съ 2500 лв. да се 
компенсира съ друго активно перо съ сжщата сума, за да не се отрази 
това намаление върху общия размЪръ на годишния резултатъ. Но тъй 
като това намаление въ нашия примъфъ е следствие на две противопо
ложни промени — едно намаление съ 4000 лв. и едно увеличение съ 
1500 лв., за изразяване характера на ГБЗИ промени, което е необходимо 
з а . о п р е д е л я н е п р о и з х о д а на р е з у л т а т и т е за следната го
дина, намалението на касовата наличность се компенсира съ поставяне 
на сжщата сума, съ отделно допълнително перо, въ актива, а увеличението 
на ПОЛИЧНИГБ креанси—съ противопоставянето на отделно допълнително 
перо въ пасива. 

, Въ края на следната година гЬзи две пера не ще фигуриратъ въ 
баланса, защото ще бждатъ третирани като резултати за сжщата година 
— загуби отъ платените и печалби отъ начислените въ миналата година 
общи разноски и лихви. 

Освенъ съ транзиторните суми, резултатните сметки се коригиратъ 
чрезъ допълването имъ съ печалбите и загубите отъ приходи и разходи, 
които, като креанси и дългове, оставатъ да бждатъ реализирани въ след
ната година. Сумите на тези приходи и разходи се наричатъ антиципа-
тивни, понеже предварително, т. е. антиципативно, преди фактическото 
имъ получаване и плащане, се включватъ въ резултатите на изтеклата 
година. Докато транзиторните суми еж резултати на следната година, а 
еж начислени, получени или платени въ изтеклата година, антиципатив-
ните, обратно на техъ, еж резултати на изтеклата година, но ще бждатъ 
получени или платени въ следната година. Като редки изключения могатъ 
да се явятъ случаи, когато некой антиципативни суми оставатъ за 
реализиране по-късно отъ следната година. 

При коригирането на резултатните сметки съ антиципативните 
суми, като печалби се отнасятъ неполучените, а като загуби неплатените 
до края на годината приходи и разходи, понеже подобни суми счето
водството обикновено не записва презъ операционната година, преди 
техното получаване или плащане. Записаните като резултати антиципа
тивни суми се появяватъ и като отделни балансови пера, които практи
ката, особено у насъ, най-често посочва съ общите и за транзиторните 
суми пера: П р е х о д н и а к т и в и — за неполучените приходи, и Пре
ходни п а с и в и — за неизплатените разходи. Разбира се, че ако още 
презъ годината антиципативните суми, макаръ още неполучени или непла
тени, еж отчетени като резултати, а въ сжщото време и като креанси или 
дългове, не.би се явила нуждата отъ техното отчитане въ края на годината. 



Ако при годишното приключване не се взематъ подъ внимание ан-
тиципативнитЬ суми, крайниятъ резултатъ би се появилъ по-голъжь или 
по-малъкъ съ разликата между активнитЬ и пасивнитъ антиципативни 
суми, за смътка на резултата за следната година, който пъкъ ще бжде, 
обратно, по-малъкъ или по-голъмъ съ сумата на сжщата разлика. 

Ако при балансовитЬ данни на дадения по-rope прим-Ьръ, обаче 
безъ даннитъ за транзиторнитЬ суми, допуснемъ, че предприятието не е 
получило припадащата му се комисиона отъ 400 лв., които не еж. вклю
чени въ другигв креанси, а отъ друга страна остава да дължи за из
теклата година, за разни данъци 600 лв. и за заплати 1000 лв., които 
сжщо не еж включени въ другитЬ задължения, балансътъ би могълъ да 
бжде представенъ по следния най-често приетъ въ практиката начинъ, 
по отношение на транзиторнигЬ суми: 

Активъ Балансъ на 31 декемврий 19 . . г. Пасивъ 
Разни активи 
Преходни активи 

500000 
400 

•500400 

Разни пасиви 300000 
Прех. пасиви (600-j-1000) 1600 
Капиталъ 150000 
Печалба 48800 

500400 

Ако пъкъ къмъ даннитъ на този балансъ включимъ и даден игЪ по-
горе транзиторни суми, ще имаме:-

Активъ Балансъ на 31 декемврий 19 . . г. Пасивъ 

Разни активи 500000 
Преходни активи (4000+400) 4400 

504400 

Разни пасиви 300000 
Прех. иасиви(1500-Ь600+1000) 3100 
Капиталъ 150000 
Печалба 51300 

504400 

Аналогично на балансовото имъ представяне, счетоводната прак
тика отчита транзиторнитЬ и антиципативнитЬ суми сжщо въ две общи 
за тЬхъ суми—смътки П р е х о д н и активи и П р е х о д н и пасиви. 
Смътката Преходни активи се дебитира съ предплатените разходи и съ 
неполучените приходи, чрезъ кредитиране на съответните резултатни 
смътки, за намаление на загубить съ предплатенитЬ разходи и увеличение 
на печалбитЬ съ неполученитЬ приходи. Смътката Преходни пасиви се 
кредитира съ предсъбранитЬ приходи и съ неизплатенитЬ разходи, чрезъ 
дебитиране на съответнитЬ резултатни смътки, за намаление на печалбигЬ— 
съ сумигЬ на предсъбранит-Ь приходи и увеличение на загубить—съ су-
митЬ на неизплатенитЬ разходи. 

За даденитЪ въ нашия прим-Ьръ транзиторни и антиципативни суми, 
практиката би извършила следнитЬ записвания, въ края на годината: 
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Преходни активи Преходни пасиви Общи разноски 

4000 
400 

Лихви 

1500 
600 

1000 

Комисиони 

600 
1000 

400 

1500 400 

СМ-БТКИГБ Общи разноски, Лихви и Комисиони се приключватъ 
чрезъ сметката Загуби и печалби, а сметките Преходни активи и Пре
ходни пасиви оставатъ като балансови и се откриватъ на ново въ нача
лото на следната, година, веднага следъ което фигуриращите въ тЪхъ 
транзиторни и антиципативни суми се отнасятъ въ резултатните сметки 
на сжщата година. Записванията ще бждатъ: 

Преходни активи Преходни пасиви Общи разноски 

4400 4000 
400 

1500 
600 

1000 

Лихви 

3100 

Комисиони 

4000 600 
1000 

1500 400 

Отнесените въ резултатните сметки на новата година атиципативни 
суми се отписватъ отъ слицигЬ смътки при гвхното получаване и пла
щане. До това време салдата на съдържащите антиципативни суми ре
зултатни смътки не ще показватъ действителните резултати, а по-големи 
или по-малки отъ тъхъ. 

Отъ този възприетъ отъ практиката единъ и сжщъ начинъ за отчи
тане на транзиторнигЬ и на антиципативнигЬ суми, при който и двата 
вида суми моментно се третиратъ като активни и пасивни величини, по-
сръдствомъ временните смътки Преходни активи и Преходни пасиви, и 
незабавното имъ отнасяне въ резултатните смътки, транзиторнитъ1 и анти
ципативнигЬ суми еж. получили неправилно общото наименование п р е-
х о д н и или т р а н з и т о р н и суми. 

Повечето наши и чужди автори се задоволяватъ само съ излагането 
на този възприетъ отъ практиката начинъ за балансовото представяне 
и счетоводното отчитане на транзиторнигЬ и антиципативни суми, безъ 
да изтъкватъ неговата нецелесъобразность при еднаквото имъ третиране 
и безъ да посочватъ еъответствуващъ на различната имъ сжщность по-
подходящъ начинъ отъ гледището на яснотата на баланса и наглед-
ностьта и точностьта на отчитането. 

Подобно смесване на тези два различни вида суми отъ двете ба
лансови пера—Преходни активи и Преходни пасиви, намираме и въ тру-<~ 
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довегЬ на проф. Добревъ, който ги означава съ общото наименование 
„ п р е х о д н и ( т р а н з и т о р н и ) а к т и в и и пасиви" , безъ да по
сочва на необходимостьта отъ отделното балансово изразяване на тран-
зиторнигЬ и антиципативнигв суми, като се ограничава само съ посоч
ване на неудобството отъ общото имъ компенсиране: „Едно компенси
ране на преходнитъ- активи и пасиви само въ едно активно или пасивно 
салдо, чрезъ откриване на една сборна „преходна сметка", не требва 
да се допуща, защото се замъглява произхода на отделните преходни 
активни и пасивни пера".1) 

За счетоводното отчитане на транзиторните и антиципативнигв суми, 
сжщиятъ авторъ, аналогично на балансовото имъ представяне, си служи 
съ. общите за тёхъ сметки Преходни активи и Преходни пасиви. Спо-
редъ него: „Така образуваните чрезъ инвентаря преходни активи ще 
представляватъ за приключителната операционна година увеличение на 
капитала, респ. печалбата, която требва да се изрази по отделните 
сметки, чрезъ задължение на пасивната сметка „Преходни активи", а 
заверение на съответните резултатни сметки — като Лихви, Сконто и др." 

„Сжщо така, новообразуваните чрезъ инвентаря преходни пасиви 
ще представляватъ за приключителната операционна година намаление 
на капитала, респ. загуба, която требва да се изрази и по отделните 
сметки, чрезъ заверение на активната сметка „Преходни пасиви", а за
дължение на съответните резултатни сметки".2) 

Съ влиянието на „преходните активи" върху общия резултатъ не 
може да се обясняватъ записванията въ отделните резултатни сметки, 
както прави авторътъ, защото, въ сущность, транзиториите активи на-
маляватъ загубите, а само антиципатнвните активи увеличаватъ печал
бите, отчитани отъ отделните резултатни сметки. Отъ заверяването на 
резултатните сметки „като Лихви, Сконто и пр." не следва, че съ сумите 
на всички заверения се изразяватъ печалби. Така, заверяването на с/ка 
Сконто съ предплатените лихви е намаление на вписаната въ тази ска 
загуба отъ платените лихви, съ сумата на предплатените. Следователно, 
съ увеличението на общата годишна печалба отъ „преходните активи" 
не може да се обяснява техното записване по отделните резултатни 
сметки, по отношение на които вписаните въ техъ транзиторни активи 
намаляватъ вписаните загуби. Сдицо тъй и транзиторните пасиви ке се 
отнасятъ въ задължение на съответните резултатни сметки, защото пред
ставляватъ „намаление на капитала, респ. загуба", а защото представля
ватъ намаление на печалбите, отчитани въ тези резултатни сметки. 

Това различно влияние на транзиторните и на антиципативните 
суми върху отделните резултати, първите отъ които намаляватъ загу
бите или печалбите, а вторите увеличаватъ печалбите или загубите, е 
сериозно основание за необходимостьта отъ разграничаване на тези 
суми на две основни групи: транзиторни и антиципативни. По влиянието 
си върху отделните резултати въ края на годината, еднакви съ антици
пативните, еж. сконтовите суми, които се появяватъ въ връзка съ оцен
ката на намалените съ техъ креанси и дългове. Върху резултатите, 
обаче, на следната година техното влияние е както това на транзитор
ните суми. 

*) Учение за балансигё, 1928, стр. 82. 
2) Систематичепъ курсъ по счетоводство, 1928, стр. 112. 
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Пакъ споредъ проф. Добревъ, откритите въ началото на следната 
година сметки „Преходни активи" и „Преходни пасиви", подобно на 
приетия въ практиката начинъ, требва веднага да се балансиратъ чрезъ 
завЪрозадължаване на резултатните сметки: „Следъ като се откриятъ 
сметките на ново, образуваните преди приключването на см-Ьткитъ- две 
счетоводни статии отъ преходните активи и пасиви, като временна ко
рекция върху активите и пасивите, се сторниратъ (унищожаватъ) чрезъ 
обратно зав-Ьрозадължение на СЖЩИТ-Б статии". (Следватъ две статии: 
1) за дебитиране на сметките Сконто, Общи разноски и Лихви, чрезъ 
кредита на с/ка Преходни активи, и 2) за кредитиране на сметките 
Сконто и Лихви, чрезъ дебита на с/ка Преходни пасиви).1) 

Професоръ Белмеръ ясно разграничава транзиторнигв отъ антици
пативните суми, но за отчитането на първите използува само една сметка, 
която нарича „Преходни суми", т. е. смесва активните и пасивните, ма-
каръ че при практическите примери отъ тази обща смътка вади две 
отделни салда — едно за активните и друго за пасивните. Той казва: 
„Обикновено, обаче, въ нея (с/ка Преходни суми, б. н.) се записватъ 
всички суми, които подлежатъ на каквото и да било прехвърляне, съ 
други думи на сумите, точното место за отчитането на които не е още 
установено. По такъвъ начинъ, честото прибегване къмъ тази сметка 
води до концентриране въ нея на суми съ различно произхождение и. 
при това едни — активни и други —пасивни. Като се вземе предвидъ, 
че при тия условия салдото по с/ка Преходни суми не дава никаква 
представа относно съдържанието на сметката и по такъвъ начинъ внася 
неясность въ баланса, по правилно е тя (с/ка Преходни суми) да се 
предназначава изключително за приходите и разходите, подлежащи на 
присъединение къмъ резултатите за следующата година. Що се отнася 
до антиципативните суми, то последните, както вече разяснихме, или 
представляватъ разходи, "подлежащи на изплащане на съответните лица, 
съ други думи, те еж. задължения, или приходи, които предприятието 
има право да получи отъ третите лица за операциите, извършени презъ 
текущата година. Отъ това следва, че антиципативните суми, като взе
мания или задължения, подлежатъ на присъединение къмъ масата на 
останалите дебитори и кредитори".2) 

Неправилно схващане за различния характеръ на транзиторните и 
антиципативните суми, а следователно и еднаквото имъ третиране, на
мираме и у П. Георгиевъ, споредъ когото: „Всички предплатени суми, 
които представляватъ разходъ, за следващия стопански периодъ, требва 
да фигуриратъ при приключването въ инвентара* респективно въ баланса, 
като активъ, който въ следващия стопански периодъ придобива веднага 
своя истински характеръ на разходъ, като се превръща пакъ въ наемъ, 

_ лихви и пр. Понеже тия предплатени суми играятъ ролята на активъ 
само при приключването, т. е. преходно, наричатъ ги преходенъ или 
транзиторенъ активъ. Сяацото е и съ всички още неплатени разходи за 
изтеклото време, които при приключването ще играятъ ролята на пре
ходенъ или транзиторенъ пасивъ. Вземането подъ внимание на всички 
тия предплатени или още неплатени суми, както и на сконтото отъ ри-
меси и акцепта, съставлява за Баланса корективни или изправителни 

1) Id. стр. 83. 
2) Обща теория на счетоводството часть 1.1930, стр. 409. 
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счетоводни манипулации. Събирането на тия суми става въ две отделни 
сметки: Преходенъ активъ и Преходенъ пасивъ, или въ една обща 
сметка Преходенъ активъ и пасивъ." 

За този авторъ каточели не сжществуватъ антиципативни активи 
(неполучени за «изтеклата година приходи) и транзиторни пасиви (пред-
събрани приходи), защото, както е видно отъ горния цитатъ, споредъ 
него, преходните суми се състоятъ само отъ предплатените и неплатени 
разходи и сконтото по полици. Вънъ отъ. това, тамъ намираме и смесва
нето въ една сметка на активни и пасивни суми въ общата за транзи-
торнигЬ активи и антиципативнигЬ пасиви смътка „Преходенъ активъ 
и пасивъ".1) 

Въ одобрения отъ Министерството на търговията, промишленостьта 
и труда учебникъ по счетоводство отъ П. К. Минчевъ, намираме сжщото 
неразграничено балансово и счетоводно третиране на транзиторните и 
антиципативни суми, както при проф. Добревъ, но съ тази разлика, че 
накрая авторътъ добавя: „Н-Ькои автори разд^лятъ така наречените 
р а з п р е д е л и т е л н и пера — предсъбрани и неполучени приходи, пред
платени и неизплатени разходи — на транзиторни и антиципативни". 
Следъ като излага кои отъ техъ еж транзиторни и кои антиципативни, 
този авторъ завършва: „Неизплатените разходи можемъ да запишемъ 
направо съ сметките на лицата и учрежденията, на които дължимъ. По 
сжщия начинъ можемъ да постжпимъ и съ несъбраните приходи". Кос 
е, обаче, за предпочитане, дали проведениятъ въ учебника начинъ или но-
сочениятъ съ тази кратка бележка, това не е казано. Но, тъй като въ да
дените примери и обясненията къмъ техъ се провежда общо отчитане 
на двата вида суми, а техното отделяне е посочено само като гледище 
на некой автори, може да се заключи, че и на този авгоръ не е доста
тъчно ясно предимството на това отделяне. 

Практикуваното балансово смесване на транзиторнигв и антиципа-
тивните суми требва винаги да се избегва, когато се желае да се пред
стави действителното състояние на предприятието, защото отъ значение 
е дали едно предприятие има краткосрочни креанси и дългове, или за
губи и печалби за следната година, смесването на които, като антици
пативни и транзиторни суми, въ общите за техъ пера Преходни активи 
и Преходни пасиви, не дава възможность да се ежди за техната сжщность. 
Така, ако въ баланса на една банка въ перото Преходни пасиви еж по
сочени съ обща сума отъ 2,000,000 лв. включените въ нея неизплатени 
разноски отъ 50,000 лв. и предварително начислени или получени лихви 
отъ 1,950,000 лв. за сметка на следната година, и обратно, въ баланса 
на друга банка въ сжщото перо еж. включени неизплатени разноски за 
1,950,000 лв. и лихви за следната година отъ 50,000 лв., непознаването на 
различния характеръ на тези суми, при еднакви суми на останалите ба
лансови пера, би довело до неправилното заключение, че и двете банки 
еж съ еднакво имуществено състояние, когато въ сжщность първата, 
покрай другите си задължения има такива още само за 50,000 лв. и 
предварително осигурени печалби отъ 1,950,000 лв., а втората има допъл
нителни дългове за 1,950,000 лв. и само за 50,000 лв. предварително 

*) Беседи по системно счетоводство, 1927, стр. 179. 
а) Учебникъ по счетоводство, 1937, стр. 189. 
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осигурени печалби, отъ което пъкъ следва, че имущественото състояние 
на първата банка е много по-благоприятно отъ това на втората. 

Още по-неточно би се представило състоянието на предприятието, 
при балансово компенсиране на транзиторнигв и антиципативни суми. 
Въ такъвъ случай, при 2,000,000 лв. транзиторни и 50,000 лв. антиципа
тивни активи, и 1,000,000 лв. антиципативни и 20,000 транзиторни пасиви, 
въ баланса би фигурирало компенсиращето ги перо Преходни активи 
отъ 2,050,000 — 1,020,000 =: 1,030,000 лв. Ако пъкъ друго предприятие, 
при еднакви суми на другите пера, има обратно, 2,000,000 лв. транзи
торни и 50,000 лв. антиципативни активи, и 1,000,000 лв. транзиторни и 
20,000 лв. антиципативни пасизи, въ случай че то сж.що компенсира гЬзи 
суми, би се скрило много по-благоприятното му положение, което се 
изразява въ предварително реализирана печалба отъ 1,000,000 — 50,000 
=z 950,000 лв., докато първото има предварително реализирана загуба 
отъ 2,000,000 — 20,000 = 1,980,000 лв. Влиянието на ГБЗИ суми върху 
общата печалба за следната година ще бжде: намаление отъ 1,980,000 
лв. за едното предприятие, а увеличение отъ 950,000 лв. за другото 
предприятие. Различието между дветв предприятия ще се изразява отъ 
разликата между печалбигв имъ за следната година—отъ сумата 950,000 
+ 1,980,000 = 2,930,000 лв. Разбира се, че и при равенство на общигв 
активни и пасивни суми на транзиторнигв и антиципативни активи и 
пасиви, ГБХНОТО компенсиране има СЖЩИГБ последици за яснотата на 
баланса. Въпр-Ьки това, има автори, споредъ които транзиторнигв и анти
ципативни пера биха били излишни, ако общата сума на двегв активни 
групи (транзиторни и антиципативни) е равна на сумата на двегЬ па
сивни групи. 

Отделянето въ баланса на двегЬ групи суми би могло да се по
стигне, като само транзнторнитъ- суми се означаватъ съ перата Преходни 
активи и Преходни пасиви. За да се избътне, обаче, възможното пред
положение, че въ гЬзи пера се съдържатъ и антиципативни суми, а отъ 
друга страна, за да се изтъкне характера имъ на резултати за следната 
година, по-добре е перата за транзиторнитт. суми да носятъ наименова
нията Загуби за следната година — за активните, и Печалби за следната 
година — пасивнигв. Колкото за антиципативните суми, гЬ могатъ да се 
присъединяватъ къмъ сумигв на нЪкои отъ перата за креанситъ- и дъл
говете, или пъкъ отдЪлно да се посочватъ съ подходящи наименования, 
като Разноски за изплащане, Данъци за изплащане, Лихви за получа
ване и пр. Разбира се, че и транзиторнигв суми биха могли да се по
сочватъ чрезъ разчленяването имъ въ пера, съ наименования, посочващи 
на тъхния произходъ, като Предсъбрани лихви, Предплатени разноски и 
пр. Подобно разчленяване, обаче, би изисквало повече пера, безъ това 
да представлява особено предимство предъ посочването на транзиторнигв 
суми само съ две пера и включването па антиципативнигЬ суми въ пе
рата на креанситъ- и задълженията. Перата за транзиторнигв суми биха 
могли да носятъ още наименованията Т р а н з и т о р н и а к т и в и и 
Т р а н з и т о р н и пасиви, а антиципативнигв суми биха могли да се озна
чаватъ сжщо съ ОТДЕЛНИ пера, подъ наименованията А н т и ц и п а т и в н и 
а к т и в и и А н т и ц и п а т и в н и пасиви . Това, обаче, предполага ясно 
разбиране значението на терменигв „ а н т и ц и п а т и в н и " и „транзи
торни", което за сега изобщо липсва не само въ практиката, но даже 
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и въ трудовете на некой теоретици, вследствие на което балансигЬ не 
биха много спечелили по отношение яснотата на съдържанието си. 

Употребяваниятъ отъ практиката начинъ за отчитане на транзи-
торнитЬ и на антиципативните суми, чрезъ отнасянето имъ въ резултат
ните сметки на новата година веднага следъ откриването СМЕТКИТЕ на 
сжщата, води до неточно изразяване на отчитаните въ гЬхъ резултати 
съ антиципативните суми, които, както видехме, еж въ сущность креанси 
и дългове. Отъ друга страна, съ това може да се попречи на своевре
менното вземане на необходимите мерки за реализирането на ГЬХНИГБ 
суми, чрезъ смесването имъ съ резултатите на резултатните сметки. 
По тази причина, за препоръчване е, аналогично на посочените отъ насъ 
начини за балансовото имъ изразяване, антиципативните суми да се 
отчитатъ въ отделни за техъ сметки, било въ Главната книга, било въ 
спомагателните книги за креансите и дълговете. 

Трудностьта, която се среща въ практиката, при констатирането на 
края на годината на подлежащите на записване транзиторни суми, може 
до го лема степень да се ограничи, ако техното отделяне като транзи
торни не се извършва чакъ въ края на годината, а още при самото 
реализиране на резултатите, като гЪзи отъ техъ, които еж резултати за 
следната година, вместо да се отнасять въ резултатните сметки за 
текущата година, се отчитатъ въ специални за твхъ сметки. Такива 
сметки могатъ да се откриватъ за всеки отделенъ видъ транзиторни 
суми, като Предплатени разноски, Предсъбрани лихви и пр., или, което 
е за предпочитане, да се водятъ само две сметки—Преходни а к т и в и 
и П р е х о д н и пасиви, а за още по-голема яснота — Печалби за 
с л е д н а т а г о д и н а и З а г у б и за с л е д н а т а година. Това огра
ничава употребата на резултатните сметки до отчитането само на резул
татите за текущата година, което е още едно слществено преимущество 
на подобно отчитане предъ употребяваното въ практиката. Естествено, 
ще има случаи, когато по необходимость ще се налага отделянето на 
некой транзиторни суми само въ края на годината, какъвто е напр. 
случаятъ съ разноските за топливо и канцеларски материали, остатъците 
отъ които ще могатъ да се записватъ като транзиторни суми само чрезъ 
инвентарно констатиране и оценяване. 

Сжщо тъй, когато това е възможно, требва и антиципативните 
суми да се записватъ презъ течение на годината въ времето, когато се 
установи техното ежлцествуване. Те могатъ да се отнасятъ както въ 
отделни сметки за всеки видъ суми, като Р а з н о с и за и з п л а щ а н е , 
Лихви за п о л у ч а в а н е и пр., откривани въ главната книга, така и 
въ сметки, въ партидните книги, за другите креанси и дългове. Най-после, 
това би могло да се извършва и чрезъ откриването само на две сметки 
•— А н т и ц и п а т и в н и а к т и в и и А н т и ц и п а т и в н и пасиви. 

Възприемането отъ практиката на посочените начини за балансо
вото представяне и счетоводно отчитане на транзиторните и на антици
пативните суми, ще допринесе до голема степень за внасяне на по-голема 
яснота въ годишните баланси и значително ще улесни и оточни счето
водното отчитане. За това много биха спомогнали както търговските 
училища, така и счетоводните автори, чреаъ изоставянето на досегаш
ното третиране на „преходните" суми и възприемането на по-подходящи 
за баланса и счетоводството начини за изясняване и отчитане на тран
зиторните и антиципативни суми. 
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КРИТИКИ И''РЕЦЕНЗИИ 
Д-ръ прокопий Кирзновъ ; и видове кооперации и за илюстра-

КООПЕРАЦИЯТА ВЪ РАЗНИТЪ ция на предимствата и напредъка на 
ДЪРЖАВИ И НАРОДИ кооперацията, като нова и по-съвър-

Томъ1. Европа (безъ България и СССР) стр. шена форма на стопанските отно-
242; томъ II. България, стр. 354; томъ III. шенИЯ. 
СССР и извъневропейскитъ земи, стр. 344; Изл"БЗЛИЯТЪ НЭПОСледъкъ ПОСле-
томъ IV. Кооперативното движение въ него- денъ ч е Твърти ТОМЪ на разглежда-
вата целость, стр. 462. София 1938 год. ^ „ „ ^ ^ и з л и з а * в ъ н ъ о т ъ 

Едно съчинение по кооператив- рамките на горепосочената основна 
нитё въпроси отъ повече отъ 1000 задача. Авторътъ тукъ иска да даде 
страници говори както за сравни- едно теоретическо обобщение, което, 
телно големия интересъ, който се обаче, противно на неговото твър-
проявява у насъ по кооперативните дение въ „предговора", не се гради 
въпроси, така и за извънредната ра- върху дадения въ предшедствуващигЪ 
ботоспособность и трудова упори- части империческо-.статистически ма-
тость на автора му. Той е известенъ териалъ за положението на коопе-
въ нашата икономическа литература рацията въ разните държави, а 
и съ по-раншните си работи по коо- представлява, по своята сжщность, 
перативното дело, специално и върху една теория на кооперативното дви-
българската кооперация. Настоящата жение изобщо. 
му работа, която засега кооперацията Изложението е разделено на две 
въ единъ такъвъ широкъ обхватъ, части: 1) Общи предпоставки (на коо-
заслужава всичкото внимание на перацията) и 2) Отделни видове коо-
ония, които се занимаватъ теорети- перации — потребителни и земе-
чески съ кооперативното д-Ъло или д-влски. Авторътъ, освенъ това, 
практически работятъ въ областьта има предвидъ да излезе съ още 
на кооперацията. една втора книга, която да разработи 

Основната задача на автора е да и останалите видове кооперации и 
даде картина за положението на „идеологическите основи и идеоло-
кооперативното движение въ целия гическия образъ на движението "(?)• 
светъ, както и да обрисува него- Съ това, съчинението ще стане, ве-
вото развитие презъ последните не- роятно, най-обширното съчинение 
колко години. Специално внимание върху кооперацията въобще!. 
е отдадено при това положение на За съжаление, последниятъ томъ 
България и СССР, на които е отре- въ много отношения разочарова чи-
денъ по единъ отделенъ томъ, респ. тателя. Преди всичко, той е твърде 
полутомъ. Ние требва да подчертаемъ, много претрупанъ. Авторътъ се е 
че въ тия широки рамки-задачата е поддалъ на множество отклонения 
постигната отъ автора повече отъ отъ зададената тема—той разглежда 
задоволително и данните, които той-изобщо положението на световното 
дава, еж полезни и може да послуг стопанство презъ последните години, 
жатъ твърде много на всекиго, който спира се на въпроси отъ конюнктур-
иска да проучи състоянието на коо- ната теория, отделя дълги страници 
перативното движение. Лесно и у- на земеделието, занаятчийството и 
добно, отъ нея може да се получать индустрията и техното положение, 
множество сведения за сравнение на на капитализъма, държавната поли-
положението въ отделните страни, тика и т. н. Това всичко еж, безсъм-
за развитието на отделните клонове нено, интересни въпроси, но ние уве-



ряваме автора, че гЬхната връзка 
съ конкретната задача на неговата 
работа е много отдалечена и ГБХНОТО 
разглеждане може да е тема на от
делно съчинение, но си н-Ьма мЪстото 
въ тая книга. При разглеждането 
на отд-Ьлнитъ* пъкъ видове коопе
рации — тукъ собствено се разглеж-
датъ въпроситъ- на кооперативната 
теория, се чувствува известна не-
стегнатость на изложението и твърде 
много повторения. Чнтательтъ, след
ствие на това, се чувствува уморенъ 
и не получава една целостна пред-
става за идеигв на автора и за са
мата кооперация. 

Ние н-Ьмаме за цель да се впус
каме въ едно подробно разглеждане 
на посочената книга. Въ нея има мно
го правилни разсъждения, както и 
мЪста за критика. Ние желаеыъ да 
подчертаемъ само, че ако авторътъ 
не е можалъ, споредъ нашето мне
ние, да достигне до едно издър
жано целостно схващане за коопе
рацията, това се дължи предимно на 
недостатъчната стабилность на него
вото изходно становище. 

Въ теоретическо отношение той е 
привърженикъ на едно вече преодо
ляно въ научно отношение учение — 
марксовото учение за ценностьта 
(вижъ стр. 79), безъ обаче да се 
придържа консеквентно къмъ това 
учение. Така, научната почва, на 
която той стои, ннто е стабилна, нито 
пъкъ е единна. Ето защо, безъ да 

. отричаме разсъжденията на автора 
върху кооперацията ни най-малко, 
ние тр-Ьбва да подчертаемъ, че е 
необходимо читательтъ да се отнася 
критически къмъ тЪхъ. Съ тая забе
лежка ние препоръчваме този трудъ 
на всички, които се интересуватъ отъ 
кооперативните въпроси и които 
може да извлекать отъ даннит-Ь, 
които авторътъ съ завидно трудолю
бие е събралъ въ нея, твърде гол-вма 
полза за своя кооперативенъ миро-
гледъ и за кооперативното движение. 

Проф. Д-ръ Г. Свраковъ. 

Борисъ П. Мончевъ. 
МОНЕТНАТА ПРОБЛЕМА СЛЕДЪ 

СВЪТОВНАТА ВОЙНА. 
София 1939 г., стр. 63. Издание на автора. 

Авторътъ прави опитъ да изложи 
въ една сбита и популярна форма 
най-главнитъ- етапи въ развитието на 
монетните системи следъ войната. Ва-
лутниятъ хаосъ, който стана гос
подствуваща система следъ войната, 
мъчно би могълъ да се обхване, 
опише и проанализира въ неговата 
сущность и безкрайно множество 
нюанси, а още по-мъчно би могълъ 
да се изложи въ една малка книжка, 
като тази, която г. Мончевъ ни пред
лага. По тази причина, неговата цель 
е не да анализира и систематизира 
отдЗзлнитъ- така сложно преплетени 
въпроси, а само да ни изложи, въ 
една напълно популярна форма, онЪзи 
животрептящи и сложни междуна
родни менетни въпроси, които днесъ 
вълнуватъ не само финансистите и 
стопановЬдигв, но и множество сто
пански дейци. Требва да се признае, 
че авторътъ съ гол-Ьма ловкость е 
отбьтналъ всички теоретически спо
рове и разсъждения, които, особено 
въ тази материя, биха усложнили до 
толкова разгледанигЬ въпроси, че 
биха ги направили достъпни само за 
единъ много гЬсенъ кръгъ отъ спе
циалисти. И точно това е причината 
за лекотата и интересътъ, съ които се 
чете този трудъ. 

Неговата книга е нагодена да бъде 
едно леко и ценно допълнение въ 
знанията по монетните въпроси на 
широката маса стопански дейци, а 
не да води научни спорове или да 
отстоява известни теоретически по
ложения. 

Авторътъ разглежда главно евро
пейските монетни опити, като по-
близки до насъ. Изключение нрави 
само за Съединените Щати, но и то 
се дължи също на връзките, които 
имаме съ тази голъма презокеанска ре
публика, и на интересътъ, който съще-
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ствува у насъ къмъ нея. Опитите на на икономическото знание даватъ 
другите държави, колкото и инте- съдържанието на некой научни дис-
ресни да СА ГБ ОТЪ теоретична гле- циплини, като теоретическата полити- . 
дна точка, отъ гледището, на което ческа икономия, учението за земедел-
застава авторътъ — да даде едно ското заведение (Landwirtschaftliche 
популярно, дори практическо изло- Belriebswirtscliaftslehre), аграрната 
жение на тези сложни въпроси — политика, икономическата география, 
еж. ненуждни и затова еж оставени въ частность географията на земе-
незасЬгнати. Т-в взематъ участие само д-влекото стопанство, стопанската 
дотолкова, доколкото влизатъ въ история и т. н. Къмь всичко това се 
редицата препоржки и решения на прибавя и подробното изследване на 
разните международни конференции земеделските проблеми на Южно- . 
по монетните въпроси, които конфе- Американския Съюзъ. 
ренции еж сжщо предметъ на раз- Този многостраненъ съставъ на 
глеждане въ настоящата книга. разглеждата книга определя въ зна-

Монетнитъ проблеми, въпреки че чителна степень и нейните особености, 
вълнуватъ света вече близо две де- т . е. нейните силни и слаби страни. 
сетилътия, още не еж. изгубили своето Разнообразниятъ анализъ на явле-
голъмо значение и интересъ за пуб- нията на земеделското стопанство, 
ликата. По тази причина, появата на гЬхното разглеждане както отъ на-
този трудъ на г. Мончевъ може само родностопанска, така и отъ частно-
да се поздрави, защото той ще даде стопанска страна, т. е. и като часть 
възможность на голяма часть отъ 0тъ целокупното народно стопанство, 
нашата публика, да вникне въ меха- и като своеобразенъ комплексъ на 
низъма на единъ колкото интересъ, известни самостоятелни явления, 
толкова и сложенъ въпросъ. осигурява всестранното осветление 

С. С. на проучаванитъ явления и задълбо
ченото проникване въ гЬхната сжщ-

' " * ность. Требва, обаче, веднага да до-
ECONOMICS OF AGRICULTURE бавимъ, че едно подобно разнообра-

Johannesburg, Central News Agency, ЗИе на темите, на задачите и на ме-
1937, р. р. 663, 25/— тодологическигЬ подходи води неиз-

Разглежданата книга се различава б-Ьжно до факта, че тукъ не всички 
сжществено по своя планъ и струк- теми могатъ да се разработятъ една-
тура отъ. всички европейски книги, кво задълбочено. Въ това отношение 
посветени на проблемитъ на земе- би било по-добре, споредъ насъ, ако 
д-Ьлското сгопанство. Въ последнигЬ, авторътъ би ималъ предвидъ, че 
като общо правило, се разглеждатъ основнитъ- понятия и проблематиката 
стопанските проблеми на земедвл- на политическата икономия еж поз-
ското стопанство, т. е. въ гёхъ се н а т и н а четцитЪ, за да не дава по 
анализиратъ явленията на народното необходимость тяхното елементарно 
стопанство, съобразно съ особено- изложение, което стои много низко 
СТИГБ, които се определять отъ земе- подъ равнището, на което се намира 
дЬлското стопанство, като специ- изложението и анализа на явленията 
финна область на цёлото народно н а земеделското стопанство. 
стопанство. Въ книгата на разглежда- Съ гЬзи методологически забележ-
ния отъ насъ авторъ ние се сре- ки, обаче, ние не искаме да намалимъ 
щаме не само съ този кржгь отъ общата преценка на разглеждания 
явления, но и съ такива процеси, трудъ. Наопаки: ние требва направо 
които въ съвременцата систематика да подчертаемъ, че книгата на Van 



Der Post е единъ цененъ приносъ въ на отд4лнитъ- въпроси, а винаги се 
научната литература за земеделското мжчи да привлече конкретния мате-
стопанство. Нейниятъ авторъ не само риалъ на статистическите изслед-
че познава световната литература вания, благодарение на което него-
по въпроса, т. е. не само че е единъ вата аргументация се опира винаги 
теоретически образованъ аграръ-ико- на солидни основи, а цялото изложе-
номистъ, но той още разбира тези ние се ожив-вва огъ постоянния до-
въпроси и като практикъ и политикъ съгъ, въ който се намира то съ реал
на земеделското стопанстио. Благо- ната действителност 
дарение на това, книгата на Van Der Малкото место, съ което разпола-
Post може да се сравни съ иай-доб- гаме, не ни позволява да се обърнемъ 
рит-в работи на немските специалисти къмъ разглеждането на отделните 
въ областьта на аграръ-икономиче- въпроси, които еж проучени въ тази 
ската мисъль, като, напримеръ, съ кни- книга, и дори къмъ простото имъ 
ГИГБ на Von der Goltz или Aereboe. преброяване. Затова ще се ограни-
Тъкмо поради това, не само хората, чимъ само съ указанието, че основ-
които се залавятъ съ проучването ните проблеми на земеделското сто
на земеделските проблеми, но и спе- панство еж проучени здраво и еж 
циалиститЬ въ тази область могатъ изложени интересно. Изложението 
да извлекать отъ нея редици поуки държи напрегната мисъльта. На места 
и знания, особено по въпросите за може да не се съгласяваме съ раз-
вжтрешната колонизация, за иконо- сжжденията и съ изводите на автора, 
мическата слабость на дребните зе- но не е възможно да ги отминемъ, 
медЪлски стопанства, за земел/Ьл- безъ да се замислиме върху техъ. 
ските кооперации, за особеностите Книгата позволява, отделно отъ 
на земедълската конюнктура и други, всичко друго, да се запознаемъ основ-

Освенъ това, требва да се под- н 0 съ особеностите на земедел-
чертае и следната забележителна осо- ското стопанство въ Южна Африка 
беность на тази книга. Авторътъ ни- и съ научната литература на тази 
кога не се ограничава само съ аб- область. 
страктно-теоретическото разглеждане Н. Д. 

ВЖТРЕШЕНЪ СТОПАНСКИ ПРЕГЛЕДЪ 
ОБЛЕКЧЕНИЕ НА ДЛЪЖНИЦИТЪ тези нежелани последици се появиха 

ВЪ БЪЛГАРИЯ н е к а т о резултатъ на самата облекчи-
телна акция, а преди всичко като ре-

Въпросътъ за облекчение на длъж- зултатъ на неустановеностьта и го-
ниците у насъ се подигна едва следъ лемите колебания отъ страна на 
настжпването на стопанската криза, всички, които въ продължение на 
Крайно деликатенъ по своето естество, неколко години требваше да се за-
той бе предметъ на обширни проуч- нимаватъ съ този въпросъ. Първиятъ 
вания, но, за съжаление, и на много законъ за облекчение на земеделеца-
лутания, които нанесоха тежки удари стопанинъ датира отъ 19 априлъ 
върху доверието за отпускане на 1932 год. Отъ тогава до сега се из-
нови кредити и оставиха последствия, редиха неколко нови закони и надъ 
които може би още доста години ще 10 изменения въ техъ. Ясно е вече, 
спъватъ правилното развитие на на- какъвъ резултатъ би могло да се 
шето кредитно дело. Въ сжщность, очаква отъ подобна колебливость. Тя 
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даваше смелость и широко^поле за обусловеность, която го прави дори 
проявяване на демагогията, ~ дебито- и въ най-благоприятния случай трудно 
ритЬ се намираха въ безпжтица, а приспособимо къмъ конюнктурнитв 
измененията на законите следваха промени. До като, напримЪръ, единъ 
едно следъ друго. При гвзи усло- индустриалецъ или занаятчия може 
вия, съвсемъ не е чудно, че посте- доста свободно да разширява и на-
пенно почва да си пробива пжть мне- малява производството си, въ завн-
нието за пълното неплащане на дъл- симость отъ пазарните условия, зе-
говегв, въ очакване на нови и по-го- медълецътъ не може да направи 
Л-БМИ облекчения. А н-Ьма нищо по- сжщото. Въ най-благоприятния слу-
пагубно за кредита въ една страна чай, той требва да чака 8-10 месеца, 
отъ разпространяването на подобно за да прибере плода отъ засЪтигв 
убеждение. Ето защо, независимо отъ култури, а не еж редки случайте, напр. 
всички други недостатъци на зако* при лозята, ОВОЩНИТЕ градини, ското-
нитЬ за облекчение на ДЛЪЖНИЦИТЕ, въдството и пр., кждето той започва 
тази несигурность налагаше едно известна дейность, резултатите отъ 
ново, но вече пълно и окончателно която ще има едва следъ няколко 
уреждане на въпроса за задълже- години, та дори и тогава, ако вече 
нията въ България. еж. наступили неблагоприятни усло-

Появяването на този въпросъ не вия за съответното производство, той 
беше н-Ькакво хрумване на едни или не може да се откаже отъ нея, а 
други, а се дължеше на една железна требва да я продължава, дори и съ 
и абсолютна необходимость. Три еж. загуба. Най-после, доста отъ произве-
основнитЬ причини, които наложиха денията му еж отъ естество, което 
ТЕЗИ облекчения: не позволява ТБХНОТО складирване и 

1) Пром-Ьната, която кризата пре- задържане за по-благоприятни па-
дизвика въ ценитЬ, преди всичко на зарни условия. Всичко това отрежда 
земеделските продукти, и грамадното едно специално место на земеделието 
намаление въ доходить- на българския между другите клонове на народ-
земедълецъ, които сега далече не ното стопанство и налага несрав-
съответствуваха на онова положение, нимо по-голяма отзивчивость къмъ 5 
при което беха поети задълженията, неговите беди, отколкото това би 
Така напримъръ, индексътъ на це- могло да стане при другитЬ стопански 
нитв на земеделските продукти за клонове, които имать всички въз-
1929-1933 год., съгласно данните на можности, повече или по-малко спо-
Главната дирекция на статистиката, е лучливо да се нагаждать къмъ изиск-
падналъ съ около 603/0, а доходите ванията на стопанския животъ. 
на земеделското население, съгласно Възъ основа на ТЕЗИ големи и 
изчисленията на Д-ръ Чакаловъ, еж напълно обективни причини се про
паднали кржгло съ 50 /0. в е д е у н а с ъ а к ц и я т а за облекчение 

2) Задълженията еж поети въ на задълженията. Обаче, както и въ 
периодъ на оживено търсене, поради началото изтъкнахме, законите се ре-
което еж сключени при много високи дъха единъ следъ другъ, променяха • 
и непоносими за променилите се се, въ доста случаи дори разширя-
условия лихви и ваха кржга на своето въздействие не 

3) Селското стопанство се корено само върху земеделското население, 
различава отъ другигЬ клонове на но дори и върху дребните занаятчии 
народното стопанство. По самото си и търговци. И требва да признаемъ, 
естество, то е предимно натурално че по начало те еж били прави. 
стопанство, съ огромна природна Защото така, както е ' била подета 
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отначало акцията за облекчаване на 
длъжниците, тя е била замислена 
като едно по-значително продълже
ние на срока на изплащането и свеж
дането на лихвата до едно по-нор
мално и съответствуващо на новите 
кредитни условия ниво. Но, съ за
почването на намалението на самите 
глави на дълговете, се навлезе вече 
въ една нова область, която въпреки 
всичко налага, поради третата при
чина, едно отделяне на земеделските 
дългове отъ останалите. Най-после, 
независимо отъ всичко това, сега се 
явяваше въпросътъ и кой требва да 
понесе тежестьта отъ намалението на 
дълговете. Въ различните страни 
той е получилъ различно разрешение. 
За щастие, у насъ, би могло да се 
каже, че съ огледъ на местните 
условия той е разрешенъ сравни
телно добре. Загубата отъ намаленията 
на дълга пада въ тежесть на дър
жавата. Това спасява банките отъ 
сътресение, още повече че идва въ 
единъ моментъ, когато и безъ това 
тъ- СА въ криза и СА понесли много 
големи загуби. 

Първиягъ законъ обхваща само 
гЬзи земедЪлци-стопани, които иматъ 
не повече отъ 250 декара земя и 
200,000 лв. дългъ. Лихвата се опре
деля на 7°/0. Разсрочките еж. раз
лични. За дългове до 15,000 лв., из
плащането става въ единъ максима-
ленъ срокъ отъ 3 години; за дългове 
отъ 15,000 до 50,000 лв. изплащането 
става максимумъ въ 5 години и за 
дългове надъ 50,000 лв. — въ 10 год. 
За крайна дата, отъ която задъл
женията попадать подъ облагать- на 
закона, е възприета 31 декемврий 
1930 год. Тази дата остана безъ из
менение и при последващите закони, 
които дойдоха да заменять и допъл-
нятъ първия. На техъ ние нема да 
се спираме, защото това би внесло 
само излишна претрупаность въ на
стоящия прегледъ. Ще се спремъ за 
малко на последния законъ, който 

има най-големо значение. 
Съ закона отъ 7августъ 1934 год. 

се направи опитъ да се разреши 
въпросътъ за задълженията въ една 
по-голема ширина. Създадената по
гасителна каса требваше да поеме 
организацията на облекчителната 
акция и да я проведе до нейното 
пълно ликвидиране. Но, за нещастие, 
бюрократизъмътъ наложи своя отпе-
чатъкъ. Създаде се една извънредно 
сложна процедура по установяването 
на дълга, съпроводена съ предста
вянето на маса документи и други 
доказателства, съ множество комисии 
и пр. и пр. Възприемането принципа 
за даване на индивидуални облекче
ния затрудняваше още повече рабо
тата на съответните органи. Освенъ 
това, този принципъ стана причина и 
за много отхвърляния на молби за 
облекчение, което сжщо влияеше 
твърде зле на населението. Отъ 
всичките 280 хиляди заявления за 
облекчение, на обща сума на дъл
говете 9,373,000,000 лв., около 51 
хиляди заявления, за 2,530,000,000 лв., 
еж. били прекратени и отхвърлени. 
Или, изразено въ процентъ, това значи, 
че надъ 18°/0 отъ молбите и надъ 
27% отъ задълженията еж. били из
ключени отъ облагите на този за
конъ. При косвените задължения тези 
проценти изглежда, че ще бждатъ 
почти двойно по-големи (около 50°/0 
— 60а/9 отъ тези молби още не еж. 
разгледани). Срещу приетите задъл
жения еж. издадени до 31 декемврий 
1938 год. облигации за 4,766,308,200 
лвч отъ които еж се. върнали въ 
Погасителната каса, посредствомъ 
тиражи и конфискации, за лева 
471,717,000, или на сжщата дата е 
имало въ обръщение облигации за 
лв. 4,194,200,000. Дебиторите плащатъ 
5*/9 лихва върху • установените съг
ласно закона задължения, а креди
торите получаватъ само 3°/0. Разли
ката остава въ полза на Погасител
ната каса. Общо, резултатите отъ 
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приложението на този законъ еж. 
следните: (ср. сп. „Българско сто
панство", год. 1, кн. 4): „Отъ сведе
нията, съ които разполагаме, се вижда, 
че отъ 798,000 селски стопани, общо 
еж подали молби за ' облекчение 
280,000 души. на сума около 9,200 
мил. лв. Въ това число влизатъ и 
неземед-БлскигЬ стопани. Дадени еж, 
обаче, облекчения на около 210,000 
длъжници, на сума около 5,300 мил. 
лв., или на длъжникъ се падатъ 
средно 23,250 лв., докато броятъ на 
кредиторите, при намаленъ дългъ, е 
525,166 души, заедно съ поржчите-
ЛИГБ. Това показва, че броятъ на 
кредиторитъ- е по-голъмъ отъ този на 
длъжниците. Средното намаление на 
дълга възлиза на повече отъ 29°/в 
(заедно съ занаятчии и селски сто
пани). Най-тежка е загубата на дър
жавата, която само отъ намалението 
на дълговете губи около 1,600 мил. 
лв., които требва да плати въ раз
стояние на 20 години. Разликата отъ 
3 и 5 — въ лихвата се отнася само 
до около 3,300 мил. лв., тъй като за 
задълженията къмъ Б. з. к. банка 
тя плаща 5°/„. Това покрива разнос
ките по поддържане на Погасител
ната каса —- 20 мил. лв. годишно, и 
др. Но тукъ требва да се прибави 
и рискътъ на държавата за задълже
нията на селскигв стопани до 75,000 
лв. и на занаятчиите до 40,000 лв., тъй 
като облекченията по ГБХЪ се даватъ 
безусловно. Сжщо така, ще има несъ
бираеми вземания отъ други дребни 
длъжници. Така че, за държавата 
загубата ще достигне до 3,000 мил. 
лв. Дори амортизацията, която въ 

, първите години може да става въ 
облигации, не може да намали го
дишната тежесть върху бюджета отъ 
120 до 130 мил. лв., вънъ отъ адми
нистративните разноски. 

Броятъ на Ъблекчените длъжници 
до сега се разпределя както следва: 
198,000 селски стопани, около 9,500 
занаятчии, 1,700 търговци. Къмъ тЬхъ 

требва да се прибавятъ облекчените 
длъжници по останалите закони: около 
35,000 земеделски стопани, получили 
земеделски конкордатъ и изплатените 
задължения съ спогодби или чрезъ 
облигации, засътащи около 120,000 
до 150,000 селски стопани максимумъ, 
по наша сметка и споредъ приблизи
телните данни. Така че, отъ 798,000 
селски стопани, получили еж облек
чение около 420,000, а това значи 
повече отъ 55%. Като извадимъ сто
паните съ земя надъ 100 декара — 
91,313 души, ще се получи, че около 
260,000 стопани иматъ дългове по 
надъ 300,000 лв. (невероятно!), или 
не еж. получили облекчения." 

При така очертаното положение 
идва новиятъ законъ. Ясно е вече, че 
некакви сжществени поправки въ 
положението на облекчените вече 
длъжници той не може да донесе,. 
защото всичко е вече оформено и 
облигациите отдавна пуснати въ об
ръщение. Следователно, остава да се 
разгледа положението на необхвана-
тите по едни или други причини до 
сега задължения, и то предимно на 
дребните земеделци, а може би и да 
се упростятъ некой формалности, 
за да може най-после да се ликви
дира съ този огроменъ товаръ, който 
тежи на нашето земеделие и сковава 
всички инициативи за подобрението 
и интензивирането му. 

БЪЛГАРСКОТО СТОПАНСТВО 
ПРЕЗЪ 1938 ГОДИНА 

Развитието на световното стопан
ство презъ 1938 г, се характеризира съ 
колебливи, неравномерни и нееднакви 
прояви въ отделните национални 
стопанства. По общо правило, пони
жението на стопанската конюнктура, 
започнало отъ есеньтана 1937 година, 
продължава да се проявява и презъ 
първата половина на 1938 година. 
Изключение правятъ тоталитарните 
държави Германия и Италия, които 
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поддържатъвъзхода на националните 
си стопанства изолирано отъ общата 
св-Бтовностопанска тенденция, опи
райки се на спесифичнит-Ь „сили" на 
своите стопански режими. Обратно, 
стопанствата на демократическите 
държави — по-специално на тЪзи отъ 
стерлинговата група — които еж. 
устроени на по-либерални икономи
чески основи и които, поради това, 
възприематъ и отражаватъ несрав-
нено по-чувствително общигъ- тенден
ции на световното стопанстзо, пре-
минаватъ къмъ подобрение едва отъ 
втората половина на 1938 година; 
отъ есеньта на 1937 година дотогава, 
техните стопанства еж се развивали 
подъ знака на отбелязаното почти 
общо стопанско влошаване. 

По-малките държави, по-специ
ално крайдунавските и балканските, 
разполагащи съ много по-ограничени 
стопански възможности и бидейки 
поради това въ невъзможность да 
се отклонять значително, съ собстве
ни сили, отъ тенденциите, проявени 
въ световното стопанство, а още по-
малко да имъ повлияятъ, еж се раз
вивали въ стопанско отношение по
вече подъ влиянието на по-големите 
си или по-ограничени стопански връзки 
съ едната или другата група дър
жави (тоталитарните и демокрациите), 
и по-малко подъ влиянието на соб
ствените имъ вжтрешни сили. Тъкмо 
поради това, въ зависимость отъ на
соката на стопанските имъ връзки, 
по стопанското си развитие презъ 
1938 година те се приближаватъ или 
отдалечаватъ отъ едната или другата 
група. 

Нашето стопанство, като по-тесно 
свързано съ стопанствата на тотали
тарните държави Германия и Италия 
(външната ни търговия съ тези две 
държави обхваща общо около 60% 
отъ вноса ни и къмъ 66-50в/0 отъ 
износа ни), по своето стопанско раз
витие презъ 1938 година се прибли
жава повече къмъ техъ — презъ де

лата 1938 година българското нацио
нално стопанство се, развива благо
приятно и въ всеки случай не въ 
унисонъ съ общага световностонан-
ска тенденция на влошаване, която 
продължава да действува до втората 
половина на годината. 

Т ъ р г о в с к и я т ъ б а л а н с ъ на 
страната ни е билъ приключенъ съ 
644,3 мил. лв. активно салдо, или съ 
610,7 милиона лева повече, въ срав
нение съ 1937 година (33,6 милиона 
лв.). Все пакъ, обаче, ако проследимъ 
месечните баланси на външната ни 
търговия и ги сравнимъ съ съответ
ните за 1937 година, ние ще конста
тираме, че независимо отъ този до-
бъръ краенъ резултатъ, общата све-
товностопанска конюнктура не е могла 
да бжде напълно заличена нито отъ 
характерните особености на нашето 
стопанство, нито отъ значително по-
тесните връзки на последното съ 
тоталитарните държави, главно Гер
мания. Така, докато първото полу
годие на 1937 год. е било приклю
чено съ 132,6 милиона лв. активно 
салдо, сжщиятъ периодъ на 1938 го
дина е показалъ пакъ активно салдо 
отъ 231,4 милиона лв., т. е. съ единъ 
плюсъ отъ 98,8 милиона лв. Второто 
пъкъ полугодие на 1937 година при
ключва съ 99 милиона лв. пасивенъ 
остатъкъ, а това на 1938 година, 
напротивъ, съ 412,9 милиона лв. ак
тивно салдо, или съ 511,9 милиона 
лв. по-благоприятно отъ сжщия пс-.< 
рнодъ на 1937 г. Логическото заклю
чение въ случая е, че много по-сла
бото подобрение на търговския пи 
балансъ презъ първото полугодие 
на 1938 г. се дължи въ голЪма сте
пень на влошеното стопанско поло
жение въ повечето демократически 
държави и че презъ второто полу
годие търговскиятъ ни балансъ се 
подобрява значително по-бързо, подъ 
влиянието на настжннлото повсеме
стно подобрение. 

Както вносната ни, така и износ-
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ната ни търговия, проявяватъ изве
стни особености. Характерното за 
вносната ни търговия е, че единъ 
увеличенъ по количество вносъ е 
билъ покритъ съ сравнително по-
малка сума —• вмъсто 4.985,9 мил. 
лв. за внесените 327.800 тона стоки 
презъ 1937 г., презъ 1938 година 
народното ни стопанство е заплатило 
4.934,2 милиона лв. за 382.400 тона 
стоки. Износната ни търговия пъкъ, 
се характеризира съ тъкмо противо
положно движение. Отъ намаления 
по количество износъ — отъ 687.100 
тона на 500.000 тона, е била реали
зирана по-голт>ма сума — 5.578,5 мил. 
лв., ВМ-БСТО 5.019,5 презъ 1937 година. 
Наистина, тукъ требва да се държи 
сметка и за обстоятелството, че дан
ните за 1938 година включватъ и 
валутните премии, но все пакъ, раз
мерить на увеличението е такова, 
че то сведочи за едно фактическо 
увеличение въ цената на единица 
изнесена стока, така, както по-горе 
цитираните данни говорятъ 'за едно 
фактическо намаление въ цената на 
единица тегло внесена стока. 

Впрочемъ, доказателство за тЬзи 
две противоположни движения въ 
цените, еднакво желани за подобре
нието на търговския ни балансъ, на
мираме и въ статистиката за ценигЬ. 
Въ съгласие съ нашата констатация, 
индексътъ на цените на вносните, 
стоки, който (при база 1934/35 год. 
= 100) презъ 1937 година се е уста-
новилъ на 115,4, презъ отделните 
месеци на 1938 год. се движи винаги 
подъ тази норма, очертавайки за пър
вите петь месеца на годината една 
силно наклонена линия и задър
жайки се следъ това, въ продъл
жение на последните седемь месеца, 
на едно почти хоризонтално ниво — 
отъ 115,6 презъ м. декемврий 1937 
год., въ резултатъ на едно бързо и 
постоянно спадане, презъ м. май 
1938 год. индексътъ на цените на 
вноснигЬ стоки се свежда на 105,4, 

около което ниво се задържа до 
края на годината. 

Обратното става съ индекса на це
ните на ИЗНОСНИТЕ стоки. Въ течение 
на ц-влата 1938 год. този индексъ се 
държи неизменно надъ нивото на 
1937 год.— 137,5 и същевременно, 
за отдълнитъ месеци, винаги надъ 
индексите за съответните месеци на 
на 1937 година. Тукъ индексътъ за
почва съ 152,7 за м. януарий, задържа 
се следъ това презъ останалите ме
сеци на първото полугодие подъ-
това ниво (но винаги надъ нивото на 
1937 год.), за да започне още отъ 
началото на второто полугодие да 
се повишава стремително, докато 
презъ м. декемврий 1938 год. до
стига 186,4. 

Сждейки отъ даннитв за всички 
наблюдавани прояви на вътрешната 
търговия, и последната показва едно 
значително подобрение. Най-харак-
терниятъ отъ разполагаемите указа
тели за свиването или разширението 
на вътрешния стокообмт>нъ — дви
жението на стоки по Б. Д. Ж., по
казва значително увеличение: вместо 
4.951,1 тона презъ 1937 год., презъ 
1938 год. еж. били превозени общо 
5.383,1 тона стоки; безъ внесените и 
изнесените стоки ТБЗИ цифри се уста-
новяватъ на 3.939,1 тона за 1937 год. 
и на 4.511 тона за 1938 год. Като 
други, макаръ и по-маловажни сим
птоми за засилването на вътрешния 
стокообм-Ьнъ, могатъ да бъдатъ по
сочени: обемътъ на фабричните 
продажби, чийто индексъ (при база 
1934/35 = 100) презъ 1938 год. се 
повишава отъ 117,2 на 127,4; про
дажбите на дребно отъ потреби
телни кооперации, които, общо взето, 
отъ 56,2 милиона лв. презъ 1937 год., 
презъ 1938 год. нарастватъ на 61,4 
милиона лв. 

Сведенията за цените, също така, 
биха могли да бждатъ използувани 
като единъ сигуренъ симптомъ за 
развитието на народното ни сто-
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панство. Повишаването на общия г., 116,6 презъ 1037 г. и 121,5 презъ 
индексъ на ценить (касае се за ин- 1938 година, ценить на инвестацион-
декса на наблюдаваните 72 стоки нить влага, напротивъ, спиратъ'пови-
отъ Гл.. дирекция на статистиката), шателната си тенденция и се връщатъ 
което съпжтствува подобрението на малко назадъ— отъ 116,7 презъ 1937 
народното ни стопанство отъ 1935 год., на 115,5 презъ 1938 год.. Като 
година насамъ, е продължило и презъ се започне отъ м. февруарий насамъ, 
разглежданата 1938 год. Не само че тъхната цена за отдълнитъ месеци 
презъ нито единъ отъ месецитъ на стой неизменно подъ сръдната имъ 
1938 год. индексътъ на ценить- не цена за 1937 година, установявайки 
пада подъ нивото на 1937 год.— се презъ м. декемврий 1938 год. на 
116,6, но и точно както презъ пред- 114,9. Този фактъ говори, че презъ 
шедствуващата година, макаръ и съ течение на 1938 год. е сжществувалъ 
значително по-голъми колебания, съ много по-голъмъ интересъ за консу-
течение на времето той се посте- мативни блага, и че търсенето на 
пенно повишава, за да се установи инвестационнитъ блага е било нама-
отъ 120,2 презъ м. януарий, на 123,2 лено. Че това е така, се потвърждава 
презъ м. декемврий. и отъ груповия индексъ за обема на 

Отъ разбора на съставнитъ части индустриалното производство на ин-
на този индексъ, групирани отъ раз- вестационни блага, който сочи на 
лични гледища, биха могли да се намалено производство. 
извадятънъкои заключение, хвърлящи Друго важно указание за разви-
свътлина върху отделни частични т и е т о н а стопанството ни, характе-
въпроси на нашето стопанство. Отъ ризиращо единъ отъ важнитъ бран-
групировката на ценить отъ тър- шове на националното ни стопанство, е 
говско гледище, що се отнася до Х0Дътъ на индустриалното ни произ-
ценит-в на ВНОСНИТЕ И износнитъ водство, въ връзка съ пласимента 
стоки, ние вече извадихме своето за- н а индустриални произведения. 06-
ключение. Остава ни само да доба- щиятъ индексъ на обема на индустри-
вимъ, че ценить на мъстнитъ стоки алното ни производство сочи на едно 
за мъстна консумация СА се задър- благоприятно развитие — отъ 142,7 
жали, общо взето, на сжщото ниво. п р е 3 ъ 1937 год., презъ 1938 год. той 
Даннитъ за отдълнитъ месеци, обаче, с е установява на 155,4. Само че, 
откриватъ, че докато презъ първитъ както казахме малко по-горе, това 
деветь месеца тъхнитъ цени СА се увеличение не се разпредъля що-годе 
държали надъ сръдната за 1937 год. равномърно между двегв главни ка-
— 110 при база 1934/35—100, презъ тегории индустриални блага. Така, 
следващитв три месеца е било отбе- докато индексътъ на индустриалното 
лязано едно постепенно спадане, производство на ннвестационни блага 
което свежда индекса за м. декемврий с е намалява отъ 133,3 презъ 1937 
на 107,1. ГОд. н а 128,4 презъ 1938 год., а този 

Отъ консумативно гледище, наблю- на консумативни блага — група 
даванитъ стоки еж. розпредълени на „храни" — отъ 183,9 на 178,5, индек-
две главни групи: консумативни блага сътъ на индустриалното производство 
и инвестационни блага. За отбелязване на консумативни блага,група .други", 
е фактътъ, че докато ценить на кон- се увеличава много'чувствително — 
сумативннть блага продължавать да отъ 137,6 на 155,8. Сжщо така, оть 
следватъ повишателната си тенденция значение би било да се отбележи, че 
отъ предшедствуващитв години— докато производството на двегв групи 
101,5 презъ 1935 г., 103,4 презъ 1936 консумативни блага презъ първигЬ 
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шесть месеца на годината, общо взето, 
се покачва, производството на инве-
-стационни блага се държи още отъ 
началото на годилата ежемесечно 
подъ нивото на съответния месецъ 
за предшедствуващата година. 

Благоприятното развитие на инду
стриалното производство изобщо, 
добива своето истинско значение 
само въ връзка съ съответно заси
ления пласментъ. Увеличаването на 
пласментния процентъ спрямо инду
стриалното производство отъ 94,4 на 
105,2 идва да подчертае, че разши
рението на индустриалното производ
ство е съпроводено съ увеличено 
търсене, т. е. е въ съгласие съ нуж-
дигЬ на пазара. 

Признаци за едно общо подобре
ние въ националното ни стопанство 
могатъ да се видятъ и въ данните 
за паричното обръщение. Засилените 
търговски, индустриални и въобще 
стопански обороти предполагать и 
лто-голъми оборотни средства—пари 
или техни сурогати. И наистина, 
всички елементи на паричното обръ
щение показватъ едно нарастване. 
Паричните знаци въ обръщение, взети 
за ц-влата година, се увеличаватъ отъ 
3876 милиона лв. средно месечно 
презъ 1937 год., на 3886 милиона лв. 
презъ 1938 год. Отъ друга страна, 
касовите плащания на Б. н. банка 
еж. се увеличили отъ 35.417 милиона 
лв. презъ 1937 г., на 38.187 милиона 
лв. за 1938 год.; тия на Б. з. и к. 
банка — отъ 8.778 на 10.324 милиона 
лв., а на частните банки—отъ 13.608 
на 13.765 милиона лв. Чувствително 
увеличение' се забелязва и въ сумата 
на чековете, поступили въ уравни
телната каса за уравнение — отъ 
12.684 милиона лв. презъ 1937 год., 
презъ 1938 год. тъ- достигать сумата 
16.185 милиона лв. Както се вижда, 
задоволяването на нараствалите 
нужди на пазара отъ разменни сред
ства е станало въ много по-малка 
степень за сметка на паричните знаци 

въ обръщение и главно на плещите 
на уравнителната каса, .следъ това 
на вирментигЪ по пощенската чекова 
служба и пр. Това се отнася особено 
за първата половина на годината, ко
гато месечнигЬ данни за паричните 
знаци въ обръщение оставатъ систе
матически подъ цифрите за съответ-
нигЬ месеци на предшедствуващата 
година. Едва презъ втората половина 
на годината, увеличените нужди на 
пазара отъ разменни средства започ-
ватъ да се покрпватъ отчасти и съ 
по-голъмо пускане въ обръщение на 
парични знаци. Всичко това предста
влява интересъ въ връзка съ рацио
налното начало, да се пристжпва 
къмъ увеличение на паричното обръ
щение следъ осигуряването на со
лидно покритие. Изтъквайки тази 
връзка между двете явления, ние 
искаме да подчертаемъ, именно, че 
у насъ се е пристъпило къмъ увели
чение на паричните знаци въ обръ
щение, едва следъ като презъ първата 
половина на годината девизната на
личность на Б. н. банка е била за
държана успешно на едно ниво, 
много по-високо отъ средното за 
предшедствуващата година. 

Наблюдаваните отъ Главната ди
рекция на статистиката влогове и 
пласменти показватъ .тоже едно уве
личение на абсолютните си разме
ри. И презъ 1938 година сумата на 
наблюдаваните влогове (тези въ' по
пулярните банки, съюзите на попу
лярните банки, големите частни 
банки, Б. з. и к. банка и Пощенската 
спестовна каса) продължава посте
пенно да расте, докато отъ 13.472 
мил. лв. презъ м. декемврий на 1937 
г., презъ' сжщия месецъ на следната 
го дина. до стига 14.708 мил. лв. Сред
ната месечна цифра, като резултатъ 
на това, се повишава отъ 12.605 мил, 
лв. за 1937 г., на 14.034 мил. лв. за 
1938 година. •.. ' 

Имайки предвидь особената чув- ; 
ствителность на влоговете къмъ сто-
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ланската конюнктура изобщо, ние 
сме склонни да видимъ въ това на
трупване на свободни парични сред
ства въ банките, единъ неблагоприя-
тенъ симптомъ. Още повече, че въ 
случаятъ не се касае само до на
трупване на спестяванията на сто
пански несамостоятелните слоеве, 
като чиновници, работници и пр. Въ 
състава на „влоговете при големите 
частни банки е отделена специална 
група, „търговски влогове въ ГБХЪ", 
която сжщо показва макаръ и не 
така значително увеличение (отъ 957 
мил. ср'Ьдно месечно, на 965 мил. лв.) 
Отъ много по-го.твмо значение е сил
ното нарастване сумата на кредитор-
нигё текущи смътки при Б. н. банка 
— отъ 3063 мил. лв. презъ 1938 го
дина, на 3645 милиона лева презъ 
1938 година. 

Заслужава тоже да се отбележи и 
сравнително по-слабото нарастване 
на наблюдаваните пласменти (креди
тирания). Докато средната месечна 
цифра на влоговете за 1938 г. над
хвърля тази за 1937 г. съ 1429 ми
лиона лв., съответната цифра на плас
ментите надхвърля тази за 1937 г. 
само съ 712 мил. лв. Всичко тона 
говори за едно макаръ и още незна
чително прибиране на освободени 
парични средства въ банките. Това 
явление може да се отдаде не само 
на стопанската конюнктура, а въ 
голема степень и на психологиче
ското настроение, обхванало масите, 
особено презъ втората полозияа на 
1938 г., вследствие на политическите 
смущения. 

До тукъ ние не засегнахме състоя
нието на основата на нашето сто
панство — земеделието. Това напра
вихме, защото Главната дирикция на 
статистиката още не е публикувала 
данни за размера на реколтата 1938 
година. За да можемъ, обаче, да до-
пълнимъ картината ла стопанското 
ни положение презъ 1938 година съ 
този особено сжщественъ елементъ, 

ние ще си позволимъ да изиесемъ 
предварителните преценки, поместени 
въ „Българско стопанство", год. I. 
кн. 1. „Като се изключи пшеницата, 
реколтата на която се очерта като 
твърде благоприятна, производството 
на почти всички останали храни е 
по-малко отъ миналогодишното. Така, 
царевицата е дала съ около 40% по
слабь добивъ, овесътъ съ около 40%, 
фиятъ съ 25%, просото съ 75%, 
кръмното цвекло съ около 26 7Л и 
т. н. При индустриалното производ
ство, особено низка по количество, 
но добра по качество е реколтата на 
тютюна, която е съ около 52% по-
слаба отъ миналогодишната,- тази на 
слънчогледовото семе е съ 20% по-
малка, на конопа—съ 17%. а на па
мука—съ 25%". 

Както се вижда, основниягь стълбъ 
на нашето стопанство презъ изтек
лата 1938 год. е балъ въ по-небла
гоприятно положение отъ това презъ 
предшедстауващата година. Въпреки 
това, обаче, благодарение на значител
но повишеното ниво на цените 
на земеделските произведения, клкто 
и на благоприятното влияние, което 
отклонилите се отъ общата енвтовно-
стопанска тенденция тоталитарни дър
жани — главно Германия и после 
Италия, можаха да укажатъ върху 
развитието на нашето земеделско 
стопанство, последното и презъ из
теклата 1933 г. можа да се задържи 
нанизото, постигнато нрезь предшед
стауващата 1937 година. 

.Въ резултатъ на всичко товз, клкто 
и на своите вжтрешни сили. българ
ското национално стопалепю, общо 
взето, сочи на едно безспорно подо
брение. Характерното е, че това подо
брение, макаръ и въ много по-малки 
размери, се проявяла още презъ нър-

"вото полугодие на 1938 г.. когато енв-
товното стопанство се развива подъ 
знака на депресията. Презъ втората по
ловина на 1938 год., обаче, когато тази 
тенденция се сменя съ общо раздвпж-
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ване, въпреки засиленото полити- националното ни стопанство отбе-
ческо безспокойство и крайно натег- лязва несравнено по-големи пости-
натото психологическо настроение, жения. 
което все пакъ има своите прояви, Ж. Т. П. 

ВЪНШЕНЪ СТОПАНСКИ ПРЕГЛЕДЪ 
СТОПАНСКОТО СЪГЛАШЕНИЕ съглашението.То е валидно отъ единъ 

МЕЖДУ ГЕРМАНИЯ И месецъ следъ деня на ратифицира-
РУМЖНИЯ нето му, съ което изрично е подчер

та п о тано, че ще се бърза, до 31 мартъ 
Подписаното на 23 мартъ, настоя- 1 д 4 4 Г 0 Д едногодишенъ срокъ 

щата година, въБукурещъ, стопанско з а д е н о н с н ^ а н е с л е д ъ т а я дата и 
съглашение между Германия и Ру- а в т о м а т и ч н 0 Г продължение за неопре-
МАНИЯ, придоби за световното обще- ^ л е н 0 в р е Ме, въ случай че такова не 
ствено мнение извънредно голъмозна- н а с т ж п и . Колко дълъгъ е този срокъ 
чение, преди всичко поради особе- з а д н е Шните обстоятелства, личи 
ната политическа атмосфера въ свъта, о т ъ с р а в н е н и е т 0 ч е сключениятъ 
при която то се сключи и отъ която, ъ £ о е м в р и й миналата година из-
смъта се, то е било повлияно. Но, в £ н р е д н 0 приятелски търговски до-
докато може да се предполага, че г о в £ м е ж д А н г л и я £ Съедине-
политическиятъ интересъ къмъ съг- н и т в

у щ а т н и 'ма с р о к ъ с а м 0 т р и Го-
лашението-скоро ще се изпари, оез- Я в н о е ч е £ъ д а д е н и я с л у ч а й-
съмнено е, че отъ гледище на сто- п о н е о т ъ С т р а н и г Ъ е и м а л а вСИЧ. 
панската политика неговото значение к и г Ь * и с к а с к о р о ш й о 
ощедългощебждеобектъна гол-вмо М н е н и е на договора, защото въ 
и многостранно внимание. днешните неспокойни и променливи 

Съглашението се отличава коренно времена не така лесно две държави 
отъ обичайните търговски договори щ е с е съгласять да определять 
между, суверенни държави въ оная СВОИте отношения за толкова дълъгъ 
имъ форма, която ни е завещана отъ Срокъ. Впрочемъ,продължителностьта 
либералистическата ера. Нещо повече, н а с р о к а требва да бжде оправдана 
настоящото съглашение оставя въ си- с ъ обстоятелството че не се касае 
ла търговския договоръ между двете з а определяне само условията на 
страни, сключенъ на сжщата дата, размената, а за едно планомерно 
четири години по-рано (23 III. 1935 нагаждане на двете народни сто-
год.), и дори дава нови компетенции данства едно къмъ друго, за което 
ка предвидените въ него институти. с е и с к а дЪЛЪгъ периодъ. 
То не засега сжщо и клиринговите Това е и основата на съглашението. 
отношения между двете страни. Въп- То предвижда изработването и про
реки всичко това, влиянието на веЖдането въ действие на единъ 
съглашението върху стопанските от- ьшогогодишенъ планъ,който, катоза-
ношения на тия страни въ никой п а з в а за постоянно изравнението 
случаи не може да бжде подценено н а стопанските отношения, т. е. на 
—то е широко по размеръ и извън- платежния балансъ между двете 
редно интензивно. - страни,има за задача да нагоди произ-

Първото нещо, което външно се водството въ Румжния къмъ изисква-
хвьрля. на очи, това е сравнително нията на германското стопанство. 
дългиятъ срокъ, за който се сключва Планътъ. естествено, ше държи 
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сметка както за предпоставките и 
възможностите за развитие и вжтреш-
нигЬ нужди на румжнското народно 
стопанство, така и, казано е, за нуж
дите на търговията на Румжния съ 
другите държави. 

За да се разбере по-нататъкъ сжщ-
ностьта на плана, който се пред
вижда въ съглашението, необходимо 
нуждно е да се иматъ предъ очи 
нуждите на германското народно сто
панство, които принуждаватъ Гер
мания да се интересува така много 
отъ румжнското стопанство. Те се 
знаятъ. Въ буйното разширение, което 
отбелязва стопанството на Третия 
Райхъ презъ последните години, все 
по-болезнено се чувствуватъ грани
ците, които природата е поставила 
на самоснабдяването на Германия 
съ известни извънредно важни су
рови материали. Нито разширението 
на Райха съ придобиването на нови 
провинции, нито провеждането на 
практика на редица големи техни
чески открития (синтетиченъ каучукъ, 
бензинъ, изкуствена вълна и пр.) еж 
въ състояние съществено да подо-
брятъ снабдяването на народното 
стопанство съ течно гориво, текстилни 
материали, хранителни приписи (общо 
и специално мазнини), дърво и други 
некой суровини. Германия се опитва 
да достави тия материали и първични 
продукти отъ Юго-източна Европа, 
гдето пласментътъ на нейните про
мишлени произведения — единстве
ната пара, съ която тя може да пла
ща — може да намерять най-безпре
пятствено пласментъ. Но, важното е, 
че нуждите на Германия, съ нейното 
разширение и съ напредъка на ней
ното стопанство, все повече се уве-
личаватъ, вместо да се намаляватъ. 
Отъ тукъ интересътъ на Германия не 
само къмъ производството на Юго
изтока, но и явния интересъ къмъ 
възможностите за увеличение на това 
производство. Отъ тукъ и верностьта 
на изразеното въ Германия парадок

сално мнение на единъ български 
икономистъ, че ключътъ на продъл
жението на нейния стопански напре-
дъкъ не лежи толкова въ самата 
страна, колкото въ това, дали Юго
източна Европа ще може да следва 
сжщото бесно темпо въ развитието 
на своето стопанство, което следва 
самата Германия и което единствено 
би позволило правилното й снабдя
ване съ сурови материали. Отъ тукъ, 
обаче, и сегашниять стремежъ въ Гер
мания, по пжтя на планомерна ра
бота, да се доведе румжнското сто
панство до положението, което се 
изисква отъ нуждите й. 

Германия участвува презъ послед
ните неколко години съ повече отъ 
507о въ румжнеката външна търго
вия. Не въ всички важни износни ар
тикули, обаче, този нроцентъ е спа-
зенъ. Така, при общо производство 
на петролъ презъ 1938 г. отъ 6,7 мил. 
тона, Германия е успела да изнесе 
само 0,53 мил. тона, което е недоста
тъчно за нея. Страната, обаче, се 
смета за извънредно богата и въз
можностите за увеличение иа нейното 
производство въ областьта на земе
делието, минералните масла и рудите 
еж сигурно огромни. Опитите на 
Франция и Англия да разработятъ 
минните богатства на страната не 
еж дали големи резултати вънъ отъ 
областьта на добиване петролъ. Са
мото петролно производство въ Ру
мжния е въ криза. Досегашните нахо
дища клонятъ къмъ изчерпване и презъ 
последните години производството 
е намалело: презъ 1936 г. еж до
бити 8,7 мил. тона, презъ 1937 г.— 
7,1 и презъ 1938 г. — само 6,6 мил. 
тона. Очаква се изчерпване на досе
гашните находища за около 6 — 7 
години. Новите находища въ Влахия 
и въ Молдава, за които се предпо
лага че еж доста богати (200,000 — 
250,000 ha), още не еж разработени. 
При това положение, много есте
ствено е, че Германия, която е готова 
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да използува и по-малко рентабилни Въ областьта на минното дело, пла-
находища на петролъ, метали и други нътъ предвижда образуването на 
първични продукти, силно се инте- смесени германо-румжнски дружества 
ресува отъ положението на минното за експлоатацията на медно-пирите-
дъло и земеделието въ Рзмжния. Про- ните находища въ северна Добруджа, 
ектираниятъ въ съглашението планъ хромовите руди въ Банатъ, мангано-
тръбва да разкрие всички неразрабо- витт> руди въ областьта Фотра-Дор-
тени богатства на Румжния, отъ което ней-Рощени, както и на евентуалните 
се очаква да иматъ полза и двете на- находища на баукситъ и дори съз-
родни стопанства. даване на алуминиева индустрия. 

Планътъ се интересува преди всичко Ел™ сжщо така смесено дружество 
отъ земеделието на Румжния. То т е има за задача да изпълни под-
требва да бжде насочено къмъ уве- готвителните работи, по определена 
личение производството на фуражни, програма, за експлоатацията на нови 
маслодайни и текстилни растения, и залежи на петролъ, да проведе проб-
то, това разширение требва да се ните сондажи и пр. 
извърши по наставленията на гер- Планътъ предвижда още, въ една 
манските специалисти, или, както е ка- съвършено обща форма, характера на 
зано буквално, „възъ основа пред- работата въ областьта на индустрията 
варителното разменяне опитностьта и създаването на държавни и обще-
иа институтите въ двете страни", ствени заводи въ Румжния. Касае се 
Предвижда се въвеждането и на нови главно за електрифициране на стра-
земеделски култури отъ този видъ ната, за провеждане на телефонии и 
и требва да се предполага, че на други съоръжения, инсталациите за 
първо место ще се настои за едно които ще се доставятъ отъ Германия 
увеличение засяването на соята,която, и ще бждатъ монтирани отъ гер-
следъ първите успехи напоследъкъ, мански инженери. Отъ Германия ще се 
като да посочва едно намаление въ доставятъ сжщо машини и съоржже-
Румжния, ако и контрактуваната отъ ния за минната индустрия. 
страна на германското дружество Отъ гледище на общите линии на 
„Soja S. A. R." цена да е чувстви- германската политика, отъ значение 
телно повишена: презъ 1937 год. е е сжхц0^ ч е с е предвижда провежда-
била засета една площь отъ 111 хи- н е т о н а е д и н ъ п л а н ъ н а транспорт-
ляди хектара, а презъ 1938 год. пло- ните и съобщителни средства по сухо 
щьта е била само 63 хил. хектара. и п о в о д а . Безсъмнено, Румжния ще 

Второ, планътъ требва да обхване# бжде включена въ мрежата на авто-
експлоатацията на по-широки основи* мобилни пжтища, която Третиятъ 
iia горското богатство въ Румжния. Райхъ съ такава упоритость се старае 
Този интересъ е много естественъ да разпростре върху цела Средна 
като се знае, че въ Германия се чув- Европа. Не по-ыаяко отъ значение е, 
ствува голема нужда отъ дървенъ че безъ да се посочватъ конкретни 
материалъ и че дори и производ- места, планътъ общо предвижда съз-
ството на изкуствена вълна и други даването на сзободни зони, въ които 
синтетични материали е въ зависи- ще може да се установятъ т ъ р г о в -
мость отъ наличието на такъвъ ма- ски и . и н д у с т р и а л н и предприя-
териалъ. При това, както при згые- тия, и които ще еж снабдени съ 
дълкето, така и при горската експло- складови и товарни съоржжения за* 
атацкя, се предвижда създаването на германското мореплаване. Отъ поли-
преработващи индустрии, доколкото тическо гледище е важно, че Гер-
това е необходимо за експорта. мания гарантира доставянето на въо-
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ржжение и муниции за румжнската 
армия, като най-първо се изпълнятъ 
направените поржчки въ Чехските 
заводи. » 

Изпълнението на тая широка про
грама ще се проведе отъ смесени 
комисии. Финансирането на всички 
нови предприятия е предоставено 
на съвместната работа на герман
ските и румжнски банки, като се 
предвижда, евентуално часть- отъ 
сумите по изплащане на поржчките 
по постройка на пжтища и други 
съобщителни съоржжения, вместо да 
се трансфериратъ, да се употребятъ 
въ финансирането на споменатите 
предприятия. Отъ това се вижда, че 
се разчита, германските доставки да 
надминатъ нейните покупки въ 
Румыния. 

При преценката на германо-румжн-
ското съглашение требва да се има 
предвидъ неговиятъ характеръ на 
единъ рамковъ договоръ. Както наход
чиво е отбелязалъ въ английския пар-
ламентъ Чемберлейнъ, действието на 
широката програма, която той ри
сува, ще зависи отъ неговото изпъл
нение. При изпълнението на този 
планъ може да се явятъ безброй 
разногласия и непредвидени обстоя
телства и ако онова съотношение на 
силите, което днесъ. е довело до 
сключването на съглашението, се про
мени, много е вероятно, безъ съгла
шението да се денонсира, да остане 
безъ значение. Конкретните условия 
на всички тия предначертани пред
приятия и трансакции не ех. угово
рени, а те еж. може би най-важното.. 

Ако бжде позволено, обаче, да 
допуснемъ, че двете страни въ бж-
деще ще се споразумеятъ по всички 
въпроси и че предначертаниятъ планъ 
ще се изпълни, то пакъ требва да 
се каже, че отъ конкретните условид 
на отделните сделки твърде много 
ще зависи самата преценка на дого
вора. Безсъмнено е, че Германия ще 
направи всичко възможно за подтик

ване румжнекото стопанство напредъ. 
Всички възможности за производ
ството ще бждатъ използувани и 
Румжния ще види разработени ра
ционално всички свои природни бо
гатства, а производството си увели
чено. Сигурно това ще допринесе и 
за повдигане благосъстоянието на 
самия румжнски народъ, като се 
даде възможность да участвуватъ 
по-широки маси въ производствения 
процесъ. Не требва, обаче, да се за
бравя, че на балканските страни още 
миналата пролеть Германия, въ ли
цето на своя стопански министъръ 
Функъ, при неговото посещение въ 
тия страни, обещаваше да даде усло
вия за подобно развитие, чрезъ гаран
тиране определени цени на техните 
производства за десеть години, стига 
те да се съгласятъ да дадатъ мо
нопола за покупката имъ на Германия. 
Тогава това предложение биде отхвър
лено, понеже не се поемаше никаква 
гаранция относно цените, по които 
Германия ще пласира своите инду
стриални произведения. Съ съглаше
нието си, Румжния днесъ е отстж-
пила много повече, безъ да е полу
чила нЪкакви гаранции за съотноше-
нието на размената, за цената на гер
манските индустриални продукти въ 
Румжния. А тукъ се крие единъ 
рискъ, който мжчно може да се 
измери. 

Отъ гледището на Румжния, съ 
янтересъ е разискванъ въпросътъ, за
пазила ли е тя *своя стопански су
веренитета. Отговорътъ на този 
въпросъ зависи, естествено, отъ това, 
какво се разбира подъ суверенитеты 
Това понятие напоследъкъ направи 
значителни метаморфози. Не бе от
давна, когато редица държави, въ тех-
ното число и двете партньорки при 
това съглашение, отхвърлиха интер
националните комисии по премина
ващите по техната територия реки, 
като несъвместими съ техния суве
ренитета Сега, обаче, Румжния, за 
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да запази своя стопански сувере- продукта се запазватъ тия нейни ин-
нитетъ, приема да създаде неопредЪ- тереси. А ние вече изтъкнахме съм-
лено колко и кжде — само по Ду- ненията, които се пораждатъ въ това 
нава ли, или и по Черно-море и отношение. » 
въ вжгрешностьта на страната?— ГолЪииягь интересъ, който пред-
по искането на Германия, свободни с т а в л я в а германско-румжнското сто-
зони, въ които последната ще се раз- м н с к о с ъ г л а ш е н и е ) н е с е оправдава 
порежда напълно суверено, създа- с а м 0 с ъ значението му за участву
вайки свои индустриални и тран- в а щ и г в д в е с т р а н и . М н о г о е в*-
спортни съоръжения. Възможностьта, вд г о в а сЪ Г Л а ш е ние ще от-
преработените румжнски продукти * с в о е т о в л и я н и е и в ъ р х у ст0 . 
да бждатъ изнесени отъ тукъ,чрезъ панСКИГВ отношения на Германия 
германската търговия, презъ Суецъ с ъ АругтЪ д ъ р ж а в и 0тъ Източна и 
за Изтокъ, сжщо е взета като цель. Ю г 0 ^ з т 0 Ч н а Европа. Преди всичко, 
Румжния се задължава, освенътова, к а т 0 с е о с т а в / н а с т р а н а ПОлитиче-
да тръгне по пжтя на едно планово с к а т а н а н а в ъ п р о с а и с е вземе 
стопанство, въ което направляващата п р едВ Идъ само стопанската, Германия, 
посока ще се ^опредъля не изклю- ч £ е з ъ н а с т о я щ о т о съглашение съ 
чително отъ неинитъ интереси, а отъ н а й_б о г а т а т а о т ъ в с и ч к и юго-източни 
нуждитъ на едно чуждо стопанство. д ъ р ж а в и ц и засилва своят* позиции 
Доколко, при това положение, нейните с п £ я м 0 в с и ч к и други. Като се знае 
интереси винаги ще могатъ правилно к а £ в о гтЫо з н £ е ние има герман-
да се запазятъ, сега не може да се с к и я т ъ п а з а р ъ за тия държави, много 
каже. Конфликти, обаче, могатъ лесно с ъ м н и т е л н о

к
 е, дали тк ще могатъ 

да възникнатъ и тия конфликти си- с е п р о т и в о Поставятъ на нейния 
гурно ще се разрешатъ отъ съотно- с т р е Межъ, ако такъвъ бжде проявенъ, 
шението на силата, т. е. политически. ^ypQm\ с ъ т Ъ х ъ своитъ отно-
Може ли при това положение да се ^ т я н а к а к т 0 с ъ 
говори за суверенитетъ? Румжния. Въ Германия, обаче, смъ-

Отъ германска страна се подчер- татъ, че тъкмо това съглашение е 
тава като особена изгода на съгла- прим-Ьрно за начина, по който требва 
шението, че за Румжния се открива да се уреждатъ стопанскитЬ отно-
неограничения германски пазаръ и й шения между отд'ЬлнитЬ държави.-
се гарантира една постоянна цена Тамъ се смъта, че ако народить- на 
за износните й артикули. Това не Юго-изтока еж останали назадъ въ 
може да се отрече. Съ него дори може стопанско отношение и не използу-
да се обясни сравнително гол-Ьмот"о ватъ достатъчно природните бо-
покачване курса на румжнекитъ ценни гатства, съ които разполагатъ, съ 
книжа на парижката борса, следъ това се спъва ие само гЬхното сто-
сключването на съглашението. Въ панско развитие, но и се постазя 
Германия се очаква въ няколко го- въ опасность просперитета на самата 
дини едно утрояване на германо-ру- Германия. Ето защо, въ интереса на 
мжнеката търговия, въ разм-Ьръ тя да Германия е, да постави въ услуга на 
достигне до 1 милиардъ марки. Но стопанството на Юго-изтока „своята 
това предимство, както и споменатото опитность", т. е. да накара тия на-
вече интензивиране на румжнското%роди, неглижирайки частно-стопан-
стопанство, ще бжде за доброто ските интереси и ржководени само 
на Румжния само тогава, когато тя отъ национално стопански интереси, 
бжде третирана като равноправна, по пжтя на едно направлявано отъ-
когато и при вноса на германските държавата стопанство, да пристж-
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пятъ къмъ интензивиране на сто- на облегченията на дълговете при 
панството си, до степень то да може нашите съседи, ще се опитамъ да 
да задоволи необходимигв нужди на обрисувамъ набързо положението, въ 
германското стопанство и герман- което еж. се намирали селяните тамъ, 
ската индустрия. Въ Германия вЪр- т. е. да посоча най-главните специ-
ватъ, че по този начинъ и самиятъ Юго- фични за дадената страна условия/ 
изтокъ ще бжде тикнатъ по пжтя за да може по този начинъ да се 
на едно растящо благоденствие. Дали схване по-добре и по-широко, както 
на това може да се в-Ьрва безъ ре- размера на мерките за облекчение 
зерви, е единъ въпросъ, отговорътъ на ДЛЪЖНИЦИТЕ, така и гЪхното зна-
на който требва да търсимъ въ каза- чение за народното стопанство въоб-
ното по отношение германско-румжн- ще и частно за земеделското със-
ското съглашение. Доколко пъкъ оеж- ловие на дадена страна. 
ществяването на тая нова метода i. Гърция . Въпросътъ за уреж-
на уреждане стопанските отношения д а н е На земеделските дългове въ 
между самостоятелни народни сто- Гърция е много по-старъ, отколкото 
панства ще може да се осуществи, в ъ другитЪ балкански страни. За 
това близкото бждеще ще покаже, облекчение на длъжниците тамъ се 

Г. К. е заговорило едва ли не веднага щомъ 
имъ еж били раздадени по-значителни 

ОБЛЕКЧЕНИЕ НА ДЛЪЖНИЦИТЕ кредити следъ войната. Причината 
У НАШИТЪ СЪСЕДИ з а т о в а интересно и специфично за 

нашата съседка явление се крие въ 
Акцията за подпомагане на преза- особената структура на нейното зе-

ДЛЪЖН-ЬЛИГБ длъжници у насъ се медЬлие. 
явява като последица отъ кризата, Гърция е страна съ твърде слабо 
главно вследствие катастрофалното земеделие. Планинскиятъ характеръ 
падане цените на земеделските про- н а страната не благоприятствува 
дукти. Не така, обаче, стои въпросътъ развоя на този клонъ отъ народното 
съ нашитЪ съседи. Тамъ, въ повечето стопанство; почти една трета on. 
случаи, селянинътъ бе оставенъ на ц-Ьлата повърхнина е непригодна за 
произвола на частните банки и осо- земеделие. По тази причина, то е 
бено на лихварите, и затова неговото развито главно въ Македония и въ 
положение бе плачевно* още години малкото равнини и котловини на стара 
преди кризата. Ето защо, тамъ много Гърция. Но и тамъ, въ повечето места 
по-раио изпъкна въпросътъ за земе- о т ъ Стара Гърция, почвата не е осо-
делските дългове и отъ много по- бено плодородна и почти навсекжде 
рано датиратъ опитите за неговото с е чувствува липсата на вода. Ос-
разрешенке. Колкото и да се умало- в е н ъ това> д о прокарването на земе-
важава отъ некой страни значението делската реформа, по-големата часть 
на Бълг. зем. банка, все пакъ, не може о т ъ селените беха безимотни и за 
да се отрече, че тя е изиграла и играе д а се прехранватъ беха принудени 
огромна и неоценима роль за стопан- д а взематъ подъ наемъ земя отъ 
ското издигане на българския селя- големите земевладелци. Прибавимъ 
нииъ и че, благодарение само на нея, л и къмъ всичко това н стотиците 
той е ималъ едно завидно положение., хиляди бежанци отъ Мала-Азия, 
въ сравнение съ положението на сръб- единственото богатство на грамад-
ския, гръцкия или румжнекия селя- ната часть отъ които беха само 
нинъ. По тази причина, преди да при- техните ржце, ще можемъ да си 
стжпя къмъ конкретното разглеждане представимъ положението на гръцкия 



202 

земед-влецъ следъ войната. Земедел
ската реформа, подпсшггната отъ 
бежанския заемъ, оземли грамадна 
часть отъ селянигЬ, но създаде почти 
триста хиляди нови стопанства(229,000 
съвсемъ нови стопанства и 75,000 
наематели, превърнати въ собстве
ници), които, независимо отъ сред
ствата за изплащане на земята, се 
нуждаеха отъ кжщи, добитъкъ, инвен-
таръ. Мнозина, главно бежанците, 
получиха кредити отъ средствата на 
бежанския заемъ, но и мнозина беха 
принудени да дирятъ заеми при ча
стни лица и банки. По този начинъ, 
гръцкиятъ земед-Ьлецъ беше въ из
вънредно тежко положение. Той тръб-
ваше да плаща дългове, направени 
не само за изхранване, за семе, за 
добитъкъ и за земеделски инвентаръ, 
но и тези, направени за постройка на 
кжлщ и за откупване на земя. Много 
естествено, гЬзи заеми надминаваха 
значително възможностите на земе
делеца, защото беха сключени не 
само за некой мелиорации, купуване 
на добитъкъ или сечива, както е 
случая въ другите страни, но за едно 
ново и целостно обзавеждане на зе
меделското стопанство. По тази при
чина, техната непоносима тежесть 
се почувствува веднага щомъ треб
ваше да почне изплащането на полу
чените заеми. 

Виждайки много ясно това пла
чевно положение на селените, които и 
при най-големите усилия не еж бъ 
състояние да пофещнатъ огромните 
си задължения,гръцкото правителство 
прави на неколко ПАТИ опити да имъ 
даде облекчение, поне по отношение 
на задълженията имъ къмъ държа
вата, за земя и обзавеждане. Това еж. 
двете големи земеделски задълже
ния: 1) къмъ бившата комисия по 
настаняване на бежанците и 2) къмъ. 
колонизационния фондъ. На тези две 
големи групи длъжници, гръцкото 
правителство дава неколкократни на
маления на дълговете, безъ, обаче, 

да може да постигне некакво сжще-
ствено подобрение на засегнатите 
селени. 

Заемите на безимотните земеделци, 
дължими на колонизационния фондъ, 
възлизаха отначало на 2,5 милиарда 
драхми, но беха постепенно намаля
вани, докато стигнаха до сегашната 
сума 1.25 милиарда драхми. Освенъ 
това, значително високата лихва отъ 
8%) която се плащаше по тези за
дължения, бе намалена съ 28/0, така 
че новиятъ законъ завари тази група 
дългове съ 50 Vo намаление отъ пър
воначалната имъ стойность и съ 
лихва 6°/0. 

Задълженията къмъ бившата ко
мисия по настаняването на бежан
ците, които отначало възлизаха на 
6.5 милиарда драхми, постепенно беха 
свалени на сегашната сума отъ 1.150 
мил. драхми, което е равносилно съ 
едно едва ли не опрощаване на тези 
задължения. Освенъ това, съгласно 
новия законъ, изплащането имъ може 
да стане и съ бежански облигации, 
които понастоящемъ се котиратъ по 
50 — бО'/о отъ номиналната имъ стой
ность. А това ще рече, че независимо 
отъ грамадното намаление, което, 
както видехме, държавата е напра
вила на тези задължения, съгласно 
новия законъ, земеделецътъ би мо-
гълъ да заплати само 50—60% Д°РИ 

и отъ онази малка сума, която е оста
нала още отъ тези задължения. Но, 
все пакъ, това далече не значи още, 
че положението на гръцкия се-
ленинъ се е много подобрило. Дей
ствително, една часть отъ земедел
ските задължения, именно тези къмъ 
бившата комисия по настаняването 
на бежанците, би могла да се смета 
почти за ликвидирана. Нищожниятъ 
годишенъ анюитетъ, който се пада 
на едно бежанско семейство—564 
драхми, не може да се сметне като 
некакво чувствително задължение. 
Обаче, работата е тамъ, че задълже
нията къмъ бившата комисия по на-



203 

станяването на бежанците, колкото мед-ЬлскигЬ задължения въ Гърция, 
и големи да изглеждатъ т'Ь, еж само броятъ на земедътщитЪ-длъжшщи се 
една малка часть отъ голямата сума онредъля на около 650,000. Понеже 
дългове, които тежатъ върху гръц- това еж селени, а известно е че 
кото земеделие. ражданията въ селата еж по-големи, 

Т-БЗИ две групи заеми бЪха изклю- отколкото въ градовете, то ако см-Ьт-
чени отъ подлежащите на намаление немъ на всеки длъжникъ, който е обе-
заеми, съгласно най-новия законъ. зателно глава на семейство, още по 
Мотивите б-Ьха, че по ГБХЪ еж на- една жена и три деца, нещо напълно 
правени значителни намаления и че нормално за гръцките условия, ще 
по'-далече не може да се отиде, за- получимъ, че засегнатите отъ новия 
щото, както видехме, това би значило законъ еж. въ сжщность не 650,000, 
да се опростятъ съвършено. Обаче, а 3,250,000 души, което прави поло-
това изглежда да е само единъ пре- вината отъ населението на страната. 
тексъ, защото въ закона не се вклю- Общата сума на всички задължения 
чватъ не само тези. задължение, но се изчислява на 9,637 милиона драхми, 
въобще всички задължениякъмъдър- разпределени както следва: 
жавата и земеделската банка, която 1) задължения къмъ бившата ко-
е държавна. Отъ тукъ е ясно, че за- мисия по настаняването на б-вжан-
конодательтъ се стреми да прокара цигв 1,150,000,000 
известни облекчения, за които гръц- 2) задължения къмъ колонизацион-
ката преса побърза да извести, че ния фондъ, произлизащи отъ оземля-
сж най-големите, които гръцката исто- ването на безимотните 
рия познава, но безъ да се засътатъ селени 1,250,000,000 
съ каквото и да било държавните 3) задължения къмъ Земеделската 
интереси. А това е вече една голема банка 2,084,145,129 
несправедливость, защото ц-Ьлиятъ 4) задължения къмъ Гръцката на-
товаръ отъ облекченията се стоварва родна банка 164,743,000 
върху частните лица. Отъ друга стра- 5) задължения къмъ частните лица 
на, и самите земеделци не могатъ и фирми 4,988,264,000 
да се почувствуватъ достатъчно Обаче, както вече изтъкнахме, пър-
облекчени, защото голема часть отъ в и г ь три групи задължения еж нз-
задълженията имъ не се променять, ключенн отъ този законъ/Гехната сума 
Това е противоположно на нашия —4,484,145,129 драхми, почти поло-
законъ, който обхваща почти всички вината отъ всички земеделски задъл-
задължения, и при това не само на жения, требва да се.спадне отъ гор-
селените, както е случая въ Гърция, н а та сума. По този начинъ, предметъ 
но и на всички дребни търговци, на закона за облекчение на длъжни-
занаятчии, и то безъ да ощетява кре- пнтъ в ъ Гърция оставатъ само 5,153 
диторите, защото всички отстжпки милиона драхми. Следователно, зако-
ставатъ за сметка на държавата. н ъ т ъ обхваща една половина отъ 
Това е първата голема разлика всички земеделски задължения. Но, 
между облекченията на дълговете въ независимо отъ всичко това, много 
Гърция и въ България. У насъ се по-малки еж и онези облекчения, които 
държи повече смЪтка за кредита на гръцкнятъ законъ все още дава. Така 
страната и за интересите на всички напртгЬръ, до като у насъ намале-
съсловия, отколкото въ нашата нието на самия дългь е нещо обик-
съседка, - новено, въ Гърция подобно нещо 

Споредъ една анкета, направена се допуска само по изключение. Ос-
специално поради уреждането, на зе- венъ това, у насъ облекченията се 
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даватъ само индивидуално, т. е. казанитЬ периоди. Въ сущность, тъзи 
споредъ имотното състояние на длъж- облекчения не могатъ да се ползу-
ника, а въ Гърция ТЕ еж общи за ватъ почти никога, защото при така 
всички длъжници, съ изключение лошото положение на гръцкия селе-
само на „свърхзадължн-влитБ", на нинъ и гол-Ьмата му задлъжнЪлость, 
които ще се спра малко по-късно, малцина биха се намерили, които да 
Определената лихва тамъ е по-ниска се възползуватъ отъ гЬзи по-зна-
отъ нашата, но затова пъкъ е сложна чителни облаги. Длъжниците еж за-
лихва. Подъ ударитв на закона попа- задължени отъ закона, следъ 1. ок-
датъ всички задължения, поети преди томврий 1939 год. да уреждатъ за-
първи януарий 1935 год., докато дълженията си най-редовно и безъ 
у насъ тази дата е 1 януарий 1931 вевкакви намаления. 
год. Общо, гръцкиятъ законъ пред- 4) Законътъ създава специална ка-
вижда следнитЬ облекчения: тегория длъжници, наречени „свърх-

1) ДЪЛЖИМИТЕ лихви върху дъл- задължени". За свръхзадълженъ се 
говетвдо 1. януарий 1936 год.сеуни- смЪтавсЬки земед-Ьлецъ, чиято обща 
щожаватъ. Това действие на закона се сума отъ задължения, безразлично 
разпростира и върху ДЪЛЖИМИТЕ на отъ какъвъ характеръ еж тЬ, а 
държавата лихви, ако длъжникътъ е сжщо и отъ това, дали попадать 
„свърхзадълженъ". подъ разпоредбите на настоящия 

2) Дава се дългосрочность на законъ или не, надминава 60% отъ 
земедБлскитЬ задължения, но не тол- стойностьта на ВСИЧКИТЕ му движими 
кова гол-вма, както у насъ. Чистата и недвижими имоти. На тази кате-
капиталова сума, следъ като се пре- гория длъжници се правятъ специал-
махнатъ ЛИХВИТЕ и се прибавить раз- ни и значително по-гол-Ьми облекче-
ХОДИТБ по дълговетв, се олихвява съ ния, отколкото на останалитЬ. ГБХ-
3 % сложна лихва и се разпред-вля нит-Ь дългове се намаляватъ до край
на 12 равни годишни вноски. Пър- ната граница—60% отъ имуществото 
вата дата за погашение е '1. ок- имъ. Връхнината се унищожава, а 
томврий 1938 год., а лихвата почва загубата отъ това намаление се раз-
да тече отъ 1. януарий 1937 год. хвърля пропорционално между он^зи 
Мораториумътъ отъ две години, да- кредитори, чиито вземания попадать 
денъ за погашенията на дълговетв у подъ ударить на този законъ. Сжще-
насъ, въ Гърция не сжществува. временно, на тази категория длъж-

3) Малко по-значителни облекчения ници могатъ да се правятъ облекче-
се даватъ само на он-взи, които по- ния и по отношение на дълговетв 
желаятъ предсрочно да уредятъ за- и м ъ къмъ държавата: ДЪЛЖИМИТЕ 
дължението си: ДЛЪЖНИЦИТЕ, които лихви, както вече изтькнахъ по-горе, 
уредятъ напълно задълженията си до се унищожаватъ, а чистата сума на 
30 септемврий 1938 год., се ползу- дълга се олихвява съ сложна лихва 
ватъ съ 30% намаление на СВОИТЕ дъл- по 3% и се погасява съ равни годиш-
гове. ОнЪзи пъкъ, които ще уредятъ ни вноски, въ срокъ отъ 25 години. 
дълга си следъ тази дата, но най- По отношение на остатъка отъ дълго-
късно до 30 септемврий 1939 год., вет-в си, свърхзадължн-БлитЬ селени 
ще получать намаление на дълго- се ползувать отъ ежщитв облаги, отъ 
ветв си, въ разм-Ьръ на 25%. Поло- които се ползувать и всички оста-
вината отъ гЬзи проценти и намаление н а д и земед-Ьлски длъжници, които 
на дълговете се допускать и за онъзи изброихъ по-горе. 
длъжници, които заплатить поне по- Азъ вече споменахъ, че новата об-
ловината отъ дълговетв си въ горе- лекчителна акция по земед-Ьлскигв 
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задължения въ Гърция се извършва 
главно, ако не и изключително, за 
смътка на частните лица и банки. 
А понеже тази тежесть не може 
да не се отрази върху гЬхнитъ* сто
панства и при некой по-слаби отъ 
твхъ би могла да предизвика дори 
твърде нежелателни последици, то 
законодательтъ се опитва, но за съ
жаление твърде неудачно, да подпо
могне засътнатигв земеделски креди
тори, доколкото ГБ еж задължени 
къмъ трети лица. За тази цель въ 
закона е вмъкнато специално поста
новление, съгласно което лихвата на 
всички сключени въ пределите на 
Гърция задължения преди 1. януарий 
1935 год., безразлично отъ какъвъ 
произходъ и характеръ еж те, се 
намалява на 8°/°, ако е по-голтлт. 
Това постановление, обаче, не се от
нася до задължения, по които е 
уговорена по-ниска лихва. Въ пос
ледния случай остава въ сила не за
конната, а договорната лихва. Това е 
единственото постановление, което 
засега общо всички дългове. 

Трудно е да се определи значе
нието, което би могло да има за гръц
кото народно стопанство последното 
постановление. Създадено като ком
пенсация за тежестите, които зако-
нътъ налага върху земеделските кре
дитори, то, въ сжщность, поради своя 
общъ характеръ, засъта длъжници 
отъ всички стопански съсловия и ма-
каръ и да се отнася изключително 
за минало време, все пакъ, може 
да се смета, че намалява законния 
лихвенъ процентъ въ Гърция на 8%. 
Като компенсация, обаче, за земе
делските кредитори, това постанов
ление не е особено ефикасно. Преди 
всичко, трудно би могло да се твърди, 
че земеделските кредитори, които еж 
чувствували затруднения поради неу
стойката на ДЛЪЖНИЦИТЕ си земе
делци, еж прибягнали до чужди кре
дити непременно преди 31 дёкемврий 
1934 год. Много вероятно е дори, 

мнозина отъ тъхъ да еж направили 
нови задължения точно поради ГБЗИ 
причини, и то следъ 1934 год. Те, 
обаче, еж изключени отъ предписа
ното намаление на лихвата. Цельта 
на законодателя е била, може би, да 
даде едно облекчения само за онези 
дългове, които кредиторите, поради 
неустойка отъ страна на земедел
ците, не еж могли на време да уре-
дятъ, безъ да държи смътка за НО
ВИТЕ, които може би еж още по-тежки 
и които еж били предизвикани само 
поради твзи причини. Това е една 
нелогичность на закона, защото по 
този начинъ се даватъ облаги на 
много длъжници, които не еж земе
делци, безъ да може да се даде 
некаква значителна компенсация, за 
понесените по този законъ загуби, на 
земеделските кредитори. Това важи 
особено за частните банки. Те пона-
сятъ двойна загуба: отъ една страна 
като кредитори на земеделеца, а отъ 
друга, като кредитори на други лица, 
безъ да иматъ каквато и да било 
възможпость да прехвърлятъ часть 
отъ загубите си върху своите кре
дитори—вложители. 

По този начинъ, въпреки блеска-
вата реклама, която гръцката преса 
направи на този законъ, и чрезъ която 
го величаеше едва ли не като едно 
епохално събитие въ гръцката исто
рия, новиятъ законъ за уреждане на 
земеделските дългове въ Гърция не 
носи почти никакви нови облекчения 
на земеделците. Като изключимъ 
свърхзадлъжнелитЬ селени, на които 
се правятъ известни по-големи об
лекчения, другигв длъжници не по-
лучаватъ никакви особени облаги. 
Това не ще каже, разбира се, че 
законътъ не имъ носи никакви изгоди, 
но че въ сравнение съ отстжлкитв, 
които имъ еж правени въ миналото 
и които се приближаватъ до опроща
ването едва ли не на целия имъ дългъ, 
какъвто беше случаятъ съ задълже
нията къмъ бившата комисия по на-
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станяване на бежанците, или пъкъ 
къмъ колонизационния фондъ, обла
гать, които ,имъ носи новиятъ законъ, 
не еж. нещо особено много и, най-глав-
ното, далече не съответсвуватъ на 
онази реклама, която се направи въ 
Гърция на този законъ. Те еж сжще-
временно значително по-малки и 
много по-ограничени отъ онези, съ 
които се ползуватъ българските зе-
мед"Блци-длъжници по нашия законъ. 

2) Ю г о с л а в и я . Въпросътъ за 
земеделските дългове у нашата съ
седка Югославия е малко повече 
усложненъ, отколкото у насъ, защото 
въ него, освенъ презадлъжн-Ьването 
на селените, голяма роль играе и орга
низацията на земеделския кредитъ. 
Последната е отъ грамадно значение, 
защото до основаването на Югосла-
вянската земеделска банка, кредити
рането на земеделците се извърш
ваше само отъ частни банки и лица 
и, естествено, товареше селените съ 
крайно неизгодни за тЬхъ лихвени 
проценти, разноски и условия на по
гасяването. По тази причина, въпро
сътъ за земеделските задължения 
бе подигнатъ въ Югославия неколко 
години преди настжпването на све
товната стопанска криза. 

Първото официално подигане на 
този въпросъ датира отъ 1927 год., 
когато единъ отъ народните пред
ставители изтъкна окаяното поло
жение на югославянския земедЪлецъ. 
Обаче, назначената анкетна комисия 
идва до заключение, че положението 
на земеделците не е толкова тежко, 
колкото е било обрисувано въ парла
мента, и въпросътъ се приключва. 

Една година по-късно, група депу
тати отново подига въпроса въ скуп
щината и настоятелно иска прокар
ването на законъ за облекчение на 
земеделските дългове. Обаче, и този 
пжть предложението пропада. Назна
чената анкетна комисия изтъква, че 
ако действително има нужда отъ дър
жавно вмешателство въ селските за

дължения, то е само да организира 
земеделския кредитъ. Началникътъ на 
министерството на търговията и инду
стрията, Г. М. Зебичъ, е изтъкналъ, че • 
отъ цифрите, съ които той разполага, 
се вижда, че величината на всички зе
меделски задължения въ никой случай 
не надминава 4 милиарда динара. Голе-
ма часть отъ членовете на комисията, 
базирайки се на тази цифра, еж се 
противопоставили на подобна облек
чите лна акция, която те, отъ една 
страна поради малките задължения, 
еж сметали за напълно излишна, а 
отъ друга, еж били на мнение, че 
подобна мърка би била атентатъ срещу 
кредитния моралъ въ страната и 
би изложила силно името на Юго
славия въ чужбина. По тези при
чини и второто предложение е треб
вало да сподели еждбата на първото. 

Но, настжпи световната криза, а 
заедно съ нея и главоломното падане 
на цените на земеделските продукти. 
Ножицата на цените се отвори ши
роко въ вреда на земеделците. По
ложението отъ день на день се вло
шаваше. Сега вече не помагаха нито 
новата организация на земеделския -
кредитъ, нито пъкъ новооснованата 
земеделска банка. Въпросътъ за 
дълговете се подигна вече въ ре
дица други държави, кждето се за
почнаха опити за неговото възможно 
най-удобно за тогавашните времена 
разрешение. Това насърдчи силно 
привържениците на една държавна 
акция въ полза на задлъжнелите зе
меделци и разклати позициите на 
либералистите. Примерътъ на Бъл
гария, която вече бе сложила на раз
решение въпроса за своите земедел
ски дългове, оказа своето влияние. 

Либералистите постепенно треб
ваше да отстжпятъ предъ натиска 
на събитията и на 20 априлъ 1932 
год. бе приетъ първиятъ законъ за 
облекчение на задлъжнелите земе
делци. Въ сжщность, новиятъ законъ 
не бе некаква широка акция за облек-



чаване на силно задължн-Ьлите селени, срещу 18-78% по стария законъ. Лих-
а просто единъ кжсъ, времененъ мо- вата по дълговете къмъ частните 
раториумъ за гЪхнитъ- плащания. Кри- лица сжщо така незначително се 
зата, въпреки че бе вече въ разгара променя — отъ 3-54% по стария за-
си, още не б-Ь променила либералисти- конъ, на 3-50% по новия. Погашението 
чнитЬ схващания на управляващите презъ първата година е 2-5%, или, 
кржгове въ Югославия, По тази при- ДЛЪЖНИЦИТЕ требва да заплатить 
чина и първиятъ законъ 6% гласу- общо 6% отъ дълга си презъ пър-
ванъ само като една краткотрайна вата година. За всека следваща годи-
временна мЪрка, която въ последствие на, погашението, както и при банките, 
два пжти бе продължавана. се повишава и достига презъ двана-

Презъноемврий 1933 год. б-Ь приета Десетата година до 14-45%, .срещу 
нова наредба, която, ако и да не но- 17-55% по стария законъ. Дълговете 
с-Ьше н-вкакви значителни облекчения, к ъ м ъ Народната банка, Държавната 
все пакъ създаваше илюзията, че на- ипотекарна банка и Привилегирова-
влиза въ самата сжщина на въпроса ната земеделска банка сжщо не по-
и че цели неговото пълно и все- падать подъ действието на закона. 
странно уреждане. Тя урегулирва лих- Първото плащане тр-Ьбва да се из-
вата, като определя максималните й върши на 15 ноемврий 1935 год., а 
проценти къмъ банкитЬ, къмъ които следъ това плащанията ще ставатъ 
наредбата опред-вля 6*02% лихва, и ежегодно, на 15 ноемврий. 
къмъ частните лица, лихвата къмъ Сждбата на този законъ не е била 
които е само 3-54%. Срокътъ за много различна отъ онази на първия. 
изплащане на дълговете се опред-вля Още преди да бжде действително 
на 12 години, а за задължения до приложенъ, той е билъ пакъ пром-Ь-
1,200 динара—на 3 години. ДълговетЬ ненъ. Презъ февруарий 1935 год. се 
къмъ Народната банка, Държавната гласува ново изменение на лихвите 
ипотекарна банка и Привилегирова- по „действуващата" наредба, които 
ната земеделска банка не подпадать биватъ намалени отъ 6% па 4-5% и 
подъ разпоредбите на този законъ. отъ 3.5% на 1%. 

Не минала дори една година отъ Не изтекли дори шесть месеца отъ 
приемането на този законъ, и той тази дата, и ето че последва нова 
бива изм-Ьненъ. Презъ августъ 1934 г. промена. На 15 юний 1935 год. бива 
се гласува новъ законъ, чиито поста- публикувана нова наредба, която 
новления, обаче, не се различаватъ еж- прави известни малки изменения въ 
ществено отъ тези на предшедству- първата, безъ обаче да засега ней-
ващия. Законътъ сжщо така разгра- ната сжщность. Малко по-късно, 
ничава дълговетЬ на две категории: презъ септемврий 1935 год., последва 
къмъ банки и къмъ частни лица. нова наредба за защита на земедел-
Лихвата на задълженията къмъ бан- цитЬ, а презъ ноемврий още една, за 
ките се намалява отъ 6-02% на 6%, ново допълнение и изменение на 
едно съвършено незначително изме- „действуващата" наредба. Всичко 
нение, а погашението на дълга за това показва, че ако и да е била 
първата година е 1%: По този на- възприета идеята за подпомагане на 
чинъ, първата година земеделците— земеделските длъжници, ,тя е била 
длъжници на банките—ще требва да прокарана безъ каквото и да било 
платятъ 6% лихва и 1% погашение, проучване и безъ управляващите фак-
или всичко 7%. Погашението еже- тори да си дадатъ сметка за ней-
годно се увеличава и достига презъ нигЬ задачи и въздействие върху 
дванадесетата година до 16-02%, народното стопанства Само така 
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могатъ да се обяснятъ тези безкрайни 
лутания и промени въ наредбите. 
Отъ априлъ 1932 год., когато бе 
прокарано първото законодателно 
нареждане за защита на земедел
ските длъжници, до септемврий 1936 
год., отъ когато датира последната 
наредба, въ Югославия еж. били из
дадени надъ 20 наредби, изменения 
и тълкувания на наредбигЬ. А то 
значи, че въ продължение на петь 
години еж. били издадени средно по 
4 наредби годишно. Следователно, 
изобилието на наредбите е признакъ 
за липсата на ясенъ погледъ върху 
нещата, на една определена и твърда 
политика по отношение на този тол
кова важенъ за страната въпросъ. 
По тази причина, всички тези наредби 
минаваме съвсемъ бегло, за да се 
спремъ само на последната, която е 
сравнително по-добре проучена и 
има изгледи да бжде по-дълготрайна, 
поне въ сравнение съ еждбата на 
предшедствуващитъ- я. 

Новата наредба за уреждане на 
земеделските дългове въ Югославия 
датира отъ 26 септемврий 1936 год. 
По начина на уреждането на задъл
женията, тя коренно се отличава отъ 
предшедствуващитЪ я наредби. До 
като всички гв, повече или по-малко, 
иматъ характеръ на единъ време-
ненъ мораториумъ за изплащането 
на земеделските дългове, последната 
засега вече и самите дългове, които 
намалява почти съ 50°/0. Въ сущ
ность, принципътъ за намаляване на 
дълговете не е въведенъ за първи 
пжть тукъ. Нъчцо подобно имаме и 
въ предшёдствуващата наредба, но 
въ много ограниченъ маещабъ. Тамъ 
се сръчцатъ първите заченки на този 
принципъ, обаче, те се явяватъ по-ско-
ро като изключение, отколкото като 
правило. Предпоследната наредба 
допуска намаление на дълга самовъ 
единъ единственъ случай —• когато 
последниятъ надминава половината 
отъ Ц-БЛОТО състояние на длъжника, 

и то само онази часть отъ дълга, 
която надминава така определената 
граница. Ето защо, може спокойно 
да се каже, че въпреки това, послед
ната наредба за първи пжть въвежда 
принципа за намаляване на дълга. 
Обаче, въ отличие отъ насъ, Юго
славия се стреми да спаси държа
вата отъ загуби, като прехвърли почти 
цялата тежесть отъ т-Ьзи намаления 
върху частното стопанство. И точно 
тукъ се намира една отъ най-слабите 
страни на новия законъ, защото той, 
безъ специални проучвания, стовари 
върху плещите на югославянското 
частно стопанство единъ товаръ, 
който то извънредно трудно би могло 
да понесе. Въ своя мемоаръ до пра
вителството, белградските банки, 
следъ като очертаватъ общото поло
жение на земеделските длъжници, из-
тъкватъ, че опрощаването на дългове, 
които еж. напълно обезпечени, би ука
зало извънредно лошо влияние върху 
кредита въ страната, а отъ тамъ и 
върху целото народно стопанство. 
Въ мемоара е била показана като 
максимална сума на опрощаване на 
дълговете, която банките биха могли 
да понесатъ, ако правителството е 
решило твърдо да приложи наред
бата, максимумъ 7% — 8%- В ъ ПР°" 
тивенъ случай биха се засегнали 
извънредно силно самите банки, а 
това застрашава да разруши напълно 
земеделския кредитъ въ страната. 
Обаче, това мнение на банкигь* не е 
било взето подъ внимание и законътъ 
прокарва напълно посочения по-горе 
принципъ за опрощаване на дълго
вете. При това, земеделските задъл
жения, въ зависимость отъ вида на 
кредиторите, се разделять на не-
колко групи: 

1) Дългове къмъ Югославянската 
народна банка. Тя е най-привилеги
рования кредиторъ въ страната. По
становленията на закона не засегатъ 
нито главите, нито пъкъ лихвите на 
дълговете. Тя си запазва правото 
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сама да урежда всички свои кредити, правятъ, но не се плащатъ и лихви. 
дадени на земеделеца. Сумата на Изплащането имъ става въ продъл-
ГБЗИ задължения, обаче, не е гол-Ьма; жение на 12 години, съ равни годишни 
тЪ възлизатъ на около 100 милиона погашения; 
динара. * б) Дългове, произл-Ьзли възъ основа 

2) Дълговетъ- къмъ Държавната на други частно-правни причини. 
ипотекарна банка. Тя етЪма привиле- Тукъ вече имаме както лихви, така 
гиитЪ на Народната банка, но все и намаляване на дълга -до 50°/0, та 
пакъ е значително запазена отъ дори и повече. Тази граница тукъ е 
ударить- на закона, защото на- лабилна и зависи отъ доказателствата, 
малението на самия дългъ при нея които кредиторътъ или дебиторътъ 
се явява само като изключение. За- биха могли да представятъ предъ 
сътната е главно въ лихвата, която се сжда. Така наприм-Ьръ, ако дебиторътъ 
намалява на 4.5%, и въ срока на из- усп-Ье да докаже, че до 20 априлъ 
плащането, продълженъ на 32 години. 1932 год. е билъ принуждаванъ да 
Намаляването на дълга е предвидено плаща високи, незаконни лихви, то 
само въ единъ единственъ случай— сждътъ може да постанови опроща-
когато общиятъ дългъ, заедно съ лих- ването и на много по-голяма часть 
вигЬ, надминава 50% отъ ц-Ьлото отъ половината на дълга, безъ обаче 
имущество на длъжника. Това важи, въ закона да е предвидена макси-
обаче, само за ОН/БЗИ дългове, които малната граница, до която може да 
еж. сключени преди 20 априлъ 1932 стигне той. Следователно, сждътъ 
год. Държавната ипотекарна банка има свобода на действие и право да 
има около 130 милиона динара та- преценява самъ, до каква степень 
кива задължения, общата загуба тр-Ьбаа да бжде облекченъ даденъ 
отъ които ще надмине 10 милиона, длъжникъ. Като основание за по-го-

3) Дългове къмъ Привилегирова- лЪмо намаление отъ 50% на дълга, 
ната земеделска банка. Тъ еж още може да послужи доказателството 
по-силно засегнати, макаръ и нама- H* длъжника, че той не е въ състо-
лението на главигЬ да не е така го- яние да плати дори и половината 
л-Ьмо, както при частнитъ- банки. о т ъ Дъ л г а си- Сжщевременно, креди-
Намалението тукъ обхваща вече торътъ има право да даде коитра-
всички земеделски задължения, но доказателства и възъ основа на тъхъ 
стига само до 25%. Срокътъ за из- Да иска едно много по-малко нама-
плащането е продълженъ на 15 го- ление отъ 50%; 
дини, а лихвите еж намалени на 5%. в) Дългове, които еж се появили отъ 

4) Дългове къмъ осигурителните незаплатенъ работнически или пъкъ 
дружества, разнигЬ градски и об- занаятчийски трудъ. Т"Ь се третиратъ 
щински каси, а така сжщо и къмъ малко по-благосклонно; не се нама-
общественигБ фондове, културни и ляватъ, но лихвата по ГБХЪ посте-
просвътни организации. T i не подле- пенно се намалява и отъ 1 декемврий 
жатъ на намаление. Изплащатъ се съ 1936 год. съвсемъ изчезва. Следова-
3 % лихва, въ продължение на 16 и телно, тЬ се превръщатъ, сжщо така, 
половина години. въ дългосрочни безлихвени дългове; 

5) Дългове къмъ частни лица. Тукъ г) Дългове къмъ бедни^кредитори 
еж предвидени няколко случая: не се засътатъ отъ настоящия за-

а) Еългове, които произлизатъ отъ конъ. Като бедни кредитори законо-
купени на кредитъ стоки отъ тър- дательтъ определя онЪзи лица, чието 
говци или пъкъ занаятчии. Намале- имущество, общо взето, е по-малко 
ния, при този видъ задължения, не се отъ това на длъжника. Следователно, 
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бедностьта тукъ е много относителна декара земи, а така сжщо и всички 
и отваря широко поле за нееднаквото задруги (земеделската задруга, която 
третиране както на кредиторите, въ България е почти съвършено из-
така и на дебиторите. чезнала, се е запазила още въ некой 

6) Най-после, оставатъ дълговете области на нашата съседка), чиито 
къмъ частнигЬ банки. Те еж раздъ- земи еж надъ 1,000 декара. Лица, 
лени на три категории: които обработватъ чужди земи, не се 

а) Дългове, които не надминаватъ признавать се земеделци. Съ облек-
25,000 динара—намаляватъ седо 50% чение се ползува земедълецътъ не 
и се изплащатъ въ продължение на само по СВОИТБ пр-Ьки задължения, 
16 и половина години, при 4-5°/0 го- но и по тъзи, които има по поржчи-
дишиа лихва; телетво на други лица. 

б) Дългове отъ 25,000 до 250,000 Сжщо така, не всички дългове се 
динара. Намаляватъ се въ зависи- обхващатъ отъ новата наредба, дори 
мость отъ материалното положение и длъжникътъ да отговаря на всички 
на засегнатите лица, по преценка на изискуеми се отъ нея условия. Из-
съответния сждъ. При това, намале- ключени еж най-дребните задъл-
нието на дълга въ този случай не жения, т. е. всички дългове до 250 
може да надмине 30%- Сроковете за динара, а за дългове до 500 динара 
изплащането на лихвата еж сжщитЪ, се дава една единствена разсрочка, 
както при първата точка; да се изплатятъ на два пжти, въ 

в) Дългове отъ 250,000 до 500,000 срокъ отъ една година. По-нататъкъ, 
динара. Намаляватъ се сжщо въ за- не се ползуватъ съ облекчение и 
висимость отъ имотното състояние длъжниците-земеделци по дългове, 
на засегнатите лица, но съ тази раз- направени срещу залогь на движими 
лика, че намалението може да до- вещи, за издръжка или пъкъ произ-
стигне до 50%. Останалите условия ходящи отъ наследство. Най-после, 
еж сжщитЪ, както и по-горе. не се ползуватъ съ облекчение и 

Наредбата дава вече дефиниция онези земеделци, чиито задължения 
на понятието „земеделецъ", а така надминаватъ 500,000 динара. При 
сжщо и на дълговете, които попа- Дълговете,произлезли отъ наследство, 
датъ подъ разпорежданията й. Спо- по изключение се допуска намаление, 
редъ нея, земеделецъ е всеко лице, ако длъжникътъ успее да докаже, че 
което обработва земята само, или имотътъ, поради който се е появилъ 
заедно, съ - членовете на семей- дългътъ, се е обезценилъ съ повече 
ството си, и има тази си дейность като отъ 25%- Но дори и въ този случай, 
главенъ източникъ на своитЬ доходи, намалението не може да надмине 
Тукъ, обаче, се прави сжщо разлика 50%. Не подлежать на никакво на-
между отделните земеделци. Дадено маление, нито пъкъ на отсрочка, за-
лице може да отговаря напълно на дълженията къмъ държавата, произ-
горнитЬ условия, и все пакъ да нема тичащи отъ данъци, такси и други по-
право да се възползува отъ облек- добни тегоби. 
ченията по последната наредба. Това За земеделци и~ земеделски за-
зависи не отъ степеньта на неговата други, чийто имотъ надминава уста-
задлъжнелость, а отъ величината на новения въ настоящата наредба мак-
собствената му земя. Наредбата об- симумъ, т. е. 500 декара за отдел-
хваща само така наречените дребни нитЬ земеделци и 1000 декара за 
и средни земеделски стопани, но не задругите, е вмъкната специална 
и едрите, като за такива се сметать алинея, която предвижда известна 
всички лица, които иматъ надъ 500 разсрочка на задълженията имъ. Раз-
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срочката имъ се дава независимо 
отъ величината на дълга, следова
телно и за дългове надъ 500,000 ди
нара. Меродавното тукъ е, колко ди
нара дългъ се пада на единъ декаръ 
земя и въ зависимость отъ това е 
дадена и самата разсрочка. Дългове, 
по-малки отъ 50 динара на декаръ, 
не се разсрочватъ; отъ 50 до 300 
динара ще се изплащатъ въ срокъ 
отъ 10 години, а отъ 300 динара 
нагоре—въ срокъ отъ 15 години, при 
лихва 4.5%. 

При установяването размера на 
даденъ дългъ се взема основната 
сума на дълга, къмъ която се при-
бавятъ договорните и неплатени 
лихви до 20 априлъ 1932 год., ако 
те не еж. по-високи отъ законните 
(въ противенъ случай изчислението 
става по последните), следъ това се 
прибавятъ лихвите до влизането въ 
сила на последната наредба, изчис
лени съгласно разпоредбите на пър
вите наредби, и по такъвъ начинъ 
се получава общата сума на дълга, 
съгласно новата наредба. Ако деби-
торътъ е платилъ за определеното 
време по-високи лихви отъ така уста
новените, той добива право да иска 
приспадането отъ дълга на всичко, 
което е платилъ въ повече. 

Всички земеделски задължения 
къмъ банките и кредитните коопе
рации се централизиратъ при Приви
легированата земеделска банка, която 
поема изцело службата по техъ. По 
този начинъ, отъ влизането на но
вата наредба въ сила, земеделците 
преставать да бждатъ длъжници 
къмъ частните кредитни институти 
и ставать такива къмъ Привилегиро
ваната земедеска баннка. Отъ нама
лението, което се прави, 25о/0 отива 
изцело въ тежесть на частните банки. 
Последните ел длъжни да покриятъ 
тези загуби отъ своите резерви, 
а ако се окажатъ недостатъчни, 
то тогава еж длъжни да взематъ 
50% отъ капитала си за сжщата 

цель. Окажатъ ли се, обаче, и гЬзи 
суми недостатъчни, то чакъ тогава 
се намесва държавата и взема връх
нина за своя сметка. Земеделската 
банка удобрява на частние банки и 
коооперации 50% отъ земеделските 
дългове къмъ т^хъ, по текуща сметка; 
25%, както изтъкнахъ по-горе, оста-
ватъ въ тежесть на банките и за 
последните 25% земеделската банка 
се задължава да имъ издаде спе
циални облигации, които ще се по-
гасяватъ ежегодно, въ продължение 
на 20 години, и ще носятъ 3% лихви. 
Държавата поема гаранцията за за
плащането на така установения дългъ, 
като за цельта се задължава да' от
деля ежегодно суми отъ бюджета 
си, за подхранване на специалната 
сметка по земеделските дългове 
при Привилегированата земеделска 
банка. Вземанията на банките по но
вооткритите имъ текущи сметки при 
земеделската банка биха могли да 
се уредятъ, обаче не съ пари, а съ 
специални бонове, които банката из
дава на частните кредитни инсти
тути. За да не се предизвика едно 
пълно замръзяване на кредитите, тези 
бонове могатъ да се ломбардиратъ, 
а така сжщо и да служатъ на зе
меделците, при изплащане на задъл
женията имъ къмъ Земеделската 
банка. 

Отъ очертаните до тукъ общи по
ложения изпъква, колко обширна ма
терия се стреми да обхване законо-
дательтъ съ последната наредба. Съз
дадена следъ неколко годишни опити 
въ това направление, тя би требвало 
да представлява нещо основно про
учено и напълно завършено. Обаче, 
въ доста пунктове има значителни 
технически недостатъци, които еж. 
били предметъ на оживени, а въ 
некой случай и на доста остри кри
тики. Големата диференциация, която 
е прокарана въ нея, както по отно
шение на дълговете, така и на деби
торите и кредиторите, е събудила 



212 

голъми недоволства въ страната. На- 50%) и ли 1,500 — 2,000 милиона ди-
истина, чрезъ нея еж. се стремили да нара, ще бждатъ опростени. Явно е 
прокаратъ известни социално-полити- вече, какъвъ ударъ е това за кредит-
чески принципи, но понеже тежестьта, ното дело въ страната. Това изпъква 
въ по-голъмата си часть, пада върху още повече, когато се съпостави су-
частнигЪ лица и институти, нъчцо, мата на гвзи опрощавания, съ блоки-
което е неправилно отъ правна глед- раните влогове при сжщите банки. 
на точка, то, много естествено, че ще Съгласно сведенията на Народната 
има доста недоволства. Освенъ това, банка, тъзи влогове възлизатъ на 
изтъкнатите по-горе съображения еж. около 4,500 милиона динара, а това 
затъмнили до известна степень и значи, че казаните опрощавания до-
истинската цель на закона; фактътъ, стигатъ около 35 —40% отъ влого-
че едрите земеделци, кокто въ доста ветъч При това, би требвало да се 
случаи еж най-силно задължените, взематъ подъ внимание и загубите, 
се изключватъ отъ облагите, показва, които ще понесатъ частните лица и 
че законътъ носи повече социални еле- които възлизатъ сжщо така на доста 
меиГи, отколкото стопански. Защото, значителни суми. По този начинъ, но-
ако единъ земед-Ьлецъ съ 100 декара вата наредба, безъ да даде каквото 
земя има задължения отъ 50,000 ди- и да било задоволство на засъгна-
нара, или 500 динара на декаръ, той ТИГБ страни, усложнява и затруд-
се смета за презадълженъ и получава нява и безъ това не много доброто 
намаление на дълга си; а ако има положение на кредитните институти 
1,000 декара земя и 1 милионъ ди- въ страната, като срещу доста про-
нара, задължения, или по 1,000 динара блематичнигЬ изгоди за земедълцигЬ-
на декаръ, то той не се смъта за длъжници, създава значителни за-
презадълженъ и не получава облек- труднения на кредитното дътю въ 
чения. Много естествено, че както страната. И действително, това не 
отъ частно-правна, така и отъ ча- закъснъ- да прояви своето въздей-
стно-стопанска гледна, точка, това ствие, чрезъ замръзяването на кре-
е несправедливо. Не по-справедливо дита и дълбока криза и разстрой-
е делението на кредиторите на ка- ство въ цълото банково дело на 
тегории, като едни отъ Т"БХЪ полу- нашата съседка. 
чаватъ известни облекчения, а други з) Т у р ц и я. Въ Турция, въпросътъ 
—частните лица, требва да понасятъ з а земеделските задължения никога 
сами цълата тежесть, произлизаща н е е добивалъ онази актюелность, 
отъ даденитв облекчения на тъхнитъ к о я т о наблюдаваме въ другигЬ бал-
дебитори. По този начинъ, недовол- каНски страни. В-Ьрно е, че и Турция, 
ство има както въ срЪдата на длъж- к а т о земед-Ьлска страна, би тръбвало 
ницитъ, така и на кредиторитъ. Отъ д а и м а д о с т а задлъжнъло земеделско 
друга страна, това оказва много лошо население, но особенитъ условия, въ 
влияние върху цълата кредитна си- к о и т о с е ра3вива тя, вероятно не 
стема на Югославия. Споредъ даннитъ благоприятствуватъ за никакво по-
на Народната банка, сумата на земе- ШИроко разпоостранение на земедел-
Д-БЛСКИГВ дългове при банката е с к и т £ кредити, а още по-малко пъкъ 
кржгло 1,700 милиона динара, а при з а т%Хното законно урегулирване и 
кредитните кооперации около 2,100 реорганизирзане 
милиона. Следователно, общо кредит- п п р и ч и н а , Въ Турция едва 
нигЬ институти въ Югославия иматъ н а 2 ? ^ ^ год. ее появи единъ 
6,ЬШ милиона динара земеделски законъ, който засега материята за 
кредити, отъ които около 30% — земеделските задължения въ стра-
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ната. За жалость, ние не разполагаме 
съ абсолютно никакви данни за техния 
разм-връ, защото, по всичко личи, че 
този въпросъ, като единъ първосте-
пененъ въпросъ за турското земе
делие, не е подиганъ и затова не еж 
събирани и съответните данни. Пуб
ликуванията законъ за земеделските 
задължения обхваща само дълговете 
на определени категории селени, и то 
изключително къмъ държавата. За 
уреждане на частните задължения 
не става дори и дума. Освенъ това, 
и облекченията, които законътъ дава, 
не еж особено големи. За н-вкакво 
намаление на дълговете не може 
дори и дума да става. Нещо повече 
дори, предвиждатъ се много по-строги 
санкции къмъ неизправните длъж
ници, отколкото при която и да било 
държава. Не става въпросъ сжщо 
така и за намаление на лихвите, а 
се опрощаватъ само междувременно 
настжпилите лихви, и то при изрич
ното условие, че rfe още не еж за
платени. Ако, обаче, лихвите еж пла
тени, то длъжникътъ нема право да 
иска ГБХНОТО приспадане отъ неговия 
дългъ. Това е едно крайно нелогично 
постановление, защото то, по единъ 
своеобразенъ начинъ, чрезъ задър
жане на лихвите, глобява изправните 
длъжници заради това, че те редов
но еж се грижили за уреждането на 
своите задължения, а дава, възна
граждение на нередовните. 

Законътъ обхваща всички суми, 
които турските земеделци дължатъ 
на държавата, независимо отъ това, 
дали ГБ ех ги голучили подъ фор
мата на пари, на добитъкъ, на семена, 
или пъкъ на земеделски инвентарь. 
Въ закона е прокарано и условието, 
че тези селени или требва да еж 
живели въ заетите области, или пъкъ 
не по своя вина да еж изпаднали въ 
затруднение. Засегатъ се само онези 
кредити, които еж били раздадени 
презъ периода 1921/25 година. Пред
вижда се само една отсрочка при 

техното изплащане. Новиятъ срокъ 
за пълното погасяване на тези заеми 
е 15 години, като погашенията за-
започватъ отъ 1 октомврий 1937 год. 
и се извършватъ чрезъ равни годишни 
вноски. Оригиналното въ закона е 
това, че както изтъкнахъ, се пред
виждатъ извънредно строги санкции 
за неизпразните длъжници. При не
навременното плащане лихвите ста-
ватъ веднага изискуеми, а събира
нето на дълга ще става съгласно 
закона за събиране на държавните 
вземания. 

Ясно е, следователно, че въ горния 
законъ не става дума за некакво 
общо уреждане на земеделските за
дължения въ Турция, а само за да
ване отсрочка по некой определени 
задължения на селяните къмъ дър
жавата. 

4. Р у м ж и и я. Румжния пристжпва 
сравнително късно къмъ облекчение 
на длъжниците, но за сметка на това 
е успела, въ некой отношения, да 
извлече известна поука отъ опитите 
на другите страни. Обаче, румжн-
скиятъ законъ има големия недо-
статъкъ, че за разлика отъ законите 
въ другите страни, е напълно едно-
странчивъ—носи пълно задоволяване, 
но само на длъжниците. 

Законътъ за конвертиране на зе
меделските и градски дългове е съз
дал енъ презъ 1935 год. Презъ 1936 
год. той е претърпелъ две видоиз
менения. Неговите основни постано
вления въ сегашния му видъ еж 
следните: 

Законътъ засега еднакво всички 
видове задължения, но дава сравни
телно най-големи облекчения на зе
меделците. Произходътъ и видътъ 
на задълженията не еж отъ значение. 
Той обхваща еднакво както обикно
вените задължения, така и поличнигЬ, 
а сжщо така и ипотечните. При тона, 
процедурата за уреждането на задъл
женията е извънредно опростена. 
Тукъ нема никакви документи, коми-
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сии, доказателства. Принципътъ на вения сждебенъ редъ, да дири своите 
индивидуалните облекчения, който у права, но не вече за целия дългъ, а 
насъ и въ Югославия създаде такава само за невнесенитъ- погашения. Това 
огромна писмена и доказателствена дава извънредно големи преимуще-
работа, а сжщо така и множество ства на длъжниците. Може дори да 
недоволства, въ румжнския законъ е се каже, че това е една голЪма, изклю-
напълно непознатъ. Тамъ всичко е чителна привилегия на длъжниците, 
унифицирано. Щомъ даденъ човЪкъ защото имъ дава право, независимо 
има задължения, то той има право отъ полученитъ- намаления на дълга, 
на облекчение, и то на общо осно- да могатъ да преустановятъ дори на-
вание. За тази цель, достатъчно е пълно плащанията, безъ кредиторътъ 
длъжникътъ-земедЪлецъ да подаде да бжде въ състояние да поиска на-
една декларация до Окржжния сждъ, лагането на нтжакви санкции върху 
въ която изброява точно какви суми и тЪхъ. Въ сжщность, кредиторътъ, 
на кого дължи. Сждътъ, по служебенъ както вече изтъкнахме, може да дири 
редъ, препраща гЪзи сведения до своите права, но по обикновената 
засегнатите лица (кредиторите) и сждебна процедура, и то само за не-
съ това въпросътъ се урежда. Длъж- платеното погашение. А това значи, 
никътъ вече получава съответните че при гол-вмата отсрочка, която се 
облекчения и може да започне из- дава (изплащанията ставатъ обикно-
плащането на задълженията. Поло- вено въ течение на 17 години или 
жението се малко усложнява, ако съ 34 редовни погашения), погаше-
показаннгв отъ длъжника суми не нията ще бждатъ малки, а често пжти 
отговарятъ на действителностьта. Въ дори толкова малки, че не могатъ 
такъвъ случай, ощетениятъ кредиторъ да покриятъ разноските по воденето 
има право да представи нуждните на процеса. По тази причина, днесъ 
доказателства и да поиска по саде- грамадната маса отъ селяните фак-
бенъ редъ точното установяване на тически не плаща своите задъл-
дълга. Следователно, тукъ тежестьта жения, а кредиторите не водятъ про
се прехвърля отъ дебитора къмъ цеси срещу техъ. И така, законътъ 
кредитора. Докато дебиторътъ, по за облекчение на длъжниците не-
силата на закона, почти автомати- гласно се превръща въ единъ дъл-
чески получава своите облекчения, госроченъ мораториумъ за всички 
кредиторътъ, при несходство, е длъ- земеделски задължения въ страната. 
женъ да води процеси и да се грижи Дали това е, обаче, полезно за са
за доказателствата. Сжщо така, го- мите длъжници, е големъ въпросъ, 
леми права еж. дадени на длъжни- защото преустановили по такъвъ 
ците и при самото изплащане на начинъ плащанията си, те вече трудно * 
новоустановения дългъ. Действително, биха могли да намерятъ нёкжде 
еждътъ установява както новия раз- дори и най-малкия кредитъ. Следо-
меръ на дълга, така и датите, на вателно, румжнекиятъ законъ дей-
които требва да се правятъ погаше- ствително дава номинално едно при-
нията, но той не налага никакви ан- вилегировано положение на длъжни-
гажименти за правилното изплащане ците, по отношение на техните стари 
на дълга. Тези дати еж 15 мартъ и задължения, но по отношение на 
15 септемврий. Никакви гаранции не нуждите имъ отъ нови кредити ги 
се изискватъ отъ длъжниците за поставя напълно въ безизходно по
точното извършване на погашенияга. ложение, ако не ги прави дори лесна 
Нещо повече дори, при неизплащане* плячка на алчни лихвари. 
кредиторътъ има право, по обикно- Длъжникътъ, при определянето . 
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на неговигв задължения, има право 
на изборъ между двегв основни, 
предвидени въ закона положения, а 
именно: 

1) Да получи едно намаление на 
•дълга си отъ 70%, но при задъл
жение да го изплати окончателно въ 
срокъ отъ 2 години. Обикновено тази 
точка не се използува. Тя носи, дей
ствително, грамадно намаление на 
дълга, но налага и гол-Ьми погашения, 
които, поради своя значителенъ раз-
мъръ, не могатъ вече така свободно 
и безнаказано да не се изплащатъ. 

2) Да получи намаление на дълга 
си отъ 50% и да го изплаща въ 
продължение на 17 години, чрезъ 
равни 6-месечни погашения. Това е 
най-предпочитаното облекчение, защо
то, както вече видехме, то дава въз-
можность на длъжницит-в, както да 
получатъ намаление на дълговете си, 
така и да не изплащатъ нищо. 

Сумата на всвки дългъ се опре
деля, като къмъ главитъ- се приба-
вятъ законните лихви и сждебнигв 

. книго 
С п и с а н и е на Б ъ л г а р с к о т о Ико

н о м и ч е с к о Д р у ж е с т в о . Год. XXXVIII, 
кн. 1 — 1939 г. Ред. Н. Стояновъ. О. А. Ан-
дерсонъ — Финансовото кржгообръщение въ 
България, съ огледъ на структурните особе
ности на българското народно стопанство; 

Петъръ Дойновъ — Земед-Ьлско производ
ство презъ 1939 година. 

С п и с а н и е на з а к л е т , е к с п е р т ъ-
с ч е т о в о д и т е л и в ъ Б ъ л г а р и я . Год. 
VIII, брой 1: Ал. Миновъ — СждебнигЬ екс
пертизи и чл. 5 отъ Закона за Института; 
Хр. Бакърджиевъ—Изъ сждебната експертна 
практика. 

Кн. 2 и 3 : Конст. В. Мишапковъ — По 
възнаграждението за сждебнигё експертизи; 

Ат. Же.твзковъ — Облагането на банкитЬ 
съ данъкъ. 

Проф. Г. Йонковъ — учредителните раз
носки въ встжпителния балансъ на А. Д. 

С п и с а н и е на с ъ ю з а на н а р о д 
н и т е к о о п е р а т и в н и б а н к и . Год.VIII. 
кн. 1—2, 1939 год.: Ради Василевъ — Поли-, 
тическн и стопански перспективи; 

разноски. Никакви, специални нама
ления на лихвата не се предвиждатъ. 

По-специални еж постановленията 
относно градскитъ задължения. Тамъ 
вече, такива голЪми срокове нъма. 
Т-Б се изплащатъ въ срокъ отъ 5 
години, сжщо така съ равни 6-ме-
сечни вноски. 

Интересно е, че загубата, която, 
както вид-вхме, е значителна, се раз
пределя неравномерно между креди
торите, докато банките, вероятно 
поради крайно лошото имъ финан
сово положение, въ което ги доведе 
кризата, еж освободени поср^дствомъ 
намесата на Румжнската народна 
банка, която поема целия имъ порт-
фейлъ по номинална сума. Отъ голе
мите загуби, частните кредитори еж 
принудени да понесатъ всичко върху 
себе си. Може би това да е напра
вено съ огледъ на лихвар ството, 
което се шири въ нашата съседка, 
но то едва ли би помогнало н-Ьщо 
за стабилизирането на кредитното 
Д-БЛО въ страната. с г 

писъ 
Янко Йордановъ—Производство и кредитъ; 
П. Алексиевъ — Участие на кредитните 

кооперации въ образуването на национални 
капитали и кредитиране на народното сто
панство. 

И к о н о м и ч,е ски и з в е с т и я—месечно 
списание на Варнен. търг.-нндустр. камара. 
год. X, брой 1. 

М е ж д у н а р о д н а т а о р г а н и з а ц и я 
на т р у д а . (1919—1938).Проф.Ил.Януловъ. 

И з в е с т и я на Б ъ л г а р с к и я"и и с т и-
т у т ъ за но рми, кн. 1 — февруарий 1939 
год. Ред. Проф. Б. Илиевъ и инж. Г.^Наумовк 

Вел. В. Пъевъ — Рационализация и стая-
дардизация; * 

Д-ръ Г. Каназирски — Норми за£българ-
ската експортна търговия. 

Ф и л о с о ф с к и п р е г л е д ъ — год. XI. 
якуариЯ и февруарий, кн. 1.: 

Д-ръ Кирилъ Чолзковъ — Десетгодишното 
културно Д-БЛО на .Философски прегледъ"; 

Н. Мавродиновъ — Личности и характери. 
Социологични причини за тъмата оскждица 
у насъ следъ Освобождението. 
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И з в е с т и я на б ъ л г а р с к о т о дру
ж е с т в о за с о ц и а л е н ъ н а п р е д ъ к ъ . 
Ред. Проф. Ил. Януловъ — год. V. кн. 1—2, 
мартъ 1939 година. 

С л а в я н с к а б е с е д а — Год. III. 1939г. 
София, кн. 1 и 5. Двумесечно списание за 
култура и общественость — издание на Дру
жество .Славянска беседа". 

О т е ц ъ П а и с и й — год. XII. кн. 1—2. 

Т ю т ю н о в ъ п р е г л е д ъ — Месечно 
списание за повдигане българското тютюно-
производство—год. Vlii.— 1939 год. януарий, 
книжка 1. 

С т о п а н с к и п р о б л е м и—списание за 
икономика, социална политика, кооперативно 
ДЕЛО. Ред. Д-ръ Пр. Кнрановъ, год. IV. 1939, 
книжка 1 и 2. 

Т р у д о в е на с т а т и с т и ч е с к и я ин-
с т и т у т ъ за с т о п а н с к и п р о у ч в а 
н и я п р и С о ф и й с к и я д ъ р ж а в е н * 
у н и в е р с и т е т ъ . 1938— №2—3: 

Проф. Д-ръ Ив. Стефановъ — Външната 
търговия на България следъ войните-, 

Н. К. — Добитъкът* на България, споредъ 
преброяването 1926 и 1934 год.; 

Павелъ П. Егоровъ — Опит* за установя
ване пазарностыа на българското земеделско 
стопанство. 

Б ю л е т и н ъ на б ъ л г а р с к а т а зе
м е д е л с к а б а н к а — год. VI. 1938. Сеп-
темврий, ноемврий и декемврай—София. 

И н д у с т р и а л е и ъ п р е г л е д ъ — ор-
ганъ на съюза на българските индустриалци, 
год. X, януарий 1939, брой 1 и 3. 

И к о н о м и ч е с к и прегледъ—органъ 
на Русенската търг.-индустр. камара — год. 
XVI, Русе 1 февруарий 1939 г.—брой 2—3 и 
1 мартъ — брой 4—5 н 6. 

Н а р о д н о с т о п а н с т в о — популярно 
икономическо списание — ред. Д-ръ Ив. Зла-
таровъ, год. XXXV, януарий 1939 година, 
книжка 1—2 и 3. 

З е м л е д - Ь д и е—Списание на Българското 
земеделско дружество. Ред. Н. Платикановъ, 
год. XLI1I, кн.* 2. 

Б. И. А. — Списание на съюза на българ
ските инженери н архитекти, год. XXXIX, 
брой 1, 2, 3 и 4. 

К о о п е р а т и в н а п р о б у д а — издание 
на Съюза на народните кооперативни банки, 
год. IV., януарий 1939 год., кн. 1. . 

E k o n o m i s t — Zagreb, януарий и фев
руарий, кн. 1 и 2. 

Mjesecnik za savreraena ekonomfka i soci-
falna pitanja. 

Б р а з д а — седмично списание за обще
ствена култура н стопански въпроси. Ред. 
Хр. Стойковъ, год. IV. 1939 г., кн. 2—10. 

М о р с к и п р е г л е д ъ — год. V.,Вярна, 
1 февруарий 1939 год., броП 106. 

З а в е т и — год. V., кн. 10. Ред. Мнро-
славъ Минеаъ. Илюстровпио списание за 
наука, изкуство и обществен* животъ. 

„ Б ъ л г а р с к и т у р и с т ъ" — органъ- на 
Българския туристически съюзъ, София, 
год. XXXI, кн. "1. 

Б о р б а с ъ с у ш а т а в ъ Б ъ л г а р и я — 
рсфератъ, четенъ по покана на Дружеството 
на агрономите въ България, на 18 ноемврий 
1938 г.. Проф. Ив. Т. Странски. 

З а с т р а х о в а т е л е н ъ п р е г л е д ъ — 
двуседмично популярно списание, год. I — 
5 мартъ 1939 г., брой 1. 

И н ф о р м а ц и о н н и и к о н о м и ч е с к и 
и з в е с т и я на Варн. търг.-инд. камара 
год. X, брой 1, 2 и 3. 

П р о с в е т н о е д и н с т в о — седмичен* 
в-къ, органъ на просветния съюзъ, 13 
февруарий 1939 г., брой 20 (168) год. V. 

в. П р о в и н ц и а л е н * възходъ—илю-
строванъ двуседмичник* за просвета, обще
ствен* животъ, селско стопанство и книж
нина. В. Търново, 16 мартъ 1939 год., брой 
56 — год. II. 

в. С т о п а н с к а п р о с в е т а — огь 16 
мартъ 1939 год., брой 56 — год. III. 

Н а р о д е н ъ к о о п е р а т и в е н ъ л и с т * 
— органъ на хоопер. централа „Напредъ". 
Год. XVI, февруарий 1939 г. брой 1, 2, 3, 4. 

в. К о о п е р а т и в н о з н а м е — двусед-
миченъ независим* кооперативенъ вестник*. 
Год. VII, брой 8, 9, 10, 11, 12. ; 

Т ю т ю и о п р о и з в о д и т е л ь — двусед
мичен* тютюнопроизводителскн вестник*. 
Год. VI, брой 2, 3, 4, 5. 

А к а д е м и ч е с к и г л а с * — Орган* на 
Д-вото на завършилите свободния универ- , 
ситет*. Год. VII, брой 68, 69 и 70. 

La P a r o l e В и 1 g а г е — Hebdomadaire 
politique, economlque et Htteralre. Troisieme 
аппёе: № 567, 568, 569, 570, 571, 572, 573 et 
quarrieme аппёе: f& 574, 575, 576. • / 



I Българска народна банка 
X Основана въ 1S79 година 
X •и " 
Jj К А П И Т А Л Ъ 500,000,000 ЛЕВА 
X * Р Е З Е Р В И 1,251,278,000 ЛЕВА 
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Централно управление София 

К Л С Г Н О В Е : 
у София, Бургасъ, Варна, Видинъ, Габрово, Дупница, Кюс-
у тендилъ, Пловдивъ, ПлЪвенъ, Русе, Свищовъ, Ломъ, Сли-
у венъ, Стара-Загора, Пазарджикъ, Търново, Хасково, 
0 Шуменъ, Ямболъ, Казанлъкъ, Асеновградъ и Враца. 

у А Г Е Н Т У Р И : 
У Червенъ-Брътъ, Г.-ОрЪховица, Г.-Джумая, Карнобатъ, Ловечъ, 
У Нова-Загора, Оряхово, Попово, Провадия, Разградъ, Самоковъ, 
У Севлиево, Фердинандъ, Червенъ-Брътъ, Чирпанъ, Айтосъ, БЪла-
У Слатина; Берковица, Борисовградъ, Ботевградъ, Др-Ьново, Кар-
У • лово, Левски, Луковитъ, Мездра, Неврокопъ, Никополъ, Павли-
У кени, Перникъ, Пещера, Петричъ, Радомиръ, Свиленградъ, 
У Сливница, Стражица, Трявна, Троянъ, Търговище, Харманли, 
У Ардино, Б£ла, Бъ\лоградчикъ, Бр£зникъ, Бр-Ьзово, Д-ввинъ, 
У Елена, Елхово, Златоградъ, Ивайловградъ, Исперихъ, Ихтиманъ, 
У Кнежа, Котелъ, Крумовградъ, Кула, Лжджене, Малко-Търново, 

. У Момчилградъ, Нови-Пазаръ, Новоселци, Омортагъ, Панагюрище, 
У Пирдопъ, Поморие, Преславъ, Разлогь, Свети-Врачъ, Симеонов-
У градъ, Смолянъ, Ср-вдецъ, Тетевенъ, Тополовградъ, Тръмбешъ, 
у Трънъ, Кубратъ. 
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БЪЛГАРСКА ЗЕМЕДЕЛСКА И ВООПЕРАТИВНА БДННД 
НАРОДНО УЧРЕЖДЕНИЕ ЗА ОБСЛУЖВАНЕ СЪ КРЕДИТЪ БЪЛГАР

СКОТО СТОПАНСТВО И КООПЕРАЦИИ 

Основано въ 1864 г. Преустроено въ 1879, 1904 и 1934 г. 
Основенъ капиталъ и запасни фондове за 31 дек. 1935 г. 

1,150,000,000 лева. Капиталътъ е нвограничвнъ 

Въ края на всъка операционна година къмъ собственитъ 
банкови сръдства се прибавя и цълата чиста печалба. 

О Б С Л У Ж В А С Ъ К Р Е Д И Т Ъ 
ЗемедЪлскитъ стопанства, земедълскитъ кредитни и коо
перативни потръбителни сдружения, тъхнитъ съюзи и 
воднитъ синдикати; занаятчиитъ и занаятчийските коо
перации; популярните банки и тъхнигЬ-съюзи 

Д О С Т А В Я : 
Земеделски орждия и машини, подбрани семена за ПОСБВЪ на зърнени 
храни и фуражъ, меденъ сулфатъ (синъ камъкъ) за пръскане и предпаз
ване лозята и овощнигв градини отъ болести и за защита отъ паразити; 
купува бакъръ, дървенъ материалъ, смазочни и горивни материали, за

наятчийски материали и пр. 
П Р И Т Е Ж А В А : 

16 антрепозитни складове за пашкули съ пашкулосушилни въ главнигв 
бубоотгледни и производителни села и градове, 8 модерни винарски изби. 

Н£А Д З И Р А В А : 
Кооперативното розоварене и по'ср-вдничи за продажбата и износа на 

розовото масло. 
П О С Р Е Д Н И Ч И : 

За продажба и изнбсъ за чужбина на земед-влски произведения, събрани 
отъ кооперативните сдружения: тютюнъ, пашкули, розово масло, пръхни 
сухи и консервирани плодове, зърнени храни и фуражъ, машини, сах-

тиянъ, килими и др. 
З А С Т Р А Х О В А : 

Земед-влскитЬ култури срещу градушка и други природни стихии; доби-
тъкъ срещу смърть и злополука; държавните и обществени имоти срещу 
пожаръ и вършачко-пригежателитв срещу гражданска отговорность 

И З В Ъ Р Ш В А : 
Всички банкови операции, приема спестовни влогове, срочни и безсрочни, 

при най-износни условия 
. С е д а л и щ е и у п р а в л е н и е в ъ С о ф и я : 

100 клона и 48 агенции, въ всички производителни земед-влски градове 
и села. 250 популярни банки въ цЪлата страна, които извършватъ вло-
гово-акредитивна служба. Постоянна кооперативна изложба въ София — 
произведения на занаятчийски производителни кооперации и на за 

наятчии, членуващи при популярни банки, и подвижна занаятчийска 
изложба въ всички по-голъми центрове въ Царството 



съюзъ 
на 

ПОПУЛЯРНИТ-Ь БАНКИ 
Централна банка на популярните, банки 

София, ул. Раковски 116 Телеф. № № 2 19-65; 2-19-66; 2-19-67 

Обединява 206 популярни банки въ всички 
градове и по-големи села въ Царството, съ 
120,000 индивидуални членове-кооператори 

~ч 

Съюзътъ и членуващите при него популярни банки 
извършватъ: преводна, инкасова, гаранционна, 

информационна и банково-чекова служба 

С Ъ Ю З Н И И З Д А Н И Я : 
„Списание на Съюза на попу
лярните банки" и илюстровано 
спис. „Кооперативна просв-fera" 

Собствени ср-Бдства. на Съюза 59,000,000 лв. 
Влогове отъ частни лица 217,000,000 „ 
Влогове на популярни банки . . . . . . 306,000,000 „ 
Пласментъ въ кредитъ 374,000,000 „ 
Имущество и резерви . . . . . . . . . 235,000,000 „ 

цьа Собствени средства на съюзенигБ 206 поп. банки 527,000,030 „ raj 
Щ Влогове 1,427,000,000 „ "f 

ф Други сраства 446,000,000 „ Щ 
. Всичко . . 2,400,000,000 „ • 

Пласментъ въ кредитъ 1,600,000,000 п 
Пласментъ въ стопанска дейность . .. . * 153,000,000 „ 
Разполагаеми средства и др. пласменти . . 647.000.000 , 

Всичко . . 2,400,000,000 лв. 

* * • 



съюзъ 
на 

НАРОДНИТЪ КООПЕРАТИВНИ БДНКН 
С О Ф И Я 

ул. Гурко № 3 Телефони № № 2-51-53 и 2-51-57 S( 

| КРЕДИТНА ЦЕНТРАЛА 
обединяваща 63 народни коопера

тивни (популярни) банки 

ЧЛЕНОВЕ - КООПЕРАТОРИ 70,000 
1 Собствени средства . . 410,000,000 Ц 
I Влогове . . . . . . 950,000,000 * 
1 Пласменти . . . . . . 1,100,000,000 I 
Ш Наличность и излишъци 290,000,000 

I ИЗВЪРШВА ВСИЧКИ ВИДОВЕ 1 
БАНКОВИ ОПЕРАЦИИ 

ПРИЕМА ВЛОГОВЕ 1 



к 

[пощенско Спестовна Каса 
Q Основана въ 1896 год. подъ гаранция на държавата 
8 • . ' Централно управление въ 
у София, ул. Московска Ns 19. 

X 

| I. СПЕСТОВНА СЛУЖБА 
jj Вложители 640.000 лица 
jj Събрани влогове 3.050.000.000 лева 

' * - ' " • 

I II. ЧЕ101Д СЛЛГБА 
Ц С м г т ш р л ш т ш надъ 4.500 
8 Авоари по смъткитъ 75.000.000 лв. 

'•% ОБОРОТЪ ПРЕЗ"Ь 1938 ГОД.: 

| 2.500.000 операции за Ю милиарда лв. 
к- — 8 
w Касова служба при централното % 
у. управление въ София и при всички х 
$ телеграфо-пощешжи станции 8 

въ страната. К 



I ОБЩЪ СЪЮЗЪ 
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Българскитъ земедълсни кооперации 
Презъ 1937 година е изнесълъ 

на външния пазар-ъ: 
1.039 вагони плодове и зеленчуци за 30.000.000 лв.;. 

fl 43.000.000 бройки яйца . . . . за 52.000.000 лв.' 
Я събралъ на вжтрешния пазаръ и изнесълъ въ чужбина 
У 205.000.000 кгр. зърнени храни, слън-
п чогледъ- и др. . . . . . . за 650.000.000 лв. 
Д 93 кгр. розово масло . . . . за 2.790.000 лв.; 
О 4.500 кгр. ментово масло . . . за 2.340.000 лв.; 
Q " мл-вчни и животински произведения 32.000.000 лв.; 

Презъ същото време 
. Общиятъ съюзъ е доставилъ и пласиралъ 

въ страната: 
колониални -стоки. . . . . за 60.000.000 лв.; 
машини и резервни части . за 19.000.000 лв.; 
петролъ и петролни деривати за 84.772.000 лв.; 
и книжни материали . . . за 2.000.0СО лв. 

&CI 

Презъ изтеклата година Общиятъ 
съюзъ е отбелязалъ значителни 
усгтьхи и въ своята организационна 
и културно-просв-ьтна дейность. 

Днесъ той обединява 38 районни 
съюзи и синдикати, съ 1500 земе-
дЪлско-стопански кооперации, въ 

които членуватъ надъ 200,000 
земед-Ьлски стопани. 
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БРАТЯ ТЕНЕВИ а. Д. 
И Н Д У С Т Р И Я — Т Ъ Р Г О В И Я 

В А Р Н А 
* • т е л е ф о н - ь № 22-09 
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Т Е Х Н И Ч Е С К О Б Ю Р О 

СТАНКО КАЛЧЕВЪ 
П Р Е Д С Т А В И Т Е Л С Т В О 

и складъ на радиоапарати, 
електрически, инсталационни 

и др. материали 
В А Р Н А 

{ Магазинъ № 
С а л о н ъ № 

Га 27-14 
27-ЭО 

ж ж ж : 
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КАМЕНОВЪГЛЕНИ МИНИ 

ПЕРНИКЪ 
БОБОВЪ ДОЛЪ 
= МАРИЦЯ 

» 

ПРОИЗВОДСТВО НА КАМЕННИ ВЖГЛИЩА~И БРИКЕТИ. 
Доставка на електрическа енергия за всички видове 

.индустрии въ и'около гр. Перникъ.по специални износни цени. 
Вноски и поржчки за вжглища и брикети се правятъ 

навсЬкжде въ страната чрезъ 
1. БЪЛГАРСКА НАРОДНА БАНКА 

•Преводна служба; 
2. ТЕЛЕГРАФО-ПОЩЕНСКИТЪ СТАНЦИИ 

Пощенска чекова см-Ьтка № 50 
3. ПОПУЛЯРНИ БАНКИ 
4. КАСАТА НА МИНИТЪ 
съ специални формуляри, съ изчерпателното попъл

ване на които става излишно да се пише отд-влно писмо— 
уведомление отъ страна на клиентигв. 

ГЛАВКА ДЙРЕКЦИВ НА МИНИТЪ В Ъ Г Р . П Е Р Н И К Ъ 
Агенция на мините въ София, ул. Алабинска, 54 

Телефонъ № 2-18-49 
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1-ва БЪЛГАРСКА 

КИРИЛЪ 
А К Ц . Д - В О — В А Р Н А 

Фабриченъ складъ — София, пл. Бански, 6 

ПРОИЗВЕЖДА: 
. Зебла (кеневири), торби (чували), 
тютюневъ амбалажъ, ютени кар-
пети (пжтеки) и килимчета, чисто 
вълнени килими, килимчета и пж
теки персийски типъ, ленени пжте
ки, бризенти, канафаца, памучни и 
ленени платове, плюшове, астра
гани, каракюли, кадифета и др. 

Т е л е ф о н и : ф а б р и к а т а 27-72, м а г а з и н а 27-71 
Телеграми : .КЙРИЛЪ»" 
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8 ЧИНОВНИЧЕСКО КООПЕРАТИВНО 
:J ВЗАИМНО-ЗАСТРАХОВАТЕЛНО Д-во 

8 
!i 
J: 
I! 

I! 

КЛОНОВЕ: 
животъ, пожаръ, злополука и зв-

страховка за деца. 

вателно дружество еж предна
значени за общополезни цели: 
даване парична помощь на бедно-
болни д р у ж е с т в е н и членове, 
подпомагане благотворителни и 
общеполезни начинания, създа
ване лЪчебни курортни станции 
за нуждаещи се болни друже-
:-: ствени членове и пр. :-: 

ssssnanttttttttffittsssis: 

II 
I 

и 
И з в л е ч е н и е 'изть б а л а н с а ' н а д р у ж е с т в о т о ±t 

н а 31.XU.19S7 год.г й 

.8 
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Й. н 
I! 
| | Застрахованъ капиталъ по клонъ ЖИВОТЪ, лв. 1,645,832,740 
| | Новосключени застраховки [по ЖИВОТЪ f j 
| | презъ 1937 год. . . . . 234,250,000 
| | Събрани премии по трит-fe клона презъ « 

1937 год. .. . . . . 91,550,000 | | 
Изплатени загуби по смъртни случаи и 

пожаръ . . . ' . . 13,497,000 
ПечалбигЬ на Чиновническото 

| | 
it кооперативно взаимно - застрахо-

I 
I 
I 
I: н 

н 



V 
В А Р Н Е Н С К А 

ПОПУЛЯРНА Б А Н К А 
В А Р Н А 

Кредитно кооперативно сдружение, основано 1910 год. 
Площздъ .Независимость* № 45, Телефони № № 29-55; 29-56, 29-59 

АГЕНЦИИ: ул. „Владиславъ" № 56, тел. № 25-29. 
квар. „Аспарухово", ул. JCB. Кирилъ и Методий" № 24, тел. № 29-64. 

Къмъ 30 май 1938 г. банката има: 
ЧЛЕНОВЕ-кооператори: индивидуални 5000 

колективни 51 

Собствени ср-вдства—Д-БЛОВЪ капиталъ 22,000,000 
Рез. фондъ и фондъ несъбираеми вземания 8,500,000 
Други фондове . • • • _ • , . 2 , 0 0 0 , 0 0 0 
Фондъ „Посмъртна каса" . . . . 3,200,000 

-Влогове . . , . :" ' ."- ' • . . 91,000,000 
Пласменти . . - .- . ' '..-•'•. . . 114,000,000 

К Р Е Д И Т Е Н Ъ ОТД-ЬЛЪ: 
ОТПУСКА ЗАЕМИ на членовегЬ си при най-износни условия. 
ИЗВЪРШВА ПРЕВОДИ до всички градове и по-гол-вми села 

въ страната. ' 
ПРИЕМА ВЛОГОВЕ — безсрочни, срочни и детски. 
ПРИЕМА ЕФЕКТИ ЗА ИНКАСО. ' 
ИЗДАВА УДОСТОВЕРЕНИЯ ЗА ГАРАНЦИИ по търгове, 

сждебни и др. . 

* * • « • . . . _ . . . . . . . ' • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • * • • • • • • * • • • • • • • • ' _ _ _ „ . # • 
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Приморска Популярна Банка - Варна 
Телегр. а д р е с ъ ПРИМОРБАНК'Ь 

Централа, С О Б С Т В Е Н Ъ Б А Н К О В Ъ ДОМЪ 
ул. Преславъ № 25, телефонъ 23-68 

Агенция — ул. Владислав?», тел. 23-69 
Извършва всички банкови операции: 
преводи, инкасо, акредитиви и др. 
Приема всъкакви влогове. Специална 
служба срочни влогове, съ седмични 
вноски. К о л е т н а с л у ж б а с ъ 
с к л а д о в е з а в а р а н т ъ . 

ЖИТЕНЪ ОТДВЛЪ: 
Агенция на Дирекция Храноизносъ 
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Кооперативни захарни фабрики 0 . 0 . Д-во 
РУСЕНСКА ЗАХАРНА ФАБРИКА И РАФИНЕРИЯ 

Д р у ж е с т в о т о е о с н о в а н о п р е з ъ 
1938 г. о т ъ к о о п е р а ц и я «Българска 
захарь" , Централа „Напред-ь", Ч и н о в 
н и ч е с к о т о к о о п е р а т и в н о с п . з а с т р . 
д-во и Р у с е н с к а т а популярна б а н к а 

стэ 80,000,000 лева о с н о в е н ъ 
капиталъ напълно в н е с е н ъ 

Фабриката е най-голъма захарна фабрика 
в ъ страната и е е д и н с т в е н а с н а б д е н а 

с-ь д в о й н а р а ф и н е р и я 

П Р О И З В Е Ж Д А 
всички видове захарь: 

б у ч к и пресовани , адантови о б и к н о в е н и и 
английски т и п ъ , в с и ч к и в и д о в е п Ь с ъ к ъ , 

г р и с ъ и пудра 

Добива рьзанки-прши и сушени и меласа 
Произвежда меласиранъ фуражъ, 

ценна храна за добитьк-ь 
А Л Р Р С Ъ * ЦЕНТрАЛА СОФИЯ, БУЛ. ЦАРЬ ОСВОБОДИТЕЛЬ 6 rtrtrLVj U ' ЗАХАРНА ФАБРИКА И РАФИНЕРИЯ — РУСЕ 

Телеграфически адресъ: „КООПЗАХАРЬ", Русе 

XX XX; XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX XX 
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Д И Р Е К Ц И Я 
1 за закупуване и износъ на зърнени храни 

С О Ф И Я Т е л е ф о н и 
ул. „Раковска" 118, 2-60-13 2-60-14 

телегр. адресъ 2-60-15 2-60-17 
ХРАНОИЗНОСЪ 2-60-16 2-60-18 

Държшнъ институтъ 
за търговия съ: 

пшеница, 
рлжь, 
слънчогледово семе, 
оризова арпа, 
конопено влакно, 
ленено влакно, 
памукъ и 
памучно семе. 

Представителства въ: 

Бургасъ, Варна, Пазарджикъ и Свищовъ. 

t 

Ш 
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У * „ТЕКСТИЛТЬ" ' 
АКЦ. Д-ВО ЗА ПАМУЧНО ПРЕДАЧЕСТВО и ТЪКАЧЕСТВО 

В А Р Н А 
КАПИТАЛЪ ЛВ. 30,000,000 —'НАПЪЛНО ВНЕСЕНЪ 

ПРЕЖДИ, ПЛАТНА БЪЛГАРСКИ — 
' БЪЛЕНИ, НЕБЪЛЕНИ И ОКСФОРДИ 1 

^ • . • ' ! ' ' • 

j . ПРОИЗВОДСТВО НА СОБСТВЕ- р 
НИТЪ МУ ФАБРИКИ ВЪ ВАРНА . Е 

'- :- - • • • I 
Q Телефони: , За телеграми U 
J '№ 29-21, 29-22, 23-76 : ' ' ,- „ ДЕКСТИЛЪ" У 
0 ' '•• * 
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най-модерното българско морено лътовнще 
Общодостъпно за всички I 
Категоризирани и нормирани хотели, 
квартири, пансиони, ресторанти. 

Специално намаление отъ 50°/<> по БДЖ. 
ЗА ОТИВАНЕ И ВРЪЩАНЕ 
отъ 1 май до 30 октомврий. 

КРАСИВА ПРИРОДА. 
Чудесни околности за екскурзии и излети. 
ВС-БКИдневни концерти объ\дъ и вечерь. 
Дансинги. Барове. Джазъ . Устройване 
МОРОКИ ТЪРЖЕСТВА. 

Y ВЕНЕЦИАНСКИ НОЩИ. 
НОЩНО КЖПАНЕ ПРИ ФЕЕРИЧНО ОСВЪТЛЕНИЕ 

Изборъ „Царица на плажа" и „красиво дете"., 

Св. Константинъ 
Прелестно кж.тче край морския ^ 

/ брътъ за почивка и отмора. 
Редовна автобусна връзка съ града по разписание. 
U ВСЮТ ЩЕШ — до Куротната Дирекция — Варна. 

J 



ВИСШЕ ТЪРГОВСКО УЧИЛИЩЕ 
ПРИ ТЪРГОВСКО-ИНДУСТРИАЛНАТА КАМАРА ВЪ ГР. ВАРНА : 

Дава висше образование на лица отъ двата пола, които се'.:; 
готвятъ за ръководни и организационни служби въ частни, :; 
обществени и държавни предприятия и учреждения. 
Дава теоретически и практически знания на кандидати за 
преподаватели въ търговски и специални училища. 
Разработва обществено-стопанскитъ- и търговско-техническигЬ :; 
науки изобщо и съ огледъ на икономическия животъ^на страната. 
Училището се намира подъ ведомството на „Министер
ството на народното просв-Ьщение. / 
За студенти се приематъ завършили гимназия или средно .: 
търговско училище. " : 
Курсътъ на учението е четиригодишенъ (8 семестра) 
Завършилите съ дипломенъ изпитъ получаватъ правата на :; 
лица съ висше образование. 
Записванията ставать отъ 1. до 25. октомврий срещу свиде
телства: зрелостно, кръщелно, медицинско и сждебно. Таксата 
за учение е 1250 лева за семестъръ. 

1 ^ Д И С Ц И П Л И Н И : | 
1. Търговско-технически: уводъ въ търговско-техническигЪ науки, | 

счетоводство (обща теория, индустриално, банково и селско- | 
стопанско счетоводство), теория и критика на балансигЬ, тър- » 
говско см-Ьтане, политическа аритметика, търговска кореспон- + 
дения, организация на предприятията, осигурително дътю, сто- х 
К О З Н а Н И е . ;•••;' : - . - \ '"' : - : '••• • ' - : V . V - ' - :.•'-'.:'•:'-"'}:::'''•-• Л <" % 

2. Икономически: политическа икономия, статистика, икономическа | 
география, стопанска история, икономическа политика; (аграр- | 
на, търговска, индустриална, _ занаятчийска, социална и банково • 
д-Ьло), финансова наука, комунални^финанси и общинско са-" 4 
моуправление, кооперативно* дъчдо. ..:•-.•'.••>"_• Г ;^^: г " ; | 

3. Езици: френски, н-Ьмски и английски, съ културна история и * 
търговска кореспонденция на съответния езикъ (единъ езикъ | 
се изудава задължително). Освенъ това се изучава и бъл- j 
гарски езикъ. | 

4. Юридически: обща теория на правото, учение за държавата, | 
гражданско право, търговско право, морско право, междуна- - | 
родно право, административно право. , * 

Канцеларията на училището "изпраща | 
безплатно проспекти съ подробни сведения | 
за училището и живота въ гр. Варна. | 

От-ь Ректората. • 
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