
Година III. СОФИЯ, 4 юни 1919 г. Брой 242. 
е» 

АБОНАМЕНТЪ: 
_•":_ 1 г о д . 2 0 л . 
За България} 
, - . ( б п . 1 2 л . 
За странство, '.* 40 п. 

Елмнъ upoR ZQ GTOT. 

Тшфояъ h Ш. 

к 

ОРГПНЪ Нй ЦЕЯТРЙЛИИП ДОБРУДШЙНСИИ HIIFQ 
-о • . &?*$*( • о-

*S= чг 

ЗА ОБЯВЛЕНИЯ . 
се плаша по спора-

«•умен-ие. 

А д р е с ъ : 

..НОЕРВДГ- плошадъ 
Лецнз Диаикй" h 5. 

И з л и з а . 
ерЪда и сжбота. 

РашшГие се ззъшатъ. 
'x\-:-'f 
- - - - ? - -

Д-ръ II. Кюстенджалиевъ. 

Подъ надсловъ «Протеста на жи­
телите отъ Кадрилатера", роман­
ските вестници публикуватъ една 
телеграма, която „жителите отъ 
нова ромжнска Добруджа" еж отпра­
вили до рредседателя на мирната 
конференция г. Клемансо. 

Ето и самиятъ текегъ: 
1! Съ голема болка като узнаваме 
за съмнението, което имате относи­
телно нацйоналностьта на населението 
отъ южна Добруджа, учтиво Ви мо-
лимъ да бладоволите да ни позволите 

-да протестираме 'съ всичките си сили 
противъ твърдението, че въ тази об-
ласть отъ Ромжния болшинството 
отъ населението бяло отъ българско 
произхождение. ; 
/Опровергаваме най-формално това 
твърдение и за възстановяване на 
истината искаме настойчиво извърш­
ването на едно строго преброяване, 
което, убедени сме, чеше посочи, че 
турците, ромжните, арменците и 
гърците съставляватъ съкрушител-
ното. болшинство* •..—ч—-г ••- '>' 

.Подписали: Хаджи Садъкъ Арифъ, 
мюфтаяна окржга; Ст. Чумети, ин-
женеръ; Д-ръ Перикли Папахаджи; 
Д-pi Ташку Пучеря и Ташку Стату, 
адвокатъ. •/•••' 
^ Тази телеграма, която е отъ сж-
щия изгочникъ, както иизвестниятъ 
по-рано протестъ на мюсюлмани отъ 
южна Добруджа по поводъ изявле-
нията; на мюсюлманските депутати въ 
българската камара, греши повече 
отколкото можехме Да очакваме )тъ 
страна йа нашите тактични и умели 
северни съседи. ' -
:•,:.' Протеста по-рано носеше само 
мюсюлмански подписи и^можеше да 
се разисква правото на хора отъ една 
област ь, ако не да представляватъ 
нейното население, то поне да се явятъ 
тълкуватели на неговите чувства. 
Колкото далече и да беха отъ исти­
ната исказанит в въ тоя протестъ миела, 
т е все яакъ заслужаваха да бждатъ 
разисквани и опровергани. 
Н4 Тоя пжть, обаче, ромжнеката про­
паганда хвърля дори и лозовия листъ. 
Телеграмата до г. Клемансо говори 
«а нородностния харакгеръ на южна 
Добруджа и настоява, че българ-
скиятъ елементъ не билъ нрЬодо-
ляющъ. Но, хората, които твърдятъ 
това, кои еж тези хора ? Ние виж­
даме четири подйиса на аромжни изъ 
Македония и единъ турски. И всич­
ките тьзи хора еж до единъ чужди 
на местното население, на неговите 
HHTt реси и чувства, на неговите болки 
и желания; J е еж хора, киито жи-
в-вятъ на гърба на това население и 
които иматъ интересъ да уввковв-
чатъ безподобния режим ь на експлоа­
тация и потисничество, който е наса-
^еиъ отъ ромжнекйте власти ьъ южна 
Добруджа. 

/Вестнакъ „Зора" посочи, че ония 
измежду подоисавшите тая телеграма, 

които ио;.ягь ромжнеки имена, до 
единъ еж циицзри отъ Македония, 
хора, некои отъ които еж били тамъ 
орждие на ромжнеката и австрийската 
пропаганда. 

Ще прибавимъ, че Хаджи Садъкъ 
е тоже чуждъ на южна Добруджа, 
дошелъ тамъ отъ Крлмъ елвдъ ро­
мжнеката окупация и името, съ което 
той се ползува всредъ мюсюлман­
ското население на областьта, е отъ 
нзй-лошите. И тоя господинъ нема 
нищо общо съ населението, отъ страна 
на което иска да говори. 

- Големата болка, която тия скакал­
ци изпитватъ примисъльта, че бога­
тото поле за техната грабителска 
двйность въ южна Добруджа може 
да имъ бжде отнета, е може би обяс­
нима. Тези хора на ще могатъ да се 
подвизаватъ нито единъ день въ коя­
то и да било друга область отъ ве­
лика Ромжния. Теза търговци и пен­
сионери на ромжнекия патрй-тазъмъ 
не биха намерили убежище нито заг 

единь деиътзъ Бесарабия, ТршТсйлЕа-
ния или Буковина, че дори и в ъ се­
верна Добруджа техните lettres de 
cachette не биха минали. Но техната 
„голема бзлка" не може Да оправдае 
една толкова голяма неправда, каквато 
би било загргбването на южна Доб­
руджа. ч ••;,.-., •; ;.;;•;. , ; . 

По поводъ на събранията, които 
станаха миналата неделя въ много 
ромжнеки градове, за да се проте­
стира противъ решението, на мирна­
та конференция за бгнатъ, официозътъ 
„Вииторулъ* пише, че ,не требва да 
се рззпокжса^ едно чело, като се съз­
даде една постоянна причина за раз­
ногласия, единъ източникъ, на смуто­
ве между два ьриятелски народа. Кон-
гпеса, повиканъ да примири искания­
та на народите, не може да извърши 
едно разрушително дело, като съз-
даце нови ириденти и капо наежи 
враждебно народите, които еж пред­
назначени да живеятъ въ добри от 
ношеиия*. 

Тия принципи, на които се осно­
вава ромжнекиятъ печатъ за да по­
държа ромжнеката каузз на запад­
ната граница, слЬдва да се прило-
жать и при определянето на източ­
ната граница, тази меж«у насъ и 
Ромжния. А че прилаганието на тия 
принципи може да причини .големи 
болки" на една шепа отъ пришелци, 
ние не се съмаев.ше. Предъ вър­
ховния интересъ, който преследва 
делото на миротворителите, предъ 
възстановяването на единъ траенъ 
миръ и приятелски отношения между 
ромжни и българи, пръдъ необходи-
мостьта да се даде на двата народа 
възможность да си подадатъ ржка 
за излекуване тежките вжтрешии 
рани, причинени отъ войната, какво 
значстъ „болкигв" на. тези само­
званци? 

Строго преброяване на населе­
нието въ южна Добруджа, справед­
ливо й безпристрастно прилагане на 
принципа на националностите и на 
самоопределението на населението,— 
това ние го искаме много, много от­
давна, това го желае и самото насе 
ление отъ южна Добруджа да се ос-
•вобиди часъ по-скоро отъ разна Пу-
•черевци и Статевци. 
;i Ho следъ мждрите думи за при­
мирение на оня великанъ на ромжн­
еката политическа и националисти­
ческа мисъль, който е професора 
Иорга, телеграмата до председателя 
На мирната конференция, отправена 
отъ страна на злосторни хора, чужди 
на Добруджа и ла Ромжния, се явява 
като едно излишно предизвикателство. 

| Югосланянсната държава и 

?=;' Българските славянофили за 
1£: Югославия. 
"V По инициативата на Дружеството за 
Миръ чрЬзь съюзяване, вчера г. С. С. 
Добчевъ държа сказка, въ която про-

. cJi-Ьди развитието на югославянската идея, 
Днешното положение на новосъздаде-

i ната. държава и посочи какво требва 
ik блде отношението на България 

гспръмо тази държава. - Изтъкна,('че'но­
вата държава не е такава Югославия, 
за каквато ех ратували югославянскигЬ 
д*йци, а едно кралство на сърби, хър­
вати |и словенци, съ надмощието на Сър­
бия. Вжтръшното, положение на това 
кралство не е добро, както показа въ 
„Таиь" добриятъ позианачъ ; на.балка-

- нигЬ г. Шарлъ*. Риве. Негодуватъ про­
тивъ сръбското натрапничество черно­
горци, босненци, хървати(чрвзъ Радичъ, 
Франко и Хорватъ), па даже и словенци, 
Ние, каза г-нъ Бобчевъ, съжаляваме за 
това, искаме задоволяването законнигв 
претенции на недоволник и опрт.дъля-
ме становището на България така: Не-
зависимьполитически, обединенъ и за-'-
твърденъ въ -'своите-.естествени нацио» 
пални граници, бьлгарскиягь народъ е 
готовь да подаде братска ржка на една 
федеративна Югославия и да влезне въ 
тоя братски съюзъ. Но по никакъвъ на-
чинъ ние не можемъ да.се присъеди­
няваме. къмъ кралството на сърби, хър­
вати и словенци при положението, въ ко­
ето днесъ се намира то. 

На края г. Бобчевъ съ възмуще­
ние отблъсна клеветата на „Сръбското 
Пресбюро", споредъ която, той билъ ис-
калъ сливането на България подъ - лич­
ната уния на Карагеоргиевичитт,. Той 

. е 'за една федерация отъ свободни, не­
зависими и равноправни югославннеки 
народи, всЬки .отъ които да е обосо-' 
бенъ въ своитт. национални граници..Са­
мо при такова условие е възможно 
едно съюзяване и мирно съеЪдстио. 

Ношсннятъ лшъ на щт\\-
ш т а дършаеа. 

Вь уводна статия за бж.дащигЬ • из­
бори въ Ромжния, „Вииторулъ" отъ 
27 май т. г. обяснява, че изключител­
ното и ненорма-шо положение, което, 
владеело до с«га особено въ „освобо-
дени-rt територии, налагало отлагането 
иа тия избори. Въ Добруджа това 
„ненормално" положение се изразя­
вало въ ,едно състояние на смутъ, 
създадено въ несложнитгь душа на 
българитгь, отъ много мекото от­
насяне на чуждшть съюзни войски, 
което отнасяне ,насърдчаваше у бъл­
гарите най-безумни, претенции". 

„Вииторулъ",.обаче, очаква твърдЪ. 
наскоро едно повръщане' къмъ нормал­
ното положение на работит*. „Енер­
гията и умгьнието на ромжнеката 
администрация, заедно, разбира се, съ 
героизма на нашитъ- войски, въведоха 
навеждъ- порядъкъ и премахнаха лудитъ-
очаккания на външнитт, врзгове да осла-
бятъ новата ни държава. ГдЬто е стж-
пилъ кракътъ на нашата администрация, 
повторилъ се е сжщия фактъ, който 
срЪщаме у / великит* наши прадЪди, 
римлянит-fe; повтаря се изчезването 
на безпорядъка и властьта, безъ да 
бжде брутална, съумгьва съ своето 
расово превъзходство да се наложи 
на раситгь, които еж наклонни къмъ-
безпорядъкъ, грабежъ и смутове. 

СлЪдъ всичко онова, което става въ 
Добруджа, писанията на ромжнекитт* 
въстници показвагъ едно, —, че за тия 
хора срамътъ е порокъ, а редътъ и по­
рядъка—излишенъ луксъ, щомъ той не 
се установява на почвата на робското 
подчинение спрямо корумпираната дър­
жавна власть. . :* 
' < Режимътъ пъкъ . въ' Добруджа, Бе­
сарабия, Трансилвания и Буконина, освЪ-
тенъ съ горнитъ извадки отъ ромжн­
екйте въстници, ще трЪбва да ни под-
скажатъ, че ромжнигЬ еж-непоправими 
и, което е по-важно, — че всичко, което 
става въ Ромжния, е плодъ или на една 
добр-fe обмислена система, или на психи­
чески болни хора. И въ двата случая, 
обаче, конференцията щетр%бвя дя се по­
замисли прътш да даде санкция наромжн-
СКИТ-Е.. претенции •'върху ;-чужд!1тЬ -земи. 

Новъ poMifiiEKS верндввъ" 
ш г р щ . -••'•• 

Съобщаватъ ни по телефона отъ 
Варна: , . 

Ромжнцйте свикали на 29 май 
коигресъ въ Кюстенджа отъ До­
бруджанското население. Трк дни 
пръди това жандармерия била раз­
пръсната изъ Добрудмп и докарала 
300 ромжни, татари и турци, които 
се обявили за делегати отъ Кк>стен-
джански, Силистренски и Доб^ички 
окржзи. Ромжнеки чиновници отъ 
Букурещъ държали речи за Бъл­
гария и'българското-население въ 
Добруджа и накарали делегатите 
да подпишагъ една резолюции, въ 
която добруджанскоко население 
изказало своята благадарность отъ 
ромжнекия режимъ. На конгреса 
не еж участвували нито единъ бъл-
гаринъ, липованинъ, немецъ, евре-
инъ и италиянецъ. 

Това е единъ водевиленъ поли­
цейски конгресъ. 

Лснвнтъи Шгт-
Солунскиятъ R. .Ендепанданъ" съ­

общава, че вЪнчалпиять обрядъ на мисъ 
Елизабетъ Асквитъ, дъщеря на бившия 
английски мииистъръ-прЪдседатель, съ 
князъ Антони Бибеско, пръвъ секре-
тарь на ромжнеката легация, билъ из-« 
вършенъ вь гръцката църква въ Лон-
донъ. 

РомжнигЬ възлагать гол-Ьми надеж­
ди на тоя бракъ. 

Опитъ за ш и ш и е на щ\Ш-
щшшшт\ жщж 

Телеграмата, която е изпратена до 
г. Клемансо отъ името на събранието 
въ Букурещъ, по поводъ на отстъпва­
нето часть отъ Банать на Сърбия, за­
вършва съ думитЬ: Ромжния и Сърбия 
тръбва да бждатъ поставени въ поло­
жение да могатъ да гарантиратъ заедно 
Европа ср-Ьщу руския и унгаро-бъл-
гарския болшевизъмъ. 
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Иваиъ Георгиевъ Гинковъ, отъ 
с. Ковгаджий, Бабадашка околия, зем-
леделецъ, на възрасть 32-г., напусналъ 
селото на 8 май, разказва: 

На 10 априлъ ст. стилъ бехъ уло-
венъ отъ двама жандарми и-закаранъ 
въ е. Долньо-Чамурлий, гдъто е общи­
ната и секцията. Сжщия деньбеха уло­
вени, и арестувани заедно-съ мене бра­
тята Иванъ Влашки и Димитъръ Влашки. 
Първия има около 50 години, а втория 
около 45-годишенъ. Въ секцията бъхме 
бити най-немилостиво съ дърво, кам-
шикъ, приклади. Извънредно много ни 
биха по стжпалата. Обвиняваха ни, че 
сме били кметове. На втория день ше­
фътъ, името му е Solomon Vasile, ни 
поиска пари, за да ни освободи. Ние 
гледахме да се отървемъ по какъвто и 
да е иачинъ, защото боятъ 6tme нетър­
пими Почна се пазарлъкъ. Отъ Иванъ 
Влашки поиска 2000 лева и отъ мене 
сжщо толкова. Но не се мина много. 
шефътъ се отметна, поиска ми още 
1000 лева .— двт. хиляди му се видели 
малко. Немаше какво, требваше'да му 
дадемь тия пари. Думата беше, надве-
черь'.те бждемъ пуснати. Подиръ из­
вестно време, шефътъ и жандармътъ Ро-
lubdc почнаха да се каратъ в/ь. една 
съседка стая, види се неможеха да раз-
двлятъ парите. Poluboc заплашваше, че 
ще обади на капитана, ако бждемъ пус­
нати. На И • вечерьта докараха въ сек­
цията Янку Йорданов ь. Обвиняваха го, 
че ужъ нос-влъ храна на дезертьорите 
въ'гората. Обвинението беше скроено, 
за да го обиратъ. Взеха му 600 лева. 

На 12 априлъ ст. ст. бехъ закаранъ 
въ Хамамджий. На сутриньта 6txa дока­
рани тамъ и Иванъ и Димитъръ Влашки, 
Сжщия день тръгнахме за Коджелакъ 
и препратени Отъ секция на секция за 
Кюстенджа. По секциите бехме много 
злЪ бити. Особено много зл.е съ' при-
кладъ бехме бити : въ Пелитлий. Ние 
и тримата бехме вързани единъ 0 
другъ. Тамъ ни караха вързани, да се 
качимъ на каруцата. Това бе невъзможно, 
най-поел* сами разбраха това, отвър­
заха ни и СЛ-БДЪ като се качихме пакъ 
ни вързаха. На 16 априлъ ст. ст. стиг­
нахме въ Анадолкьой. Най-напредъ беха 
Откарани въ Кюстенджа Иванъ и Ди­
митъръ Влашки. Азъ прЬнощувахъ- въ 
секцията въ Анадолкьой. На сутриньта 
и азъ бЬхъ откаранъ въ Кюстенджа въ 
прокурорството. Катй отидохъ, политахъ 
за н*кой адвокатъ. Препоржчаха ми 
нъкой си С. G. Serienescu, живее въ 
Sir. Mircea № 2 8 . Поговорихме малко, 
разказахъ му, че ме разтакатъ, защото 
прт,зъ време гойната бехъ кметъ. По­
иска ми 3000 лева. Поел* отиде да види 
актовете. Върна се и ми каза, „че требва 
да му дамъ още 1000 лева. Билъ съмъ 

^Г 
много зле обвиненъ, но той билъ прия- j 
тель съ прокурора и в-врва да меосво-jj 
бодятъ. На 10 часа бехъ извиканъ npn'i 
прокурора, който ме разпита имеосво- ] 

боди. Секретарьтъ му, по негова запо-
в*дь,ми даде следнята бележка: 

' , Dovada. Individus Ivan Gh. 
-'/ * Ghincu liler, a merge in Comu-, 
.. na Ceamurlia de jos. 

Secretar Parcet: • 
• ; Antonescu. 

•''•- Бгьлгьжка. Лицето Иванъ Г.'-" 
Гинковъ е свободенъ да отиде 
въ общината Долньо-Чамурлий.' 

Секретарь на Паркета: 
• Антонеску. | 

-Работата се свърши еледъкато про-; 
курорьтъ и адвокятътъми взеха 4000 л.,. 
а шефътъ — 3000 лева. Върнахъсевъ; 
село. Не се минаха .3 деня и пакъпоч-. 
наха да ме търсятъ. -Имаше други от-: 
карани и; азъ ръшихъ да избътамъ на-. 
самъ. Когато бехъ освободенъ, Serie­
nescu- ме 6 t задължилъ да..му; заиеса> 
6 агнета за него и нъкой приятели. v. 

Трифонъ Петрозъ, 26 гол. каме'̂ " 
нодвлецъ, отъ.гр. Добричъ, излязъль". 
отъ града на 9 того, разказва, че билъ'. 
уловенъ като продавадъ пакети българ-. 
ски тютюнъ. Въ вр-Ьме на залавянето е: 
ималъ само 10 пакета. Завели го и ape-! 
стувади въ полицията въ Добричъ. Са-,: 
миятъ комисарь го съсипалъ отъ бой; 
и му казалъ, че ако не изпоа-вдва, дали/ 
има Още тютюнъ, ще бкде подложенъ/ 
на „машината" за наказание. Обиски-/ 
рали ги и му взели 100 лева. Сл1;дъ 
това, за да се отърве отъ мжченията 
съ машината, той завежда въ дома с! 
полицията. Осв-Ьнъ, 10-т"Б пакета тюг/ 
тюнъ; конфискували му /и намерените' 
Още 5 килограма тютюнъ. . W. 

• • ' " ' • • ' ' ' - • ' ; : • ? • ' : 

•' Сл^дъ обиска накъ.биль арестуванъ. 
Въ полицията стоялъ три деня и вед^ажъ, 
когато билъ изведень да евче дърва 
въ финансовото нмъ упразленке, • спо-
лучва да избега <и идва ьъ България, 
безъ да се отбие дома.'» .V 

Той казва, че никой си, който билъ 
мжченъ „съ „машина", му съобщклъ, 
какво тая машина имала два топу-
за, отъ които едина се спускалъ на 
височина на гърдипиъ, а другия на 
гърба и елгьдъ това се стгьгали. На-
казаниятъ, който билъ прннуденъ да 
стои правъ, по тоя начинъ билъ заду-
!павзнъ. Мжчението било извънредно 
грозно \\ жестоко. 

Иванъ Георгиевъ отъ село Инанъ-
Чешме, околия Коджслашка, землед-в-
лецъ, на възрасть 26 голини, пристиг-

/ налъ на 16 май, разказва: Пр1;ди три 

мЪсеца 1гЬщо единъ ромжнецъ отъ на­
шето село, на име Димнтру Русу, 6 t 
убитъ. Кои еж убийцит-Б не се знае. 
Той имаше много .неприятели, защото 
бЪше единъ много кри%ъ челов вкъ. По-
дозр-Ьни 6txa мнозина. -̂ Хората разпра­
вяха, че е билъ убитъ,' въ мерата на 
едно Отъ съседнитв села. / 

На 19 мартъ по 10 часа вечерьта 
азъ бт.хъ уловенъ отъ трима жандарми. 
Заведенъ бт.хъ въ канцеларията на се­
лото, дЬто заварихъ Колю Ивановъ, съ 
когото бъхме откарани въ село Код­
желакъ, д-вто е общината. Арестуваха 
ни въ секцията на жандармигв. Вед- j 
нага, щомъ влЪзохме, почнаха, да ни ! 
биятъ съ поясокъ и да ни питатъ, кой ! 
е убилъ ромжнеца. Ние бт>хме немри- ' 
частни въ това убийство и нищо не 
знаехме по него; Стояхме въ секцията 
два деня и б^хме много злъ\ бити. 
На третия день ии откараха въ Кю­
стенджа и арестуваха въ компания де 
жандарми/ Стояхме .тамъ четири деня и 
бити много зл-Б.съшомпулъ отъ пушка. 
Разпитваха ни по-убийството на ромж-
неца, но ние, като не бъхме причасни 
въ него и не знаехме нищо по Него, 
какво да имъ казваме? Увврявахме ги, 
че не сме го ние убили и нищо не 
знаемъ,. но тЪ настояваха,. че никои 
други не/сж'-'убийците, а ние. Всичко 
тъ основаваха', на никакви донесения. 
Огь тукъ ни закараха въ Тулча, д-вто 
ни биха по голо съ маркучъ' за вино. 
И въ Кюстенджа, и въ Тулча ни биха 
по три,'_четири' пжти на день. Отъ тамъ 
ни изпратиха въ Галацъ, д+.то ни арес­
туваха. Биеха ни по стжпалата. Съси­
пани б-Ьхме отъ бой. Храна ни даваха 
много малко — по 250 гр.; развалена 
мамал.ига на день. Разслвдвани бЬхме 
постоянно/по убийството, но до никакво 
доказателство за прветжпление не се 
добраха. На първи май н. с. щф.ха да 
ни откаратъ въ Яшъ да ни еждятъ. Него 
день ние успЬхме да избЬгаме и бла­
гополучно минахме въ Добруджа. 

Юрдааъ Трифоновъ, ученикь отъ ' 
гр. Силистра, напусналъ града на 23 
май, разказва :'-,.•. ,v • « 

/Като идвакъ насамь въ мЪстностьта 
„Хамазлъка",' Силистренско, ср-ъщнаха 
ме двама ромжнеки жандарми, които 
ме обраха, като ми взеха сумата 400 

„•лева.- • - .' - ''.:''. ';. • - : ' . ' 

- Въ Силистра ме считаха за едно 
отъ най-съмнителнит-Ь лица. Наклеве­
тиха ме, че съмъ билъ иодср-вкатель и 
че съмъ ходилъ въ България за да 

. пр-внасямъ/кореспонденция. Арестуванъ 
б-вхь, обискирванъ и малтретиранъ. 

Откарвания ставатъ вейки день. На 
групи, вързани по 10—15 души, хората 

| се откарватъ въ Ромжния Ловятъ ги 
срЬдъ нощь, когато спятъ.. Въ избата 
на Георги Кара Георгиевъ отъ с. Ай-
демиръ еж били арестувани няколко 
селяни и бити най-немилостиво. Н*кои 
отъ твхь полуд-вли. *., 

Единъ туграканецъ, името му не 
зная, е билъ битъ до толкова отъ ро-
мжнигЬ, че е повръщалъ кръвь и слЬдъ 
няколко часа умр-влъ. ' . |. 

Али Бенйръ отъ с. Анадолкьой, 45 
години, напусналъ селото на 23 май, 
разказва: , ; 

•" На 22 ср%щу 23 май/и. ст. една 
тайфа ромжни отъ селото нападнаха 
дома на жителя Абдулъ Джелилъ х. 
Шеинъ, 50 години, нанесли му тежъкъ 
побой, горили го съ бензииъ, удряли 
го съ прикладъ отъ пушка- въ гърдигв, 
мушкали, го съ ножъ и му взели 1,500 
лева и петь златни монети по петь лири 
вейка. Сжщо така' измжчвали и жена 
му — 45-годишна, като и горили гьр-
дит+, съ • Сензинъ. И двамата еж въ. 
првдемъртна агония. 

Димитру Н. Концу, ромжнецъ отъ 
с. Вистериа, Бабадашка околия, на въз­
расть 16 години, напуснал ь селото на 
21 май, разказва: 

Братъ ми Георге Н. Концу, 32 год., 
пр-Ьзъ врЪме на българскато управле­
ние бъчие служащъ при българското 
команданство. Слт,дъ оттеглянето на 
българската власть, той остана аъ. село. 
Но веднага се почна прт>сл"Ьдването му 
отъ страна на ромжнекитт^ жандарми. 
Арестуванъ 6tiue два деня въ нашето 
селб, а около двт. седмици въ ЕнИсала. 
Тамъ е общината. Бътпе много зл% 

"бить. Когато го пуснаха, тълпата се 
спусна върху него и го смаза от/ь бой. 
Даже HtiKOH-стреляха върху него, но 
за щастие не го убиха. Отъ бой, дес­
ния му кракъ бъ- счупенъ и братъ ми 
ц-вли два месеца^ стоя дома да се л-fe-
куваГ Често пжти жандаритъ- идЬха да 
видятъ да ли е оздрзв-Ьлъ. Искаха да 
го откаратъ. Когато оздрави, той из-
otra въ България, СлЬдъ това б-вше 
арестуванъ баща ми въ секцията въ 
Енисала ц^лъ м%сецъ и битъ, д'а каже 
де е братъ ми. Баща ми е Некулае 
Концу — 55 год. Никой отъ насъ не 
можеше да се покаже на улицата. На­
селението разграби дома на братъ 

,ми. Общината продаде нЬщата и имота 
му и сега децата и жена му еж на 
произвола нт еждбата. -

Азъ избегахъ защото ме ' достраше 
да стоя повече, тъй като и мене ви­
каха и биха неколко пжти и разпит­
ваха да кажа, кждЬ се крие братъ ми. 

> „ 

Р.оияшснвятъ рвшамъ въ ой 
вврна 

•• 8 ) 

Организиранъ грабежъ върху мю­
сюлманското и българско 

население. 
Ние привършВаме, безъ да сме из­

несли и една малка часть отъ- онова, 
което местното население на Добруджа, 

_и въ особеность мюсюлманското, е по­
днесло отъ ромжнекия режимь, особено 
по отношение на своите материални ин­
тереси. Но все пакъ, отъ посоченото 
се вижда, че мюсюлманското, както и 
българското население, е гърлело не­
правди, които достигатъ до озаконено 
поробване и конфискации, нечути по 
размери и дързость. 

Тогава явно е, че всичките онези 
обвинения и упреци, които дебатира 
.протеста", печатанъ въ ромжнеката 
преса, се повръщатъ на истинския си 
адресъ: противъ ромжнекия режимъ въ 
Добруджа по отношение на мюсюлма­
ните. На турци и татари се хвърляха 
втъ време на време само трохи — това 
еж назначенията въ общински и окржж-
ни съвети, това еж поканите на офи­
циални тържества, това еж раздаваните 

декорации, това еж 5—10 стипендии, 
това е „монументалната джамия въ 
Кюстенджа" и меджидийското училище 
за ходжи.. Специално. за това училище, 
М. Когалничану отдавна е далъ, още 
въ 1880 год., обяснения за неговото ос­
новаване. Разисквало се чл, 21 отъ за­
кона за Добруджа, който предвижда, 
че въ Бабадагъ ще се основе мюсюл­
манско богословско -училище. Когални­
чану, като министъръ на вжтрешните 
работи, направилъ следнята защита на 
тоя членъ : .Нищо-не е по-лошо, от­
колкото да имаме въ страната едно на-
селение, чийто духовни бащи 'да бж-
датъ доведени отъ чужбина. Това по­
чувствувахме ние въ Молдова съ ун­
гарските свещеници отъ католическите 
местности и съ еврейските рабини. Ние 
имаме и едно твърде големо мюсюл­
манско население въ Добруджа и не е 
въ нашъ интересъ да докарваме ходжи 
отъ странство, защото знае се, че меж­
ду гЬхъ фанатизмътъ е по-буенъ, по-раз-
паленъ. Вече имаме днесъ въ Добруджа 
местни ходжи и ги намираме много по-
преданни намъ, отколкото тия, които 
идатъ отъ чужбина. Можехме ли да 
оставимъ да. идват/ь тукъ агенти отъ 
другаде?" Единъ втйръ ораторъ по­
държа казаното отъ Когалничану: 

„Требва мюсюлманското духовенство да 
бжде мЪстно', отъ Добруджа и вер-
вамъ, че "е много по-добре, защото е 
по-привързано къмъ интересите на 
страната и не може да се подчини на 
външни интереси, които да насочатъ 
населението противъ интересите на 
страната" *). Не е ли ясно отъ тия ци­
тати, че се касае тукъ за полицейски 
и ромжнеки съображения, а не за „ба­
щинска отзизчивость" спремо мюсюл­
маните? 

А тези трохи и подаяния беха пред­
назначени да направятъ, щото мюсюл­
манското население въ Добруджа да 
забрави своето безправие и своето по­
ложение на „черна беднота"; да забрави 
за ограбването на неговите частни иму­
щества и на обширните пасбища, боз-
луци и 1 ори, на които да се заселятъ 
ромжнеки пришелци, и на които да се 
издигнатъ ромжнеки латифундии; да 
забрави ненаситното чиновничество, ми­
зерията на емигранството; да забрави 
отнемането отъ населението на всички 
вакуфеки имоти, които по стойность и 
по значение за бедните мюсюлмани 
многократно надминаваха „монументал-

_ *) Desbaterile Corpurilor Legiuitoare, Mo­
nitor Oficial, 7 мартъ 1830, стр. 1523 -1524. 

ната джамия" въ Кюстенджа, въ която, 
нека го кажемъ, простолюдието не лесно 
може да проникне, коя го служи повече 
за паради, за украшение,и за реклама. 

Какви еж, при положението, което 
ромжнекиятъ режимъ наложи на мюсюл­
манското население, неговите чувства? 
Какви могатъ да бждатъ чувствата на 
едно унижено, онеправдано, обеднкло 
население, а не на отделни, изолирани 
единици! На тоя въпросъ еотговорилъ 
още вь 1882 г. най-сериозниятъ против-
никъ на закона отъ 1882 год., цитира­
ни ятъ вече П. ГикаУ При разискването 
на тоя законъ, ораторътъ настоява да се 
отме.нятъ отъ него ония разпореждания, 
които еж равнозначущи съ конфискация. 
„Добруджа, казва П. Тика, требва да 
обича Ромжния, требва да се отождестви 
съ нея. Но вервате ли, че като напра­
вите единъ законъ, който да нанесе 
ударъ на интересите на добруджанското 
население, — законъ, който да наруши 
права придобити съ отоманските закони, 
че тогава, когато направите единъ за-, 
конъ, който да не отговаря никакъ иа> 
положението и на изискванията из об-! 
щественостьта въ тази провинции, вер­
вате ли, че ще внушите чувства на обичь 
за Ромжния въ Добруджа и че ще по­
стигнете цедьта си?, Азъ вервамъ, че 
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'-•''.••-Работата на конференцията, споредъ 
'последните сведения, се спъва отъ два 
въпроса: итало-сръбскии споръ за 
•Фиуме и Далмация и Мало-азиятския 
•въпросъ. 
'V. Италианските сведения по първия, 
СПОръ гласятъ, че ' коло Фиуме ''ще -се ' 
•образува автономна държава подъ ита­
лиански лротекторатъ, а въ Далмация 
Италия ще получи-две административни 
•околии. Съ признаването пъкъ на ита-
лиянския лротекторатъ надъ Албания, 

;въ границите определени отъ лондон­
ския протоколъ, Италия почти добива 
онова, за което претендираше. Известни 
трудности по тоя въпросъ, обаче, все 
още се предвиждатъ. 
;: Що се касае до Мала-Азия, тамъ 
интересите на различните сили се кръс-
тосватъ много силно и въпроса за по-
делбата на' Турция днесъ се поставя 
малко по* друго-яче. Сега ставя- дума 
«е за подплбата, а за бждещето на 
Турция. * 
• .-'•' .. •*_--• • '. . 
' За разрешението на българските 
въпроси, което се намира въ тесня за-
висимость отъ тия два спора, се пред­
вижда, следователно, известна отсрочка. 

'Върху таи отсрочка упражнява из­
вестно влияние и сръбско-ромжнскиятъ 
сноръ за Банатъ. Престрелката между 
сръбския и ромжнски печзтъ по тоя 
въпросъ е много силна!-Ромжните пред-
приематъ дори и една диверсия, която 
-ее'.вижда отъ следното; съобщение на 
ромжнските вестници: ....•"' • . ' 
• „• Студенти-куцовласи отъ букурсщ-
,кин университетъ еж отпечатали единъ 
мемоаръ, съ който искатъ автономията 
«а Македония и на населената съ ро- '•• 
мкни. Тимошка долина отъ Сърбия, 
както и свободата на Пиндъ. „Единъ 
милионъ ромжни задушавани отъ сръб­
ското кррлство, завършва мемоарътъ, 
отчаяно зоиатъ зз' сираведливость". 

. • ' • ' " ' . ' . . - . . • . . ' • . * . " • • " . • ' . 

У- Въ Ромжния има тревога и но въпро­
са за придаването. на 'правителството 
на адмиралъ, Колчакъ, който,, споредъ 
последните сведения, е билъ поканенъ 
да изпрати и делегати на конференцията. 

Като говорятъ. за признаването на 
руското правителство на Колчакъ отъ 
страна на великите сили.нв Съглаше­
нието, ромжнските вЬстници казватъ, че 
тоя факгь може да бжде отъ големо 
значение за ромжнеката външна поли-» 
тика, понеже едно съществено условие, 
яоставено отъ; адмиралъ Колчакъ, е въз­
становяването ЦБлостьтадб войната на 
руската', държава. „И, , понеже , това 
условие може- да се предвиди въ .мир-* 
«иятъ договора, казва в, „Диминяца", 
то може да'се случи ,да : не бжлемъна 
края. нз борбата,-.'бихме, .казали, на. 
пжтя за Голгота и да бждемъ раз­
пънати отъ мирната конференция".-

Шмт B-HII „Доардаа" 

што г. Когалничаяу, авторътъ на закона, 
не може да подържи, че ще постигнемъ 
тоя*резултзтъ при подобни условия." 
'.!'ДумитЬ на П. Гика еж. прави, тех-
ниятъ смисъль требва само да се попъл­
ни и да се обобщи. 
•Х^Не само законътъ за собственостьта, 
който той е ималъ предъ видъ, но, съ 
:.ръдки изключения, почти всички спе­
циални закони, а особено администра­
тивните, служебни и извънъ-служебни 
своеволия, еж били насочени въ сжщия 
Духъ. Въ Добруджа се създадоха съ­
стоятелни ромжнски- заселища, но това 
«стана съ цената на страданията, обед-
«яването и емиграцията на местното, 
особено на мюсюлманското население. 
Една вражда, ту глуха, ту полугласна, 
-но дълбока, се таи въ душата на мест­
ното население,. спремр режима, кой­
то направи всичко за неговото ра-
-зорение. ,' • 
'••.... Затова надеждите на това население, 
на'.тоя добъръ, тихъ и трудолюбивъ 
народъ•-.•-- не на неколцината които, 
оомжнекиятъ режимъ е облагодетелстяу-
чвалъ за да се издигиатъ надъ неща­
стието на грамадното мнозинство — 
тези надежди и симпатии не еж и не 
могагь ла бждатъ на страната на 
ромжнекия режимъ. . '•••.. 

Защо P I I I I V T O D J f t s p a ? 
(Писмо на ромжйски сенаторъ). 

Бившиятъ ромжнски сенаторъ и про­
фесоръ отъ букурещкия университетъ ш 
Драгическо отправя следното писмо до 
директора на излизащия въ Женева в. 
„Емпарсиалъ Сюизъ": - ,v 

Въ два отъ последните броеве на 
вестника ви еж. поместени две статии 
върху Добруджа и естествената бъл-
гаро-ромжнека граница. 

Въ ТЕЗИ статии има две главни 
идеи. Най-напрЬдъ иска да се покаже, че 
споредъ парламентарните дебати въ Ро­
мжния'презъ 1878, ромжните се отка­
зали отъ замената на Бесарабия съ До­
бруджа, и че тази замЪна е била приета 
само елвдъ известенъ видимъ <натискъ.-
Следователно, Бесарабия възвърната на 
Ромжния изисква, щото Добруджа да 
бжде дадена на българите,* които ни­
кога'не еж я имали. Другата идея цели 
да покаже, че Дунавъ е истинската 
естествена граница, която требва да 
отделя двете съседни страни —Ромж-
ния и България, която логически озна­
чава Добруджа да се даде на България. 
ПоСледниять аргуменгъ се опира на 
твърдението на ромжнекия професоръ 
И. Урсу, който писа, че Дунавъ, Тиса 
и Днестръ еж границите на Ромжн-
ското племе. . :' 

Известно е, че професоръ Урсу не 
разглеждаше въпроса за Добруджа, а 
въпроса за дунавската граница въ Ба­
натъ, дето сърбите претендиратъ да се 
прьхчърлятъ отвждъ Дунавъ за да оку-
пиратъ 300-та хиляди югославяни, пръс­
нати като островчета средъ, други ие-
славянски племена. По този поводъ 
професоръ Урсу забЪлезв;', че ррмж-
^ните жертвувагъ 500,000 души • свои 
хора, които ще паднатъ въ Сърбия, 

; ако тя се простре отвждъ Дунавъ, въ. 
: Банатъ. "; • •' -'? 

. . Вь Добруджа положението е друго.. 
; РОМЖНИТБ не могатъ да се откажатъ 
| ртъ Добруджа въ полза на България, 
I когато ТБ еж въ тази область 60% 
! отъ населението, а българите само 14°/а. 
I Толкова повече, че ромжните създадоха 
i въ Добруджа едно пристанище съ це-
! пата на значителни капитали, 'което 

съставя едничкиятъ нмь, търговски из-
| лазъ на море. Отъ, тази точка зрение, 

тази область съставя жизнена необхо-
димость за Ромжнияи то отъ пръво-

i степенна важность. Това не ' мОже да 
I се каже за долината на Тимокъ, но е 

въ сила за Банатъ, който въ това от-
I нощение-напомня на Добруджа. , :'"' 

Ромжните искатъ" Банатъ и Добру-
! джа по една и сжща причина:.въ Ба-
j натъ те еж двойно повече отъ сърби-
\ те, съставящи само 18% отъ населе-
1 нието; въ4Добруджа те еж повече отъ 
j двойно "nQ-много отъ българите^ които 
! не нядминаватъ »Ш% отъ населението. 

ОСВБНЪ това, както . Банатъ дава на 
Ромжния излазъ на Тиса и Дунавъ, 
Добруджа дава дебуше на Черно море, 
безъ които водни нжтища ромжнекиятъ ! 
народъ ще бжде шотжгшанъ економи- ' 
чески. Колкото за съпротивата въ 1878 
год., относно смената на Бесарабия съ 
Добруджа, тя се дължи не на изе ьрнле-
ната по отношение на Ромжния непраьда, 
понеже такава размена не можеше да 
става, тъй като още тогава на Добруджа 
се гледаше като на провинция, коя го 
рано или късно щЬше да принадлежи 
иа Ромжния и безъ такава замЬна. 

Еиничкиятъ положителенъ българ­
ски аргументь по въпроса за Добруд­
жа е този, че тамшното българско на 
селение желае да се присъедини къмъ 
България; но тъй като българскиятъ 
елементъ е четири ижти по-малко отъ | 
ромжнекия, за предпочитане я но-мал-
кото зло предъ по-голвмото. | 

Българите възразяватъ още, че въ I 
Бесарабия има 200,000 българи, а въ \ 
другите краища на Ромглиця 100,000 | 
българи. Но н ние имаме 130.OQ0 ро- ; 
мжни въ България; колкото до нова I 
Добруджа (четирежгълника), българи­
те тамъ еж малцинство, а мнозинството 
е на турко-татарите, които искатъ 
присъединяване къмъ Ромжния. 

Б. Р. Тезата на г-нъ Драгическо не 
издържа критика. Преди всичко, не­
смислено е да се сравнява Добруджа 
съ Банатъ. Ако за Банатъ ромжните 
иматъ известно право,' тъй катО нами­
ращите се тамъ сърби еж преселени 
Отъ скоро време, наимращате се въ j 
Добруджа ромжни еж преселени' едва ; 

отъ преди 40 години. Колкото се от­
нася до ромжнските статистики, имаме 
пълно основание да се съмневаме въ 
техната достоверность — нещо, което 
'сме изтъквали не веднъжъ. Твърденето 
най-сетне за малцинството на българ­
ския елементъ въ южна Добруджа (че­
тирежгълника), а още повече за жела­
нието на турци и татари да се присъ-
единятъ къмъ Ромжния, далечъ не от­
говаря на истината. За тйва е излишно 
да се привеждатъ нови доказателства. 

Бългорсни свидетелство за 

•;; „Българиш", брой 193 отъ 16 сеп-
темЕри 1879 г. 
||Изъ Добруджа, Бабадагь, 8.IX 1879 г. 
| Старецъ Радановъ подробно описва 

какъ чрезъ лжжливи свидетели и чрезъ 
еждъ е била отнета бабадагската черк­
ва „Св. Димитрий" и дадена на ро­
мжните. 
. Свободата на добруджанци българи 

била много кратка. Когато се парчал-
дЬсваше България, откженали и тази 
часть българска, (Добруджа) и я да-
ватъ на власите. Като се нарекоха 
наши господари, ний тадева едно скър-
бехме, а друго се утешавахме, че не 
еж баримъ като турците и черкезите. 
А то какво излезе? Тези наши нови 
господари нахълтаха съ войските си съ 
много топове, строги, съ по голема 
грубость отъ азиятците, наежени къмъ 
българите до толкова, щото, ако бе 
възможно, да ги махнатъ отъ лицето 
на земята. Ний неможахме и до днесъ 

"да си обяснимъ защо толко ехидно еж 
наострени срещу българите и защо 
искатъ да потъпчатъ българщината, ко­
гато вредъ добре ги посрещнахме, 
нигде не се оплакахме отъ техните 

:злосторства и отъ големите имъ анга-
рии. Всичко искано се дава; отъ кж-
Щята зимъсъ.ни беха изпъдили и всека 

\ почти' кжща и домове беха подъ раз­
положението имъ, както мобили, дрехи, 
дърза и пр. Тези наши господари еж 

;;'Йе наели вече да : потъпчатъ народ-
ЙЬстьта ни, те най;напредъ си позволиха 
съ строгосчь,•-разпроводиха по всеко 
селб уредници (нотари), които взеха да 
бйятъ, да скубятъ, училища да затва-
patei и примарии да ги правятъ, учи­
тели да биятъ, да сечетяло по ромжн-
ски въ черкви и училища, и много 
зДосторничества. Отъ едно време зеха 
да налагатъ свещеници и учители ро­
мански, зеха, да си хващатъ кжщи съ 
кирия, но до сега дето еж стоели, 
нито'една пара не плащатъ. 

За да одушатъ българщината, тези 
наши господари почнаха ||отъ централ­
ния. градъ -Добруджа — Бабадагъ и 
ето какъ: зимъсъ въ най бурните вет­
рове и снегове испъдиха българските 
учители и ученици ртъ големото общо 
училище; правено въ турско време съ 
български потъ, и подправено въ рус­
ко време съ много хиляди грошове, и 
за лице неколко дни се преобърна въ 
казарма и за малко' време се преобра­
зи на ромжнеко училище. Българските 
ученици еж преместени въ читалищ­
ното здание. 

Следъ това като занрътиха на све­
щениците да.поменуватъ митрополита 
и епископа български, наостриха НБ-
колко молдовани, що се намиратъ изъ 
града, да подадатъ жалба за да Отне-
матъ черквата, понеже била ужъ ро-
мжнека и това стана. 

. . . Дава подробно описание. 
е. (Изъ брой 16 на в. „Le Mouvement 
Dobroudjain")-

жени, които ние сме оставили на про­
извола въ ржцете на ромжнеката оку­
пационна власть, които отъ изстжпле-
нията на ромжнеката полиция и ограб­
ване РСИЧКИ наши движими имоти оста­
нали съ голи ржце и изтезавани до не-
имоверность отъ ромжнеката полиция, 
сме напуснали семействата си на про­
извола, като прибегнахме въ демокра­
тическа България, кждето намерихме 
спасение на живота си и прехраната си, 
подъ закрилата на нея, България и на-
ходящите се съглашенски, британски, 
италиянски и пр. окупационни власти. 
Нема йужда да говоримъ повече за' 
нашите сънародници въ ромжнеката 
окупационна зона, знаяйки, че почти по­
вечето еж подписали некакъвъ протестъ, 
да си остане Добруджата подъ ромжн-
ското владичество, като знаемъ, че това 
се върши всичко съ силата на неимо­
верните побоища и заставяне силомъ' 
да се подписватъ подобните протести 
въ ромжнека полза. Знаяйки, че нема 
турчинъ или же татаринъ мюсюлманско 
вероизповедание, който да има наклбн-
ность при една свобода да иска да ос­
тане подъ ромжнеко владение, по ед­
ничките обстоятелства, че много добре 
и най-простия мюсюлманинъ знае ро-
мжнекото разсипничество върху мюсюл-
манското-население въ Добруджата, още 
отъ време на руската въ 1877 година 
окупация и до днесъ. Ромжния се е 
стремила съ редъ заобикалки на разни 
създадени закони да Отнеме всички права 
на мюсюлманското и българското насе­
ление въ Добруджата, съ цель на про­
гонване. 

Ние, мюсюлманите турци и татари, 
ведно съ българското население отъ 
Добруджата, протестираме солидарно, 
като молиме съглашенските велики сили, 
щото целата Добруджа съ естествената 
си граница Дунавъ да си остане бъл­
гарско владение веднажъ за винаги, 
като съ такива естествени преде*ли, ве­
роятно, ще бждатъ прекратени всич­
ките повторни кръвопролития на Бал­
каните, особено между България и 
Ромжния; това е съзнано и отъромжн-
ски съзнателни политици и писатели, 
които много добре познаватъ Добру­
джата, че тя е населена повече отъ 3Д. 
съ турци, татари и българи; а поглед­
нато още презъ 1877 г. отъ еамъ Ду­
навъ Добруджата, Бабадагъ, Тулча, Кюс-
тенджа, Силистра, Меджидие, Добричъ„ 
Балчикъ, почти е немало никакви ро-
мжнеки поселения, това се утановява 
Отъ нази, като тамошни жители, и отъ 
разните писатели на европейските съ­
глашенски сили и отъ самите ромжнекк 
писатели, които, еж писали дълги то­
мове и давали верни, а некой несъвест-
ници не верни статистики за добру­
джанското население. 

с. Есирово, 2 май 1919 г: 
'•'•.' Сме жители отъ окупирана 

Добруджа: 
Али Мемишъ Юмеровъ, Аптармаиъ Ис-
маиловъ, Якубъ Велиевъ, Азисъ Апту-
ловъ, Юмеръ Сарздитъ, Мехмедъ Сюлю-
мановъ, Наимъ Ибриамовъ, Керимъ Се-
лимовъ, Алилъ Мемишовъ, Ибриамъ Ис-
маилъ Балатовъ, К. Хасанъ Мех-
медовъ, П. Хасанъ Мехмедовъ, Илязъ 
Смаилъ Мехмедовъ, Хамза /.хмедовъ, 
Мюселемъ Емииовъ, ПазлУж Ибриамъ 
Юмеровъ, Намадяли Еримевъ, Юсби Са-
рали, Мюрветъ Мураяъ Абтиевъ, като 
неграмотни и по молбата имъ под. азъ: 
Бекеръ Исмаилъ Фейзуловъ, Сали Ке-
маловъ. 

ЦРОТЕСТЪ 
Отъ мюсюлманското население, тур- ! 
ци н татари, емигранти отъ До- ] 
бруджата, Северна и Южна, про- ' 
тивъ протеста на некой романофи-

ли турци отъ Кюстенджанско. 

Като прочетохме протеста на не­
колко романофили турци агалари, наши 
мюсюлмани, които ужъ биле предста­
вители на'мюсюлманското население въ 
Кюстенджанския окржгъ, Добруджата, 
публикуванъ въ брой 229/1919 год.. на 
вестннкъ „Добруджа", противъ про­
теста на мюсюлманските народни пред­
ставители въ българското Народно Съ­
брание, какво, че нашите бащи, деца и 
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Печатница Мпкщъ" %^р^ 
налъ, изпълнява всички поржчки iipw най-
либерални услевия. Помещаьа се на ул. 
«Бенковски" 22. Телефонъ 1498. 
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Трансилванцигв противъ Ромжг 
ния. Понеже професорите отъ уни­
верситета Клужъ, Трансилвания, отка­
зали да положатъ клетва за верность 
къмъ Ромжния, те еж уволнени и е 
обявенъ конкурсъ за всичките катедри. 

Ромжнеката валута^ Ромжнското 
правителство е сключило спогодба съ 
Банка Национала, съгласно която, тази 
последната туря на разположение на 
правителството безлихвено единъ й 
половина милиарда лей, които ще 
послужатъ за оттегляне1 отъ обръще­
ние на банкнотите на Банка Дженералъ, 

4 издадени презъ време на окупацията. 

Ромжнеките закони на практика. 
Ромжискиятъ шефъ на полицията, но-
тарьтъ и кметътъ на с. Кюсе Абди, Ту­
траканско, за да. ограбятъ по лесенъ 
начинъ българското' население, измис­
лили, че. трима души отъ бежанците, 
които ежвъ България, дошли съ пушки 
и откраднали двата вола наромжнекия 
куриеръ и ги откарали въ България; 
за свидътель нагласили;. едно турче. 
Шефътъ свиква всички селени въ по­
лицията и имъ запОв-Ьдва въ :24 часа 
да събератъ 12,000 л. за откраднатите 

; волове, въ противенъ случай : ще бж--' 
датъ продадени имотите имъ, Осв-Ьнъ! 
това, глобата ще бжде събрана въ •• 
двоенъ размеръ, ако . не. намерятъ и \ 
крадците. Следъ изтичането на: сро­
ка, на 18 того започнали да ловятъ 
населението и почти ц*лото село из­
лъгало въ Кеманларъ и вжтрешностьта. 
Заловени еж четири Души и вързани 
еж Откарани неизвестно где. Отъ техъ 
Стоянъ К. Абаджиевъ. е усп%лъ;даиз-
6tra съсипанъ отъ побой и сега лежи 
боленъ,, ' . .••.• •.- ;-.-..; •.'.-.;'.. • •-, ;;.' • •'•>•< 

Организиранъ обиръ. Ромжн-
ски държавенъ бирникъ тръгналъ 
изъ околията да събира, данъците за 
1б{ 17, 18 и 19 год., съ единъ сара-
финъ, който разменя българските пари 
съ 4% ажио. Бирникътъ се придружава 
съ търговци ромжни, за да купуватъ 
добитъка на ония българи, които нъЧ 
матъ пари да си платятъ данъка. До-
битъкътъ се купува на шицожни цЪни 
и така обиратъ буквално - населението. 
Въ което село се настани", бирникътъ, 
до като продължава събирането на да-. 
нъка, селото бива блокирано отъ жан­
дарми и на никакъвъ добитъкъ не се 
позволява да излиза, до като всъки не 
си плати. Вследствие на това,,много 
добитъкъ мре отъ гладъ. Много жени 
и деца еж дошли да дирятъ бащите и 
мжжет* си, да искатъ пари за данъците, 

Какъ ромжните устанс>вяватъ 
.правата си*. Българските въхтници 
съобщиха, че отъ страна на „добру-
джанци" билъ подаденъ некакъвъ про-
тестъ, Добруджа да остане подъ Ро­
мжния, Какъвъ е тоя протестъ, може да 
се ежди и отъ следното съобщение до 
насъ: На 4 май въ с. Кара-Мехметлеръ, 
Тутраканско, отиватъ двама души ро-
мжнеки офицери — капитанъ и пбру-
чикъ — свикватъ по-първите турци и 
ги заставили да подпишатъ мемоаръ, за 
че искатъ да останатъ въ Ромжния. 
Подписали: Кеасимъ Адемовъ, Шабанъ 
Кара Вейсаловъ, Кара Мехмедъ и Ах-
медъ Еминъ Ходжа. Не подписалъ само 
видниятъ турчинъ Кара Юсеинъ, който, 
вследствие на това, билъ арестуванъ, ! 
битъ до премиране, а домътъ му абсо­
лютно ограбенъ: взели му храната и до­
битъка. Изпълнили тукъ успешно ми­
сията си, офицерите продължили въ 
сжщия день пжтя си и за с". Коваиджи-
ларъ, гдето и тукъ заставили видните 
туриш Ахмедъ Фейзула, Кобакъ Пех-
лнаанъ и Дюгенджн Али да подпишатъ 
сжщия мемоаръ. Отъ тукъ заминали за j 
с.Меси-Махле,гдета само помощ, кметътъ > 
Кеасимъ подписалъ. Сжщо посетили и j 
селата: Дайдъръ и Денизлеръ, но тукъ ; 
не намерили „ищахлии да останатъ. въ 
Ромжния." •.••• !.'• 

Ромжнеката администрация съ­
брала всичкия тютюнъ отъ тютюнопро­
изводителите и» безъ да бжде претег-
ленъ, изплащанъ, или поне да се даде 
на стопаните нвкоя разписка, билъ на-
товаренъ и отнесенъ въ Олтеница. 

Тероръ въ Български Косуй. Отъ 
известно време насамъ с. Български-. 

Косуй е подложено на ужасенъ тероръ. 
Селяните еж бивали изнудвани за пари 
и мась. ••"''•',". • •;"•' •'- vV- •'•' 

Ангарията на всекжде е непоно-. 
сима. Въ това най-работно време селя­
ците еж били заставени по 10 дена 
подредъ да работятъ пжтища. Въ с. Бе­
лица селяните, презъ нивите на които 
се проектира да прокаратъ междуселско 
шосе, еж били заставени въ разстояние 
на 3 дни да си окосятъ посевите. Следъ, 
такава гладна година, селяните просто 
плачатъ, като си косятъ посевите, които 
за чудо тая година еж несравнено бо­
гати. ' ' , ' " ' . ' 

Убити ромжнеки чиновници. На 
16 май следъ обедъ, на 4 часа; ро-
мжнекиятъ кметъ на е. Сребърна, Сили­
стренско, Николай Георгу, ромжнекиятъ 
фелдшеръ, връщайки се отъ Силистра 
съ каруцарина Петъръ Велчевъ, еж' 
убити въ местностьта „Калнежа" отъ 
неизвестни убийци, вследствие на това 
убийство ромжнеките власти еж подло­
жили сребренските селени и други 
села на ужасни изтезания, като ги за­
плашвали съ застрелване ако. не-кажатъ. 
КОИ СЖ убиЙЦИ. • • • , . / • . : ' , • 

Константния' Ив. Кънчева, 50 г., 
Отъ Аккадънларъ, написала писмо до 
дъщеря си въ София, което било за­
ловено, благодарение на единъ ренегатъ. 
На 19 май ромжнеката полиция залог 
вила Кънчева и вързана съ бой я от­
карва въ силистренския затворъ.. 
Сждбатай не е известна. , .•,: . ' . . ' ; '/.,;. 

' Краятъ на ренегатите. Ромжн-
ците вече- не верватъ и на своите 
шпиони: Ренегатите Стефанъ Енчевъй 
,Щерю Бояджиевъ отъ:с. АккадънларЪ, 
които презъ 13; 14, 15 и 16 год. еж | 
биле ромжнеки дедективи, а сега даже, 
началници на дедективите,.-.на 19 май 
вързани съ синджири и съ бой до смъртй/;, 
еж откарани въ Силистра. . ^ ;̂,-| 

:;. Отвлечени. На 7 май шефътъ на-,1 
секцията въ, Долно-Чамурлй, Соломонъ(; 
Василе, следъ като неколко дена без-.^ 
милостно е малтретиралъ непровине;•';! 
ните въ нищо жители на сжщото село i 
Димитръ Влашки 45-гОд., Иванъ Влаш(- " 
ки 50-год., Милко Керановъ бО-го̂ .У 
Георги Топаловъ 50-год., Валко Дян-
ковъ 45-год. и Иванъ Черкезовъ 50-год'г ; 
ги е изпратилъ въ Кюстенджа, дето ^ъ 
компания де жандарми'. тия. стари хора \ 
еж били много зле бити и еждбата имъ j 
не сезнае до"днесъ. '._. .. ,;̂  

Българите виновни. На 19 май 
ромжнеката полиция е заловила жите- : 
лите на с. Асфаткьой, Тутраканско, Гри- '. 
горъ Бенчевъ, синъ му Иванъ Григо-
ровъ, Станю Симеоновъ, Стоянъ Геор- • 

' гиевъ, Георги и Маринъ Колеви, Стоянъ 
Ивановъ, Стоянъ В. Теоргиевъ^и Колю 
Добревъ подъ предлогъ, че били убили 
2 ромжнеки войници презъ 1916 год. 
Следъ като ги подложили на нечувани 
грозни изтезания, вземали имъ. 3500 "я,-
за да ги освободятъ. Вместо да гиосврг 
бодятъ, обаче, вързали ги по двама съ 
синджири, за ржцете и откарали за Си­
листра. Като наближаватъ града, от,г 
вързватъ ги, за да не ги виждатъ ита-
лиянските власти. Вследствие на това, 
всичкото мжжко население отъ селото 
е избегало въ България. .'-, 

Утро за бежанците. На 29 того ' 
се даде въ Модерния театъръ кино-
утро.за въ полза на бежанците Отъ 
Добруджа. Участвуваха артистите Сава 
Огняиовъ, Будевска-Ганчева, Борю Зев­
зека, Райко Алексиевъ. Програмата бе­
ше изпълнена отлично. Чистъ приходъ 
2285 лева. . •- -.- ., .,....>. 

Увеселителниягъ комитетъ при Доб­
руджанската организация благодари за 
указаното съдействие на всички арти­
сти, на начал. на гарнизона за отпуща-
не на оркестъра на военното на Н. В. 
Училище, на Г. Калевъ и Марко 
Илиевъ за указаната усърдность при 
продажбата на билетите и на управ­
лението на Модерния театъръ за го-
тонностьта да помогне на нещастните 
бежанци съ отпущане безплатно иа 
театъра. , . •••..-.; 

Книжнина. Получи се въ редак­
цията ни 16 книга на списанието ;Le 
Mouvement Oobrodjaine" съ следую-
щето съдържание: 1) Резолюциите, отъ 
конференцията на добруджанските д-ва 
на 25, 26 и 27 май 1919 г. въ София; 
2) Положението въ Добруднш—съобщег 
ние на Централния Добруджански На*?; 

роденъ Съветъ; 3) Ромжнеките инте­
реси въ Добруджа отъ Д-ръ Т.; 4) 
Швейцарската преса и добруджанския 
вьпросъ, писмото на професоръ Драги-
чесКу; 5) Швейцарската преса и Доб-

„ руджа; 6) Българската преса презъ 
1878—1879 г. за Добруджа;. 7) Те­
леграмата на тулчанци до князъ Ба-
тембергъ, 1879 г.; ,8) Ромжнския гнетъ 
презъ 1879 г.; 9) Живота въ Добруд­
жа. Препоржчваме горещо това списа­
ние на нашите четци. За продань се 
намира при всички вестникарски будки 
въ Царството, броя 75 ст. . 

(Съобщение на .Бълг. Тел. Агенция) 

Нова рейнска република. 
Лионъ, 3 юни. -— (Радиотелеграма). 

Въ Стари-Насау, Хесенъ и Пфалцъ биде 
провъзгласена Рей нека: република и за 
тази цель въ траловете на тези про­
винции биде афиширана една ироклама-
ция, завършваща съ следните думи: 
яЕдна автономна Рейнска република се 
основава ,въ самата Германия като ми­
ролюбива, република, която се състои 
отъ Рейнската область, Стари-Насау, 
Рейнски Хесенъ. и Пфалцъ. Основава­
нето на тази република почива на след­
ните бази: 1) Границите остават ь безъ 
изменение, включително ьиркенфелдъ; 
и 2) границипь на републиката не мо-
гатъ да се изменять, освенъ съ съгла­
сието на другите заинтересовани нации. 
Това съгласие'може -да се установи 
чрезъ плебисцитъ. Временото управле­
ние е предоставено на делегати отъ 
подписалите народи. Изборите за Рейн-, 
ското народно събриние ще се произ-
ведатъ 'незабавно сноредъ изборната 
система , за германското учредително 
събрание. Града Коб.ченцъ седалище на 
новото правителство и на рейнского на­
родно събрание, -Висбаденъ. седалище 
на временното правителство. Областни­
те и общински власти продължазатъ-да 
упражняватъ временно властьта си. Вре­
менното правителство... ще> изпълнява 
функциите на централните пруско-ба-
варско и хесенско правителства; Да жи­
вее Рейнската република! — Аяхенъ, 
Майнцъ,. Висбаденъ — 1 юни 1919 г. 
—- Рейнски,; Хесенски,1. .Иасауски и 
Пфалски изпълнителни кймитечи'. 

Изменения въ германския миренъ 
договорът 

:. Лионъ, 3; юни. (Английска рйдиоте-' 
леграма). Английскаятъ кабинета, въ 
пълния си съставъ, приспшгка въ Па-
рижъ повиканъ отъ Лойдъ Джорджъ, 
съ.цп>АЬ()а;се произнесе върху въз-
можностьМа за изв.ъстни ивмгьнекия 
въ мирния договоръ съ Германия.. Оъ-
общава се, .че;'главната цель на това 
идване е била, » ла се .установи харак-, 
тераи силата, на движението: -передъ 
либералната!'партия'- за изменения, въ 
договора. Сведвнията отъ Англия по-
казватъ, че тази тенденция е широко 
разпространена въ либералните кржго-
ве; тъй щото оправдава, проявеното вни­
мание по въпроса отъ английската мир­
на делегация. Г. Валтеръ Фишеръ, кан-
дидатъ за по ела ни къ въ Вашингтонъ, 
се счита като кабинетния првдетавитель' 
на либералското желание за изменение 
на договора. Политиката на либералите 
относително договора се схожда въ го-
лема степень съ оная на американската 
мирна делегация. Силно е желанието 
на либералите щото договора да се 
измени въ смисъль Германия да плати 
едно определено обезщетение, вместо 
то да! бжде оставено не фиксирано. 
Друго едно желание е, щото Герма­
ния да вл/ьзе въ лигата на народитгь 
по • възможность най-скоро, като 
изобщо икономическите ограничения, 
наложени на Германия, бмдапгъ съ­
ществено у изм/ьнени. Английскаятъ 
кабинетъ,- въ пълния си съставъ, има 
днесъ зааъдание. Кабинета, ще зав/ъ-
дава ежедневно докато се опртдгьли 
становището относително измгьне-
нията. Цгьлото положение показва, 
че договорътъ може да бжде изм/ь-
ненъ въ.нгькои свои сжщественипунк­
тове, което, ще осигури удобрението 
му отъ стррш на германското пра­
вителство. ..v.-

Австрийскиятъ частиченъ текстъ. 
Парижгь, 3 юни. (Радиотелеграма). 

На австрийските делегати биде врх-
ченъ въ понеделникъ частичния текстъ 
на мирния договоръ, Церемонията с& 
председателствуваше отъ г. Клемансо,, 
който заяви, че нема да има устни ра­
зисквания и че на австрийската делега. 
ция( се дава срокъ отъ 15 дена за да 
представи писмените си възражения. 
Австрийскиятъ канцлеръ г. Ренеръ от­
говори; като отхвърли отговорностите 
върху бившата монархия й помоли за 
милйсть къмъ австрийския народъ. До­
говорътъ е подобенъ на този съ Гер­
мания : Австрия признава и приема 
границштъ на Гърция, България, Сър-
бо-Хървато-Словенската държава и 
Чехо-Словашката държава, тъй как­
то тгъ ще бждатъ 'опргьдгьлет въ единъ-
анексъ, който ще се приложи къмъ. 
договора. Австрия приема сжщо всич­
ки спогодби: сключени отъ съюзнитгь 
сили съ Турция и България. 

Текстътъ на австрийския договоръ.. 
Лионъ, 3 юни. (Радиотелеграма).. 

Вестниците обнародватъ днесъ едно 
официално резюме на мирния договоръ. 

1'.съ Австрия. Клаузите, който се отна-
! сятъ до обществото на народите, во-
\ енно-пленницитв, въздухоплавателната 
j служба и пр., еж почти еднакви съ тия 
i отъ договора съ Германия! Сжщото е-
| й съ клаузите относително санкциите. 
j противъ престжпленията, както и съ 

клаузите отнасящи се до пристанищата. 
] и водните и железни пжтища, съ из­

ключение на известни измЬнения, коитО-
се : налагатъ отъ особеното! положе­
ние на Австрия. Новите .граници, 
на Австрия, които еж описани подробно 
въ договора, .могатъ да се резюмиратъ. 
въ следните точки: 1) Северни, гра­
ници (граница съ чехо-словашката дър­
жава): Административните предели, 
които сжществуватъ сега и които пй-
ранб разграничаваха провинциите Бо-
хемия и Моравия отъ провинциите Горна 
и Долна Австрия. Тези граници ще пре-
търпятъ известни поправки -ртъ второ­
степенна важность, главно въ областите. 
на Грундъ и Фелдсбергъ н по проте­
жение на р. Морава; 2) Западни и.-се-
веро-заггадни граници (граница съ Бава­
рия) : Сжществуващата ио иастоящемъ. 
граница се запазва; 3) Занални граници 
(граница съ Швейцария): Мирния /до­
говоръ не предвижда никашо измене­
ние въ тези граници; 4) Южни гра­
ници (граници съ Италия): Погранич-
нага линня трьгна отъ върхиРешсиъи 
следва! изобщо водоразделната линия 
на басейните на рьките Инъ и Драваь 
на северъ и иа реките Адидже,.. 
Пияве и "Талияменто на югъ. Тази 
линия, която минава пр+зъ върха 
Бренеръ и Ницо деи. Тре, Синьори-
(Драхербенъ-Шцице) оставя на Италия 
долината на р. Секстенъ и котловина­
та на Тарвисъ. . . - . ; ' Сърбо-

Хървато-Словенската държава. Въ за­
падната часть, главните.съюзни и сдру­
жени сили ще начерталтъ. границата 
впоследствие. Въ източната -часть, гра­
ницата, минаваща точно на изтокъ отъ-
Брайбургъ и пресича р. Драва точно-
надъ устието на. притока й Левантъ и 
минава .на северъ отъ Драва, като-
оставя на сърбо-хървато-словенската 
държвва Марбургъ и Раткерсбургъ, и 
точно на северъ отъ този последенъ. 
градъ линията допира до границата съ 
Унгария; 5) Източни граници: мирния-
договоръ не предвижда никакво изме­
нение въ старата граница между Ав­
стрия и Унгария. '• 

Часть III отъ договора съ Австрия 
съдържа политическите клаузи отнася­
щи се до Европа. Договорящите стра­
ни призкаватъ и приематъ границите. 
на България, Гърция, Унгария, Полша, 
Ромжния, Сърбо-Хървато-Словенската 
държава и Чехо-Словашката държава 
тъй, както тв еж определени по иа­
стоящемъ или ще бждатъ определени 
впоследствие. Австрия се задължава да-. 
признае всички решения, които ще бж­
датъ , взети относително териториите. 
разположени вънъ отъ нейните нови 
граници. . 

БОЯНЪ СТЕФАНОВЪ 
АДВОКАТЪ въ гр. Русе 

защищава дела предъ всички граждан­
ски и военни еждилища въ Царството.. 
Писалище, ул. Николаевска № 35. 
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