
Всичко що се 
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ЗА РЕЛИГИЯ ПРОСВЪТА И ОБЩЕСТВЕНЪ ^ В О Т Ъ 
Преславска Епархии 

| Двоенъ брой 2 лв. Обявления се приематъ 
по споразумение 

И з л и з а 2 п л т и 
н а м е с е ц ъ 

Годи ше н! З^бона ментъ 
20 ле |ва Двоень Орон 2 лв. 

Т о з и б р о й с ъ д ъ р ж а ; 
Нашиятъ активъ; Марк-

сизмътъ коси ли благоден
ствие на работническата 
класа? — Прот. П Икономовъ; 
Кризата въ нашето семей
ство — Свещ. Енчо п. Иорда
новъ; Аохиерейство и мона
шество — Проф. Архим. Ев
тимий; Всемогжщиятъ Богъ— 
прев. Ек. Д ръ Панайотова. 
Изъ старитгь архиви (завър-
шекъ); Отзиви и бележки; 

Изъ чуждата преса; 
Хроника и пр. 

Нашиятъ активъ 
Сътози брой редакцията приключ

ва П-та год-1шница на вестника. Две 
цели сме преследвали презъ течение 
на годината: да разпространяваме 
благовестието на Словото и да пазим 
свободата на мисъльта и духа на 
свещенството и по частно на бра
тята отъ Варненската епархия, чий
то органъ е „Хр. Защита". Единъ 
вестникъ струва колкото единъ ора-
торъ. Гутенбергъ съперничи съ Ци-
церона. „Хр. Защита" се е трудила 
да бжде единъ амвонъ и една три
буна. 

Ние — свещениците отъ епар
хията — не сме партия — и вест-
никътъ ни не е билъ партиенъ ор
ганъ. Не сме съсловие — защото 
сме единни съ народа, комуто слу-
жимъ, и „Хр. Защита" не е съсло-
венъ листъ. Не сме и класа — за
щото не признаваме друго деление 
освенъ Евангелското, деление меж

ду Христа и врага му, между свет
лина и тъмнина. 

„Хр. Защита" и като църковенъ 
амвонъ и като християнска трибуна 
е търсила само правда. И ако презъ 
течение на годината сме успели да 
възвестимъ и най-малката правдина, 
заета отъ Евангелското съкровище, 
и ако сме защитили и най-дребно
то човешко достойнство, сметаме, 
че сме изпълнили големо дело. По
неже сме работил., безъ заплати и 
хонорари, преценката на дейностьта 
сжщо требва да бжде обективна и 
безкористна. Че такъвъ трудъ дава 
резултати, ние сме уверени. И че 
подобни усилия не оставатъ невъз-
награде;:и морално и това знаемъ. 
За туй се надеваме че и обществе
ната преценка ще ни даде скоро 
дължимото. Съ такава вера се тък-
мимъ отъ септемврий пакъ да про-
дължимъ работата си „не за себе 
си, а за Божието име". 

Протойерей П. Икономовъ 

II 
Д ъ л г ъ т ь 

Много пжти въ колоните на в. 
„Християнска защита" сме изтъква
ли нехайството и грешките на ми
налите режими по отношение ра
ботническата класа у насъ. 

Тези грешки, съзнателни или не
съзнателни тласкаха работниците 
въ обятията на социалистите и ко
мунистите. Възложиха работниците 
своите надежди и аспирации на со
циалистическия интернациойалъ. Со
циалистическите клубове у насъ го
дини подредъ се пълнеха отъ недо
волни и онеправдани донекжде еле
менти. Тамъ получаваха те и своето 
политическо възпитание въ духа на 
Марксовия интернациойалъ, който 
изключва, както се знае, идеята за 
отечество, за религия и за Българ
ска национална държава. Ние сме 
писали много пжти за тези погреш
ни схващания и настоявали за из-
правлението на тези погрешни прин
ципи, върху които се гради работ
ническото възпитание. 

Те се сблъсквали обаче съ упор
ството и твърдоглавието на Марк
систите у насъ, които заемаха най-
отговорните места въ народната 
просвета, дори и въ некой минис
терства. Години подредъ нашите 
широки и тесни социалисти пълниха 
главите на работниците съ химери 
възъ основа на погрешното учение 
на Карлъ Маркса. 

Чрезъ една богата марксистиче-
ска литература се създаде всеобщо 
суеверие, че пролетариятътъ ще 
благоденствува само тогава, когато 
осжществи Марксизма въ неговите 
политически форми. Нека кажемъ 
още отъ начало: марксизмътъ не е 
само най-варварската, но е и най-
престжпната доктрина каквато е фор-
мулиралъ досега мислящиятъ умъ. 
Обществото, което се състои отъ 
толкова разнообразни категории хо-
ра, които изпълняватъ толкова раз
лични функции и които едни други 
се попълватъ, е сведено отъ Карлъ 
Маркса до пролетарията. За него 
всичко добро въ света го въплоща-
ва световниятъ индустриаленъ про-
летариятъ. Всичко що е поквара. 

на О. О. 
лошо, варварство, кожодерство, из
чадие и пр. е приписано на другите 
социални категории — не проле
тарски. Ето защо всички тези дру
ги социални категории хора и ра
ботници ще требва да изчезнатъ, за 
да направятъ место на свътовния 
пролетариятъ. Какъ м а изчезнатъ? — 
Чрезъ революция! Чрезъ световна 
революция, обявена отъ организи
рания пролетариятъ, чийто най-яръкъ 
представитгль въ последните годи
ни се яви третиятъ болшевишки ин
тернациойалъ. Чрезъ тази кървава 
всеобща революция пролетарията 
ще наложи своята диктатура и ще 
осжществи земния рай, приютявай
ки всички гладни и онеправдани. 
Всичко това съ кръвьта „на бога
тите", „буржозта" и всички „врагс-
ве". Християнската религия, култура, 
национална държава, отечество, вси
чко требва да бжде изгорено въ 
пламъците на революция, за да се 
направи место на световната репуб
лика на пролетарията. 

За постигането на този кървавъ 
идеалъ работниците требва да бж
датъ организирани, фанатизирани, 
постояно насъсквани и постояно гот
вени за този страшенъ кървавъ 
день на световната революция. 

Когато Карлъ Марксъ и Енгелсъ 
обявиха известния комунистически 
манифестъ отъ 1848-та година: „ра
ботници, оть всички страни обеди
нявайте се", изрекоха най-престжп-
ното подстрекателство за масово 
избиване, отколкото сж прозвуча
вали досега въ човешката история. 
Защото този манифестъ значи: 

Работници, отъ всички страни 
унищожете отечеството си, унищо
жете християнството, унищожете 
културата, избийте останалия светъ, 
за да бждете вие щастливи! 

Ф а н а т и с т ъ т ъ Карлъ Мар
ксъ въплощавалъ въ себе си всич
ката у м р а з а п р о т и в ъ 
християнството, противъ другите на
роди, националните държави, про
тивъ културните паметници. Той 
избралъ единъ действително гениа-

ленъ| начинъ, ундустриалния про
летариятъ, като оржжие за това 
кървйво изпълнение. Никой не ек-
сплоа!тиралъ тъй умело страданията 
на работническата класа, никой не 
е гъделичкалъ по дълбоко жизотин 
ските инстинкти на човъка: зависть 
•а, злобата, садизма, кощунството, 
никой не е възпитзлъ по-изкустно 
инстинктътъ на пресгжпнсстьта, като 
него. К а р л ъ М а р к с ъ — 
пророка на всемирната революция 
и сечь, облече пролетарията съ тази 
мисия, привръщайки го въ страшно 
оржжие на революционно, противо-
национално, противохристиянско и 
противомонархическо престжпление. 

М а р к с и з м а 
въ сжщность е е д н а отврати
телна и гнусна измама за работни
ците. Да оставимъ настрана основ
ните доктринни грешки на истори
ческия материализъмъ и пророче
ствата, основани върху отношенията 
между капитала и труда, опровер 
гени тъй категорично отъ съвре
менната еволюция на тези отноше
ния. Нека се ограничимъ на пос
ледните резултати на учението, съ 
което Марксъ излъга и увлече неща
стните работници за щастието на 
пролетарията чрезъ марксизма. 
Въ болшевишка Русия комунизма 
се приложи до толкова, доколкото 
мОле да се приложи една утопия ба
зирана върху престжпностьта. Уни
щожи царската империя, унищожи 
културата такава и колкото я има
ше тамъ, унищожи християнството, 
тоже и социалните класи, изби ми
лиони незини хора. Резултата? Има 
ли некой измежду нашите марк
систи, който да ни докаже съ дани 
и факти, че съветскиятъ пролета
риятъ днесъ е по-щастливъ отъ евро
пейския? Где е диктатурата на този 
пролетариятъ, пророкувана отъ 
Карлъ Маркса, когато съветскиятъ 

раоотникъе подь купоненъ режимъ, 
дава му се храна колкото да н * 
умре отъ гладъ, води едно жалко 
сжществузание, третиранъ като без 
гласно стадо и нлй-малкия протестъ 
изплаща съ смърть. Този престж-
пенъ режимъ на съветите — безъ 
да иска, — окончателно демаскира 
и провали марксизма. Убиха царя, 
за да му заеме местото Ленинъ, а 
сега Сталинъ: убиха християнството, 
за да може Зиновйевъ е! сотрагм 
свободно да върлуватъ изъ Москва; 
убиха милиони руси, за да може 
бившиятъ Лондонски зжболекарь 
евреина Литвиновъ да стане арби-
".ъръ въ европейските дипломатиче
ски отношения. Това ли е идеала на 
пролетарията? Това ли сж неговите 
копнежи? Това ли е диктатурата на 
пролетарията, който се превърна въ 
безгласно стадо, тероризирино отъ 
шепа международни авантюристи 
по начинъ, какъвто историята не 
познава. 

Елементаренъ дългъ се налага на 
новата българска държавна власть 
и специално на О. 0. (дирекция на 
общественото обновление) да на
чертае нова, разумна, национална 
политика спремо работническата 
класа у насъ, призовавайки на по-
мощь всички културни фактори въ 
стланата, съ цель да излекува за-
болелата душа на трудолюбивия 
български работникъ отъ убийст
вената отрова на Марксизма. Ние 
скромните работници около „Хри
стиянска защита", доволно и въо
душевено ще дадемъ нашата дань. 

В"К11 „ 

К р и з а т а въ с е м е й с т в о т о 
Г-нъ Д. п. Евтимовъ пише въ в. 

„Варненски Новини" (11 VII т- г.) 
статия подъ горното заглавие. По
неже ми се струва, че г. п. Евти
мовъ може да вкара въ заблужде
ние хора незапознати съ работата 
считамъ за свой дтлгъ да споделя 
съ читателите черковното гледищевстатистиката на бракоразводите и 
по въпроса. 

Нашиятъ авторъ разсжждава тъй... 
Днешното българско семейство 

боледува опасно, духъ на омраза и 
нен.ависть се носи отъ него, духъ 
на пълно и всестранно разложение. 
Убийствата и самоубийствата, за кои
то четемъ изъ вестниците сж плодъ 
на лошия животъ въ семейството. 
Децата не могатъ вече да се въз-
питаватъ въ семейството, понеже 
сж .свидетели и съучастници на скан
дални сцени. 

Цсички тия страхотии и ужаси, 
по ]думите на автора, могатъ да се 
пре|одолеятъ щомъ се въведе граж
данския бракъ. Ето какви придо
бивки очакза г. п. Евтимовъ отъ 
гражданския бр^къ: 

1|) Бракътъ да се разтрогва по 
жфлание на съпрузите (а не при 
наАичностьта на законно-установени 
пршчини за разводъ). 

20 Бракътъ да се разтрогва по 
же^нието и само на единъ отъ 
с> Прузитп. 

3/ Бракътъ да се разтрогва и 
въпреки желанието на съпрузите 
(ируяъ се констатира, че работите 

на тоя бракъ не вървятъ добре). 
Опасното заблуждение, което сее 

статията на нашия авторъ е след
ното : 

1) Той верва, че българското се
мейство е напълно разложено. Това 
нещо не е верно. За добра честь 

моите лични наблюдения, като об-
щественъ служитель, твърдятъ, че 
нашето семейство е много здраво, 
то е наистина тихо пристанище и 
светая светихъ. Статии като тази 
на п. Е В Т И М С Е Ъ могатъ да заблу-
дятъ незапознати съ проблема хора, 
че несъгласията сж общи на всеко 
семейство, а това влияе зле върху 
обществената нравственость. 

2) Явторътъ верва, че само раз-
водътъ е лекарство срещу семей
ните недоразумения. Той поне не 
ни сочи друго средство. Тази за
блуда е още по пагубна за обще
ствената съвесть. Ако недоразуме
нията почнатъ да се явяватъ и при 
втория бракъ ? Пакъ ли разводъ ? 
И до колко пжти некой ще си 
опитва късмета? И по кой начинъ 
разводътъ „ще упази семейства
та ни чисти, като синия лазуръ 
и бисеритт. . ."? 

Разводътъ най-много може да 
разкжса връзките на единъ бракъ 
и да създаде нови. Но да упази 
чисти семействата, — не може. Се
мейството се състои не само отъ 
съпрузи, а и отъ деца. Разводътъ 
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може понъкога да е полезенъ на 
съпрузите. Но винаги вредата за 
децата отъ развода на родителите 
е по-голтзма отъ ползата. Разводътъ 
е хирургически ножъ. Той разделя, 
а не съединява, руши а не твори. 
Дава ли си сметка г. п. Евтимовъ 
какъ разводътъ ще упази семейст 
вото отъ разединение и то въ 
изумрудна чистота? 

3) Но най-опасна заблуда е пред
ставата, която статията на г. п Ев
тимовъ може да създаде у неусве-
Д О М Л Н И Г Б читатели .ща граждански 
бракъ. Никога нашия селенинъ подъ 
• гражданска война"" разбираше 
война между селени и граждани. 
Подобна представа като че ли желае 
да създаде у насъ статията на на
шия авторъ за „граждански бракъ" 
— бърза процедура: безъ свидете
ли, безъ доказателства, безъ осно
вания, безъ законъ. Законътъ е за
явлението на единъ отъ съпрузите.1 

не искамъ повече да живея С Ъ тоя 
човекъ и толкова. Яко наистина 
бракътъ требва да се разтрогва 
— въ интереса на общественото 
благо, както желае попъ Евтимовъ, 
никой бракъ не бива да се раз
трогва. Обществото има нужда отъ 
здрави семейства, а не отъ разводи. 
А здрави ще бждатъ Т Б , когато при
щевките, капризите, амбициите у 
съпрузите се сподавятъ за сметка 
на обществото. Здрави ще бждатъ 
когато обидите, омразата, нена-
вистьта се ликвидиратъ вжтре въ 
семейството и на техно место се 
култивиратъ търпение, любовь, съг 
ласие. Историята на психологията 
напълно хармонично с Евангелското 
учение и традициите на доброто 
старо време ни учатъ, че това е на
пълно възможно. 

Ако ние се чувствуваме 
роби на дълга отъ колкото 
на страстите и прищевките сиЖУ| 
наг>! ще можемъ да възстаноШ«" 
хармоничните отношения въ .а 
ството, не'само за „личното"!] 
главно за благото на потомствшщ 
за интереса на обществото. Н ^ | ц ; 
ятъ авторъ верва, че бити 
определя идеитп, и следоват 
— нашиятъ животъ въ семейст 
понекога гпаденъ, понекога_ 
венъ, другъ пжть капризенъ, т 
пжть престжпенъ, требва да съв^ 
де законодателство, което да Р,еу*! 
въ услуга на капризни, нервни,; ^п,-
рочни престжпни психики. _ 

За добра честь и това "е забл^дКЧ: 
законодателството има за задава не 
да служи и поощрява порочни ^ на
клонности, а да ги бичува, изкфре-
нява и премахва. ! 

И ако се верва, че има неккде 
подобна уредба на брачните отно
шения, това е най-големата заблуда. 

Наистина въ Съв. Русия въ п/ър 
В И Г Б години, брачното право беше 
опростено до т; я дивашки норми, 
каквито Евтимовъ бълнува. Но .ре
зултатите (както за лицата тъй и за 
обществото) беха ужасни. И днесъ 
съветското брачно право е поста 
вено на правилните класически юри 
дически норми, възъ основа на кои 
то се уреждатъ отношенията между 
съпрузите изъ целия останалъ 
светъ 

тйчески подвигъ съ стоене само на 
единъ кракъ, да имъ запретимъ да 
обедватъ всеки день, възъ основа 
на туй, че много аскети — монаси 
не ядатъ по цели денонощия и пр. 
Особените аскетически подвизи на 
мнозина, почитани отъ Св. Църква, 
аскети не сж задължителни за да 
лите монашески обети, както^ въ 
областьта на^Ьеломждрието, тъй и 
въ областьта на другите обикнове
ни монашески обети. 

3. Обетътъ на нестяжател-
ностьта билъ противоречелъ на 
неаскетическата обстановка на ар
хиерейския домъ и пр., която архи-
ереятъ билъ длъженъ да поддържа, 
ако иска да има респектъ у подчи
нените си. 

Преди всичко: дали непременно 
всекога и при всички случаи такава 
обстановка е необходима. И освенъ 
това: дали въ времето на игумен-
ството на Неофита Рилски напри-
меръ е имало поне единъ човекъ 
да се съблазнява отъ неаскетич-
ностьта на приемните му салони, 
щомъ всеки българинъ съ гордость 
е чувствувалъ, че влиза въ салони, 
построени и принадлежащи на не
говите деди, на неговия народъ, и 
следователно на самия него, ^а не 
на игумена или архиерея, който го 
посреща въ техъ. А при случаите, 
когато некой архиерей има палати, 
въ които, за да влезе обикновенъ 

•(.,. ь човекъ, требва да виси предъ техъ 
Професоръ протойерей Цанковъ цели недели, и въ случаите, когато 

некой архиерей по болярски упо-въ сп. „Дух. Култура" отъ м. г. из 
несе крайно интересни сведения за 
съветското брачно право. Въ единъ 
отъ идущите броеве азъ ще запо
зная читателите съ съдържанието 
на тази студия*). 

Свещ. Е. п. Иордановъ 

Професоръ Архим. Евтимий 

Дрмрейство и монашество 
Не можахъ да издържа на на

стояването на о. Енчо да съмъ 
се изкажелъ по този въпросъ, та се 
спогодихме съ него, да се изкажа 
само конспективно и само съ огледъ 
къмъ практическата страна на въп
роса. На туй ми дава право и фак-
тътъ, че никой отъ боравещите съ 
наука подръжници на мнението, че 
имало противоречие между обетите, 
които дава единъ монахъ при по-
стригването си въ втора степень на 
монашеството (мантияшъ) и права
та и задълженията на архиереите, 
не е излезълъ до сега съ научни 
обоснования на това мнение. За 
това формулиранията на подробно
стите въ това мнение ще направя 
съ свои думи. 

1) Архиерейското право и задъл. 
жение да заповпдва било проти
воречило на обета за послушание. 

За такава противоречивость ни-
кжде, освенъ въ България, не съмъ 
чулъ по много понятна причине: 
никой и никжде не е виждалъ не-
каква противоречивость въ туй, че 
единъ, далъ обетъ за послушание, 
монахъ се произвежда въ чинъ игу-
менъ, за да заповедва на всички 
въ монастира. Най-нисшиятъ послу-
шникъ въ монастиря упражнява по
слушание къмъ стареца си и пр., 
последните — къмъ игумена, игу-
менътъ - къмъ монастирския съборъ, 
а монастирския съборъ — къмъ вис
шата църковна власть. Както мона 
стирския съборъ има право да въз
ложи на единъ монахъ, възъ осно 
ва на послушанието, тяжестите на 
игуменското заповеднйчество, тъй 
и висшата църковна в.тасть е имала 
и има право да възложи на единъ 
монахъ правата и задълженията на 
архиерейското заповеднйчество и 
той е длъженъ да ги поеме тъкмо 

, поради туй, че е дапъ обетъ за по 
слушание. И много вероятно е, че 
тъкмо п о р а д и т у й отците 
о т ъ п о м е с т н и я цари 
градски съборъ отъ 879 г. се сил 
но опълчватъ, съ второто правило, 
противъ отказа на единъ монахъ 
—• архиерей отъ архиерейското му 
заповеднйчество, защото такъвъ 
отказъ противоречи на дадения отъ 
него никога монашески обетъ за 
послушание. Възъ основа на това 

послушание му е заповедано вече, 
той да бжде органъ на Божестве
ната църковна власть на земята, на 
ззповедничеството на Бога по от
ношение къмъ човешката воля. 

Тъкмо поради обета на послуша
нието а не въ противоречие съ 
него, е и задължителностьта за мо
наха архиерей, да излезе и дейст
вува извънъ оградата на монастира, 
както, по заповедь на игумена или 
монастирския съборъ, е длъженъ 
да излезе всеки обикновенъ мо
нахъ, назначенъ, въ името на по
слушанието, за управитель на из-
вънмонастирски метохъ, чифликъ 
и пр. 

2) На обета на цлломядрието 
пъкъ била противоречила невъз-
можностьта за архиерея, по тръне и 
драки да убива похотьта на плъть-
та си. 

.Търкалянето" по тръне и драки 
съвсемъ не е задължително за все
ки, който носи върху себе си тя
жестите на обета за ц^ломждрие : 
нито за обикновения мирянинъ — 
ергенъ или вдсвецъ — нито за мо
наха. То е проява на особени, на
ложени отъ обстоятелствата, аскети
чески подвизи; и ако съ такива 
обстоятелства се сблъскатъ, било 
архиереятъ, било монастирския мо 
нахъ, било обикновениятъ нежененъ 
мирянинъ, всеки отъ техъ може и 
е длъженъ да търси помощьта на 
трънете и драките. 

Ако бихме продължили да раз-
сжждаваме въ духа на подърщни-
ците на критикуемото отъ н}асъ 
мнение, би требвало да запретимъ 
чрезъ в. „Пастирско Дело" на | ар 
хиереите — монаси да сядатъ т на 
столове, защото Св. Симеонъ СттЦлп-
никъ дълго време само стояяъ-А>р 
ху своя стълпъ, да, и^ъ за р е Ж - ъ 
да стоятъ на двата си крака, Аъзъ 
основа на това, че другъ о т й е л 
никъ извършвалъ похваленъ & ск̂ е-

*) Настоящата статия пиде бЪлъ № ъ т ъ 
1) защото проблемътъ е наеремене№; и 
много интересенъ и 2) защото, автс^ътъ 
на критикуваната статия г. Д. п . Евтимовъ 
е народенъ учитель съ богрсловсОчГзра-
зование и произлиза отъ почтено0! »4ке> 
донско семейство о п „старото доб)'.Йвре 
ме", та възгледите му колкото и- Ж й н и 
да сж, биха могли да намЪрятъ сртчК за 
възприемане. ' « ° 

требява воденициле си, вилите си, 
милионерските си автомобили и пр. 
като свои собствености и ги нарича 
свои собствености — ясно е, че то
ва противоречи на обета за нестя-
жателностьта. 

Обаче заключението отъ тази 
противоречивость е не туй, че та
къвъ архиерей требва да обяви 
себе си за свободенъ отъ монаше
ските обети, а туй, че требва да се 
освободи отъ палатите, частните 
автомобили, вилите, водениците и 
пр. Още повече, че това направиха 
и много светски хора, не давали 
никакви особени обети. 

При тези съотношения на мона
шеските обети съ архиерейските 
права и задължения, твърде естест
вена е и заслужава пълна подръж-
ка и за въ бждаще традицията на 
Църквата да въвежда въ архиерей
ско достойнство само лица, дали 
споменатите три обета на мона-
стирското монашество. Наистина, вь 
некой православни страни, като на-
шата, е започнал- да се заражда 
тенденцията да се създаватъ въ то
ва отношение некакви нови съсло
вия: „цаваще обети извънмона-
стирско монашество", и „недавали 
никакви обети целибатни (нежене
ни) духовници, кандидати за вла-
дици". 

Но тези тенденции не сж реце-
пирани до сега отъ Църквата и 
въпросъ е, дали бждащиятъ дале-
ченъ вселенски съборъ требва да 
ги санкционира. 

СВЕТИИ с и н о д ъ 
н а 

Б ъ л г а р с к а т а Ц ъ р к в а 
№ 5083 

17 VII 1934 год. 
гр. София 

О К Р Ж Ж Н О 

До Негово Високопреосвещенство 
св. Варненския и Преславски Митрополитъ 

Господинъ Г-нъ Симеонъ, 
въ гр. Варна 

Ваше Високопреосвещенство, 

Понеже въ бюджета за приходите на държавата за 1934/35 фи 
нансова година по § 34 (Д. В., брой 76/5 юлий 1934 година) е пред-
виденъ да постжпи въ държавното съкровище, съгласно повеленията 
на чл. 3 отъ Закона за некой такси и берии (Д. В., брой 32 отъ Ь 
V. 1930 година) приходъ 50 на сто отъ таксите за вули, кръстителни 
свидетелства, позволителни и венчални свидетелства и др. то за да се 
освободятъ енорийските свещеници отъ продажбата на тия ценни книжа 
нареждаме занапредъ сжщите вместо отъ свещениците да се купуватъ 
отъ църквите, респ. църковните настоятелства, които заедно съ съби
рането на църковните такси, ще събиратъ и таксите за ценни книжа. 
По този начинъ църковните настоятелства ще иматъ възможность да 
контролиратъ извършването на кръщаванията, венчаванията и др. трЪ-
би, като учреждения ще събиратъ по-леко таксите и свещениците ще 
бждатъ запазени отъ досегашните несправедливи нарекания и най-
после за населението ще бжде по удобно да получи документа въ 
църковната канцелария отколкото въ дома на свещеника. 

Тъй като въ бюджетите на църковните настоятелства за текуща
та финансова година нема предвиденъ кредчтъ »отъ ценни книжа" и 
„за ценни книжа", то ценните книжа ще се купуватъ отъ наличн"ГБ 
църковни средства, а за идната 1935 финансова година ще се пред
види и съответния кредитъ. 

Като Ви съобщаваме горното, приканваме Ви да наредите до 
подведмоствените Ви църковни настоятелства да спазватъ за напредъ 
горните нареждания. 

Препоржчваме се на св. Ви молитви и оставаме 
на Ваше Високопреосвещенство 

во Христв братъ 
Наместникъ-Председатель на Св. Синодъ: 

(п) + Видинский Н е о ф и т ъ 

Недъля 15 VII 1934 г. Бъл
гаро-полското дружество отъ 
градъ Варна устрои въ честь 
на гоститъ-лътовници поляци 
едно мило и паметно, чисто 
славянско тържество. 

Знае се, въ гр. Варна по 
настоящемъ лътуватъ много 
поляци отъ всички краища на 
Полша, между които само на
родни учителки и учители по
вече отъ 70. 

Между насъ и П О Л Я Ц И Т Е ни
кога не е имало недоразу
мения или стълкновения поли
тически или воени, благодаре
ние на обстоятелството, че тъ 
сж далече отъ България и на-
шитъ интереси, държавни и 
•национални никога не сж се 
кръстосвали. Това обстоятелст

во види се е способствувало 
твърде много между насъ и 
тъхъ да се затвърдятъ чувства 
на истинско приятелство чув
ства на братя по кръвь, по 
страдания и по история. Бурно 
е нашето минало, бурно е Н 
Г Б Х Н О Т О . Епични сж борбиг» 
за нашето освобождение отъ 
двойното политическо и духов-
но-робство. Епични сжборбитЪ 
и на полския народъ. 

Близко до гр. Варна се на
мира гроба на единъ тъхеяь 
иарь-полководецъ християнски 
рицарь,, Владиславъ Варнен-
чекъ, който на В - Б К И ще сви-
детелствува предъ историята И 
грядущитъ поколения за само
отвержената борба на един* 
рицарски народъ. Въ недЪл* 
сутриньта българи и поляци се 
отправиха за гроба на този 
герой, коденичаха предъ гроба 

(Следва на 5-а стр)-
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щеницигв вече сж внасяли вноски 
за посмъртна каса. 

2) Застраховката да бжде 50,000 
лева. 

3) Вноските да бждатъ минимал 
ни, тъй като Св. Синодъ ще внесе 
необходимия първоначаленъ ка 
питалъ. 

4) Капитала на свещеническото 
застрахователно дружество да влезе 
въ касата на Синодалното-общо 
църковно. 

9№№ 
„Християнска :!>дита" 

пие твърде се зарадвахме,'че има(>гъ ржце, дори почъкога и своите 
такьвъ проектъ и помолихме Нерлакти? Не е ли опасно да предо-
гово Високопреосвещенство да упойставимъ своите карти на всемогж-
трвби голямото си влияние и Д»[|щия Ергъ, вмтзсто на собствената 
реализира това истински хрлстиянт)-си см.елосгь, сила и героична само 
ско дт5ло, безъ д а се влияе отШадейность? 
интриги и клюки на заинтересован!"'/; Не, Божията ржка никога не е 
финансово служители на необм! 'тъй чувствителна, тъй помагаща 
елени и несигурни каси, граден 
на гърба на незащитения енорийо 
свещеникъ. 

Свещ. Енчо п. ЙорданО' 

Рго*. Рг. I . К1ид 

В с е м о г г т п щ и я т ъ Б о г ъ 
Има хора, които се мислятъ за 

богове. Тъ вървятъ по земята, като 
че ли никаква сила не е ч а О ъ ттзхъ. 
Те действуватъ, като че ли никак
ва фундаментална разлика н-вма 
между добро и зло, правда и не
правда, по.волено и забранено. 
Тукъ разбира се азъ не говоря за 
ония нещастни жертви на една 
страсть, които все пакъ признаватъ 
сжществуванието на гръхъ и раз
каяние. Азъ говоря тукъ за оная 
човъшка самокрасота и самообо-
жаване, при които човъкъ си въо
бразява, че е едно абсолютно не
зависимо сжщество. което никому 
не тръбва да благодари, слуша и 
прощава, освенъ на онова, което 
н е г о в о т о чисто субективно съобра
жение диктува респектъ и страхо
почитание. Това чисто субективно 
съображение при своята самокра
сота и собствени мащаби казва : 
„Още отъ това, което искамъ! Доб
ро е всичко, което ми харесва!" При 
прокарването на тия основни прин
ципи и максими на тия самообожа-
ващи се човъци е необходимо го
лямо внимание, ако не иска човекъ 
да дойде въ конфликтъ съ полиция, 
държава или известни бацили. На 
тия самообо «аващи се чоо-Ьци — 
богове евтзтътъ предлага да поглед-
натъ по-сериозно и видятъ, че не 
сж нищо друго освенъ . . . едни 
карнавални оогове, карнавални царе 
и царици! 

Достатъчно е Богъ, Господарьтъ 
на живота и емьртьта да пукне 
само една артерия въ човъшкия 
мозъкъ — и вевкаква човъшка кра
сота е свършена. Достатъчно е Той 
да предизвика една неправилнесть 
въ функциите на вжтрешнитЪ ор 
гани — и всякаква самокрасота е 
изгубена. Не! едно такова телесно 
зависимо сжщество, каквото е чо
векътъ, нъма никакво основание да 
се съпоставя на живия Богъ, да иска 
да бжде живо божество, което са
мичко си пъе божествени химни. 
На насъ хората подобава много по
вече да бждемъ смирени и скромни 
и съ благовение погледнемъ нагоре 
къмъ абсолютната сила, която жи
вее и управлява н а б ъ насъ и за 
която трЪбва да кажем ь думите, 
които с а м о е д и н ъ Богь можа да 
каже: „Азъ съмъ Господь Богъ 
твой, да нЪмашь други богове, ос
венъ менъ! Дори и ти самиятъ не 
се боготвори !" Тъй гласи вечната 
дума на втзчния Богъ! А Богь из
купи всички Свои думи. И не е да
лечъ часътъ за всеки единъ отъ 
насъ, въ който Богъ ще нь покаже, 

е д н и и с ъ щ и н р а в и и о б и ч а и м о 

г а т ъ д а д о п у с т н а т ъ у р е ж д а н е 

т о н а о с о б е н ъ ц ъ р к о в е н ъ о к р ж г ъ , 

в ъ з ъ о с н о в а н а а п о с т о л с к и т г ь и 

с ъ б о р н и п р а в и л а . 

Колкото се отнася до насъ, ние 
винаги сме признавали, че въ Хри
ста Иисуса и предъ сжда на веч
ните и непреложни евангелски ис
тини нема и не може да има раз
личия на племена и народи. Всички 
верващи сж съединени помежду 
си въ вера, надежда и любовь,^и 
нема иудей ни елинъ, нема робъ 
или свободенъ, нЬма мжжки полъ 
и женски (Гал. III, 28): едно тело, 
единъ духъ. . . единъ Господь, една 
вера, едно кръщение... (Еф. IV, 3 4) 
А заслужаватъ оежждане, по думи 
те на ап. Павла, тия, които произ
веждатъ разделение. Ние сме иска
ли винаги само учредяване на от 
де,тенъ църковенъ окржгъ, съдър-
жа\цъ определено число епархии, 

че само Т о й е Богъ — н и е ницо 
друго освенъ пръстъ и пепелъ, н&и-
то сж били времено жилище гф 
една безсмъртна душа, което се 
разпада щомъ тая душа се пресли 
наново въ жилищата на небесния 
Баща. Тогава не бжди гордо тичо-
вешко дете, което при смъртьт; си 
е това, което е прахътъ при бурта! 

Всемогжщиятъ Богъ дгва ^из
мерима сила на мислите на оня, 
който н е е гордъ и самовъзхитенъ. 
Какво може да направи наистина 
една човъшка самокрасота. юято 
съзнава, че не върви съ ржка-а на 
Всемогжщия? Самонадейкость или 
самовъзхищение -- едно отъ дветъ 
ние можемъ да си изберемъ, Само-
надейнос ьта расте огъ смирението 
нагоре, коею сс крепи на Бога 
самовъзхищението пъкъ отъ глупа
вата гордость, която игнорира все
могжщия Богъ и върви на страна 
отъ Него. Богъ се остазя да го иг-
нориратъ. Той се оставя да го из-
гикатъ на сграна. Той би могълъ 
обаче да застави насъ всичките 
къмъ послушание и почить, но не 
иска Богъ иска да бжде почитанъ 
отъ свободни божии деца, но не 
отъ роби и принудени Една отъ 
най хубавата почить, която можемъ 
да Му отдадемъ е следнята: 

„Господи, всемогжщи Боже, бж
ди мой Баща, както и азъ искамъ 
да бжда Твое дете! Азъ се прекла-
— наведи се и Ти низко къмъ менъ 
въ моите добри и тежки дни' Вземи 
ржцете ми и ме води къмъ моя 
вечно блаженъ край!" Богь взема 
обаче ржцете само на оня, който 
ги подава като детски ржце... Бсгь 
води само оня, който му се довтз 
рява безусловно. 

И нашиятъ добъръ Богъ е гос
подарь на в с е к о в о д е н е 
на единъ ч о в е ш к и ж и -
вогь. Отя, който се довъряза на 
Неговата всемжцрость казза: ,Татко 
мой, всичко онова, което си наре-
цилъ за менъ огъ вечностьта > п р е 

д и в с и ч к о добро!" Оня, койо се 
дов(;ря на Негозого всемогжиесгво 
казва: „Татко мой, всичко ко го ме 
свръхлетява нека бжде в ъ к р е я за 
мое добро!" 

Обаче не заменя ли почекоа чо
векъ тая преданносгь и ачтивюсть 
въ Живота си тукъ ка земяа -
арена на една драматична борч* за 
сж дествувание, съ е ,на иззетна 
удобносгь и опасно равнодутие? 
Не требва ли зсе<и единъ потис-
чатъ да употреби при дадени, об 
стоятелствз своите петьсегиза, бои-
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фибрираща бързина и 
каквито иматъ мно-

към единъ човекъ, които може 
да каже: „Сега нема защо повече 
да работя, Б о г : действува заради 
"менъ!" Богъ действа съ т е о ъ , прия-
т̂елю мой, само тогава, когато ти 
дйствувашъ и то съ доверие къмъ 
Нговото всемогжщество! Той ни 
ига не действува з а р а д и тебъ, въ 
йисълъ, че ти си скръстил ь ржце 

и казвашъ: „Сега ми е добре! Сега 
мога да гледамъ и почивамъ!" На 
противъ., ако действува съ тебъ и 
всемогжщиятъ Богъ, само тогевг 
ти ще имашъ удобство и помошь 
Той е единъ Богъ на вечно дей 
ствие и не изисква отъ тебъ една 
треперяща и 
неуморнесть, 
зина при действие, и да имашъ 
едно неуморно творчество -— ти го 
знаешъ него отъ статията: „Изпълни 
дългътъ на зсеки единъ день и 
часъ"! Богъ е Богъ ка живота и 
иска да съ".уди въ тебъ всички спя
щи сили и зародиши, като ги под 
тикне къмъ прицъвтяване, за да 
дадатъ отлични плодове. Вечно буд-
ниятъ не иска дори за моментъ ти 
да спишъ зъ едно бе?дейно меч
тание- Вечно планирващиятъ иска 
щото ти отъ твоя страна съ даде
ните ги таланти да помагашъ въ 
големите световни планове които 
Той съ тебъ имено иска да изпълни 
независимо отъ милиардите други 
човеци. Вечно търсящиятъ, макаръ 
да не е нуждающъ иска щото ти 
да Го потърсишъ за помощникъ 
дори и въ онова, което далечъ отъ 
Бога живее и опиянява, живее и 
страда, живее и умира. 

Еижъ колко много задачи има за 
тебъ Всемогжщиятъ. Понекога Той. 
иска дори да ржководи и управлява 
твоето човешко безсилие въ мал
ките и големи световни събития 
. л я Н Й Г П В . Т Т Л всемргжшество! 

Направи твоето! Направи го отъ 
твся страна съ всичката си човеш
ка сила! Направи твоето въ честь 
на Бога! 

Ти си наистина едно нищожно 
колелце въ световния механизъмъ. 
Но Божието всемогжщество чака, 
тьй х;а се каже, момента, въ който 
ще може да се скачи съ твоето зз-
ъртване каго даде и на тебъ „без

крайно време". 
Тогава завърти се ти божие ко

лелце. . тръгни по своя пж-ь! Богъ, 
Кой го е всемогжщъ ще може да те 
чапрази едно подбудително колело 
на събитията, кждето ти самиятъ 
ще можешъ да разпознаешъ дали 
Той 1 е върти и спира и дали ще 
имашъ смелостьта да го поглед
неш ь въ лицето. И ако би посмелъ 
това, тогава ти ще тържестзувашъ! 

Огь нъмеки: Ек. Д-ръ Панайотова 

като имащи особени нужди, поади 
особеностите на ези<а и нралте. 
Тия епархии, въ отоманската и.пе-
рия, населени съ българи, нерга 
насилствено сж били лишениотъ 
автокефалность; въ памятьта нВна-
рода още е живъ спокена за р и 
автокефалность и затова той йжа 
възстановяването й. 

Патриаршията, по принципъдо-
пустна сжществуването на Екар-
хията и препирня ставаше самеза 
тесните гр- тици, въ които д(се 
заключи тази Екзархия. Ако въ ьр-
ковно - административната систма 
етнофилетическите стремежи за|у-
жаватъ оежждане и представяли 
отъ себе си такова нововъведе: 
което влече разколъ, то не е 
верно че Патриаршията сама с 
си оежжда въ разколъ? Самъ 
тимъ VI изключва гръцкия елеме 
въ Варна и Пловдивъи др. гр! 
ве, само по тази причина, че т 
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елементъ е гръпки. Ние се затруд
няваме да разбиреме последовател-
ностьта на Патриаршията въ това 
отношение. Ако ние бихме отс ж-
пили на нейнитЬ филетически стре
межи, тя не би отправила къмъ насъ 
прбклягие, а благословия. Обаче 
н г о с т ъ в о у с т т х ъ и х ъ и с т и н и и 

я з и к и с в о и м и л ъ щ а х у (Пс. 5, 10) 

Подъ влиянието на чужди за рели
гията интереси, подъ влиянието на 
кресъците на улични тълпи, умътъ 
на патриарха Антима VI п о б о л г ь 

н е п р а в д о ю , з а ч а т ь б о л п з н ь и 

Р 0 д и б е з з а к о н и е . (Пс. 7. 15). 

Правото да се изкаже безпри
страстно за поведението на вселен

ия патриархъ принадлежи на Все-
~та Църква. 

оя страна ние високо прп-
противъ прогласяването 

Ние протестираме сре-
"•а неправда, извърше-
нъ многочисленъ на-

( Р А З К А З Ъ ) 

— Дедо, имали ли таласъми? 
— Дедо разкажи ни за таласъма! 

Какъвъ е таласъма, дедо, рога има, 
ли, има ли опашка? 

— Има ги разни, мои пиленца, 
но редко ги вижда човекъ. И по-
добре да не ги вижда. 

— А ти, дедо, виждалъ ли си? 
— Слушайте да ви разкажа, какъ 

го зидехъ, и не само азъ, а поло-
винъ село. Вие знаете, че азъ съмъ 
живелъ въ село Махмудий. Една 
вечерь — есенно време беше помня 
като сега — бехме съ стария дас-
калъ въ кръчмата на приказка. 
Кръчмата беше пълна, понеже сел
ската тежка работа беше попри-
вършена. Коджа се беше попривй-
ла нощьта. По едно време наска
чаха тия, които беха около вратата; 
чу се конски тропотъ отвънъ и ви
сокъ, остъръ, уплашенъ гласъ за-
разпр&вя нешо. Приближихме всич
ки и обиколихме пждаря. Едва стои 
на крака човекътъ отъ страхъ. Той 
пръвъ уевтилъ таласъма, преди да 
го видимъ всички наяве. Подадоха 
му чаша ракия, сложиха го да се 
съвземе, но челюстьта му дълго 
време си остана схваната и целото 
му тело трепереше отъ краката до 
главата. 

Работата станала тъй. Позакъс-
нелъ по обиколка, той решилъ да 
се прибере въ село. Времето не бе
ше много тъмно: месецътъ отвреме 
навреме се подаваше изъ облакъ и 
осветяваше отсреща баира, и сече
ната гора, която приличаше на вой
ска: едни прави на постъ, а други 
нзеедали и легнали; осветявалъ и 
долътъ отъ лево, даже и дене 
тъменъ и страховитъ, осветяваше и 
нивите презъ които минавалъ пж-
дара; осветяваше съ засменото 
си лице целата замя, до де ти очи 
видятъ и пакъ се скриваше, за да 
стане още по тъмно по земята. 

Като набл жилъ гробищата на 
и р я й с е п о п ж д а р ь г ь чулъ че глут
ница кучета лаятъ страховито, виятъ 
като годиръ вълкъ, заскимтяватъ 
подплашено и пакъ всички забау-
чатъ. Пжтьтъ минава пскрай сами 
гробищата. Глутницата се довела 
вжтре. На двайсеть разкрача отъ 
гробищата коньть му наострилъ 
уши, опрелъ предни крака въ зе
мята и не мръдналъ. И веднага се 
метналъ два метра въ страни отъ 
пжтя, тъй че конникътъ едвамъ се 
задържалъ въ седлото, а подиръ 
това се понесълъ лудо изъ трънака 
на къмъ село. . . Кучетата преста
нали да лаятъ. Още тогава стра 
хътъ обзелъ пждаря. Ако това не
що беше обикновена тварь защо 
т ъ й страшно вияха кучетата! Ако 
пъкъ нищо не е имало, защо ко
ньтъ толкова се уплаши, и защо 
бега като че триста змея го гонятъ! 
Кучето подуша, коньтъ усеща . . . 
Кой излиза по нощната доба ца 
обикаля пресните гробове! . . 

До като коньтъ тичалъ и докато 
такива мисли минавали презъ ума 
Н 5 пждаря, то се докоснало и до 
него. . Усетилъ го че се катери по 
гърба му и си забива ноктете, усе-

родъ, държащъ здраво отеческите 
предания и православната вера. Ка
то чеда на едната, света, саборна и 
апостолска църква, ние стоимъ не
поколебимо въ нея и настойчиво 
отхвърляме, въ името на Господа 
нашего Иисуса Христа всекакъвъ 
разколъ и всеко разделение. На
шите думи, нашите дела, нашего-
поведение явно свидетелствуватъ, 
за нашата верность къмъ право
славната Църква. 

18 октомврий, 1872 г. 
(Следватъ подписи.) 

Четете 
в. „ защита, 

I Пешша „Ноеинн"—Варна 1 
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Какъ да работимъ 
за да възтържествува доброто въ живота? 

СПо с л у ч а й VII к о н г р е с ъ н а Е н о р и й с к и т е П р а в . - Д о б р о 
т в о р н и Б р а т с т в а в ъ Б ъ л г а р и я ) 

На 5, 6 и 7 септемврий т. г. въ 
св. Рилска обитель, Енорийските 
братства ще се събератъ да чуятъ 
отчета на Съюзната управа, да чу
ятъ общите постижения въ область 
та на добротворството у насъ. 

Камбаните на св. Рилска обитель 
за втори пжть ще .".риветствуватъ 
тия скромни работници, които не 
жалятъ ни трудъ, ни материални 
жертви за преуспяването на добро
то, на християнската култура и ми
лосърдие ср"Бдъ българското об 
щество. 

Енорийските братства и тЯхниятъ 
съюзъ сж единствените организации 
у насъ, които абсолютно нищо не 
искатъ отъ държавата, За това сж 
симпатични и насърчавани отъ всич
ки добри българи и християни. 

Членовете на тия братства иматъ 
само задължения—морални и мате
риални, безъ каквито и да е права. 

Всички съ трепетъ въ душата си 
очакваме деня, въ който пакъ — 
следъ 7 год. ще се видимъ подъ 
сводовете на Св. обитель — и мо
литвено предъ мощите на Св. Ио
анъ Рилски се п иобщимъ съ духа 
на този народенъ великанъ и Бо 
жий угодникъ. 

За вторл пжть — предъ него ще 
си дадем*, дума, че ще продължимъ 
започнатото дело съ още по-голе 
мо усърдие, ентусиазъмъ и въоду
шевление. 

Ние знаемъ, че въ света има мно
го лошевини Знаемъ, че агентите 
на злото сж легеонъ. Знаемъ още, 
че безъ да се сее, прекопава и пои, 
билего на злото и греха непрестан
но се явява въ всека сърдечна нива. 

Съ доброто, чистото, свято
то и възвишеното не е така, 

Тс требва да се сее и грижливо 
пази обработва, за да може що 
годе да вирее и дава плодъ. Това 
се стремятъ братствата да вършатъ 
у насъ. 

Ние християнигв чувствуваме. ч-
виждаме колко голема нужда има 
отъ работници и сеячи на доброто 
въ света, особено у насъ. Тази 
нужда я почувства и новата власть 
и побърза да основе Дирекция на 
Обществено Обновление. Работни
ците въ полето на духовната кул
тура у насъ сж сравнително малко. 

Те иматъ нужда отъ искрено съ
чувствие, братска подкрепа и на
сърчение. За възтържествуването на 
доброто въ св-вта, като ученици и 
последователи Христови,всички сме 
длъжни да работимъ и да съдей 
ствуваме съ другите работници. За 
всеки, който иска да работи има 
место подъ Божието слънце — има 
поле за дейность. Но за това съв-
семъ не е нужано да рушимъ, или 
хулимъ работата на други, нито да 
я умаловажаваме, като критикуваме 
безогледно и безпощадно. 

Ние не бегаме отъ критика. Же 
лаемъ я, очакваме я дори; доста 
тъчно тя да бжде обективна и сър 
дечна. Несправедливата критика и 
порицание — нЯматъ место въ на
шите редове. 

Свещ. Е. п. Иордановъ 

Нека изтъкваме и признаваме 
проявата даже и на най-малкото 
добро; нека го похвалимъ, нека ка-
жемъ добра дума за него предъ 
самия деецъ и предъ целия кон
гресъ. Това ще насърдчк; работника 
и ще го поощри за по-интензивна 
дейность, 

Пресгжпно е да премълчаваме 
доброто, а пъкъ охотно да изтък
ваме недостатъците и погрешните 
било на дейците, било на работата 
имъ средъ обществото Никой смър-
тенъ не е съв^ршенъ, и ние, които 
работимъ въ братствата не сме ни 
то съвършени, нито безгрешни. 

Всеки може да греши и въ всеко 
дело могатъ да се намерятъ греш 
ки. Не греши само този, който не 
работи. 

Бележката, която требва да се 
направи — за преуспеването нз 
самото дело требва да бжде напра
вена твърде внимателно и тактично, 
съ братски духъ, и то, ако е въз
можно на саме, а въ никой начинъ 
предъ трети лица или задъ гърба. 
Благотворителностьта е нежно цвете 
За да вирее има нужда сть н%жни 
сърца и още по-нежни ржце. 

Нека по-вече верваме въ добро 
то и въ доорото намерение на дру
гите. Да похвалимъ доброто въ 
всеки и отъ кждето и да иде то и 
ще станемъ по-добри по сърдце и 
по-добри и плодовити работници. 

Нека помнимъ златното правило 
на Господа Иисуса: „Въ всгъко н г ь 
що както искате човеците да 
правятъ на насъ, така правете и 
вие на техъ." 

Християни, запишете се всички 
- Енорийските Братства. Подкре

пете това навременно църковно 
дело. 

Чрезъ тпхъ ще организираме бла
готворителностьта въ България; ще 
избършемъ сълзите на сираците, 
В Д О В И П И . Т - К 1ч п а п - и = г , . ^ - г * Л ^ „ < -

на живота, и ще премахнемъ срам
ните гледки изъ градища и села 
слепи, хроми, неджгави да се вла-
чатъ изъ пжтищата — да протягатъ 
сухи хилави ржце за парче хлебъ 
— съ увиснала плака на шия про-
секъ"-№ 1 и пр. 

Прот. П. Икономовъ 

иръ това свещеникъ Енчо 
,:ъ, че варненското братство 
пълни решението на събора... 

Д е к л а р а ц и я 
(изявление) 

„Пастирско Дело" (бр-зе 24и 25,) 
въ статията „Работата на 19-я све
щенически съборъ" между другото 
пише> че свещет икъ Енчо п. Иор
дановъ (т. е. моя скромность) „по 
искалъ да се дадатъ уверения, че 
некой дефекти въ устава на по
смъртната каса ще бжцатъ премах 
нати". Съюзниятъ секретарь отго-
ворилъ, че 

— ничое човешко дею не е съ-
вършенно и че 

— делото на посмъртната каса — 
подлежи на поправки и подобре
ния • • • 

на мнозинството. 
азъ съобщихъ на 

завършвамъ сло-
сядамъ, понеже се 

женъ.се считамъ да заявя, че 
та не стои тъкмо тъй. Яко 
' желаеше да служи на го-

лите^факти, не биваше да чо 
въркеу въпроси, които болезнено 
засъпК 2300 души свещеници въ 
царсш) България. По-тактично би 

росто да се премълчатъ не-
робности около тоя въпросъ. 
ата стои тъй: 

!аявихъ, че съмъ натоваренъ 
естирамь 1) за дето насила 
то на съюзната дисциплина) 

«•••^Цуждаватъ да се записваме 
въ еднс новоосновано застрахова
телно (ружесгво, което, споредъ 
насъ, ^нестабилно и неизгодно и 
2) че тгвбва да влагаме суми въ 
едно прдприятие, което, необми
слено д>бре, ни налага тяжести не
поносим, срещу които ни дава 
проблематични облеги. Това оъха, 
ако не л/мите ми, то, непременно, 
мислите ми. И заключихъ, че ние 
варненщ не ще гласуваме бюджетъ, 
въ който фигуриратъ цифри за по
добна каа. 

Протойерей Д. Яндреевъ — цен-
траленъ <екретарь - с а н а и заяви, 
че в с и ч к * , к а к в о т о м о ж е д а с е 

н а п р а в и з а д а с е н а м а л я т ъ п р е -

м и и т п > п о з а с т р а х о в к и т е в ъ 

т о в а д р у ж е с т в о , к а к т о п д а с е 

п р е м а х ш т ъ д р у г и т г ь д е ф е к т и 

( ч л . 12 и д р . ) щ е с е н а п р а в и 

с л е д ъ к а т о и з н е к а т ъ 12 м е с е ц а 

о т ъ д е н я н а о с н о в в а н е т о н а 

з а с т р а х о в а т е л н о т о д р у ж е с т в о 

п р и с в е щ е н и ч е с к и я с ъ ю з ъ . 

Язъ искамъ да се запомни, че 
19-тия свещенически конгресъ, по 
Своята продуктивность, бе изклю
чителен!,: той работи съ маларична 
трескавость. Въпросите, сложени н 
д н е в е н ъ редъ, се разглеж
даха много бързо, разискванията 
вървеха „въ кариеръ*. Като че ли, 
щомъ завършимъ работата въ кон
греса, всички требваше да се зати-
римъ " ъ м ъ Божурище и да земемъ 

. . По мое мнение, това 
бързане беше просто недоразуме
ние. Кжде отивашъ, човече Божи, 
защо бързашъ ? 

— Не, каже, скоро, че тръгваме 
за Божурище.' . . . 

Подъ знака на това темперамент
но летене, азъ станахъ и заявихъ, 
че н а п ъ л н о с е с ъ г л а с я в а м ъ д а 

б ж д а ч л е н ъ н а з а с т р а х о в а т е л 

н а т а к а с а , о с н о в а н а о т ъ ц е н 

т р а л н и я с е к р е т а р и а т ъ н а с ъ ю з а 

н и , а к о л е с е ч н и т п п р е м и и с е 

н а м а л я т ъ п о н е с ъ 15 н а с т о и 

а к о с е н а г р а в я т ъ и д р г и т п > п о 

п р а в к и в ъ у с т а в а н а з а с т р а х о 

в а т е л н о т о д р у ж е с т в о . 

Този ду>ъ на траскава бързина 
секашъ сеше обхваналъ целия 
съборъ Ипгеди да стигна до точка, 
съборътъ бързаше да ми ржко-
плЪска. 

Остана течагле:-ие, че се ржко-
плеска не моето гледище, и че уве
ренията а централния секретарь, 
че ще се направи всичко възможно 
да се з а а в о л я т ъ в а р н е н ц и , съв-

семъ съвадатъ съ моето гледище, 
вече възгзието чрезъ ржкоплеска-

нията 
Чакъ тогава, 

председателя, че 
вото си и 
призна 

си 
ч е - касата, въ сегаш

ния сй видъ, е скяпа и че ще ча-
каме да се направи щото тя да 
стане ефтина. . . 

Подиръ тази декларация, 
пакъ имаше 

събо-
мне-

азъ сторихъ, пакъ имай 
което показва, че 

били на едно 

която 
ржко-

плескания 
рътъ и азъ сме 
ние. 

между туй, 
онова което 

Окржжно послание до всички 
представители на с втокефал 
нитть църкви, — отъ Високопре-
освещенаго Антима, български 
екзархъ, и отъ българския Си
нодъ. 

Ваше Блаженство, 
Кой ще ни отлжчи отъ любовьта 

Божия: скръбь ли, притеснение ли, 
или гонение, гладъ ли или голоти-
я, опасность ли или мечъ ? . . Ни 
смърть, нито животъ, ни Ангели, ни 
Власти, нито Сили, ни настояще, ни 
бждаще. . . Нито друга некоя т-арь 
ще може да ни отлжчи«отъ любовь
та Божия въ Христа Иисуса, нашия 
Господь (Рим. VIII, 35-39). 

Посредъ тежките времена, между 

които вървимъ както ние тъй и на 
шия народъ, на когото ние сме 
духовни представители, тези апос 
толски думи, всеблажени владико, 
винаги сж били за насъ не само 
балсамъ на утеха, но и сигурно пра 
вило на нашите постжпки толкова 
по отношение вселенската патриар 
шия, итъ която споменатия народъ 
по законенъ пжть поиска законно 
преобразование на своето\^»гжовно 
управление, колкото и по отноше 
ние къмъ целата православна църк 
ва, отъ която нищо не може да ни 
разлжчи и къмъ която сме се при 
държали издревно време въ всички 
свои дела. 

Цели 10 века безукоренъ животъ 
въ православната вера, цели 10 ве 
ка искренна преданость къмъ прр 
вославната църква, посредъ г 

числени и неописуеми беди и? 
дания, по най-очевиденъ 1 

свидетелствуватъ предъ г 
ния християнски светъ от 

чувства ебилъ проникнатъ винаги 
правослания български нзродъ 
предпочиайки по-скоро да бжде 
нравствен разпъванъ въ Христа, 
отколкот( да се отклони на йота 
отъ прайлата на православната 
църква а материални интереси. 
Историят на религиозния животъ 
на тоя ародъ не е нищо друго 
освенъ пстоянно и непрекжснат? 
свидетел в о на неговата твърдость 
въ това въ немъ же н а у ч е н ъ 

бистъ, геже ввп>рена е м у , съ
гласно арстолската заповед' 
ч,.Рбаче1равомислието на тоя на
родъ по[ърковните работи вселен
ската пажаршия напослед^о време 
се ГУГ 1е^а-да-оепорва в ъ лицето 

•тте пастири, които той (на 
лочите, чийтс^ гласъ той 
епо чиито стжгши върви, 
на на Ваше Блаженство е 

последната постжпка на 
ата патриаршия по отно-
» тия п а с п ^ - ^ Р к ^ т ^ н й т Ь 

Каква е разликата 
което „П. Д." пише, и 
азъ твърдя, че съмъ казалъ? 

Разликата е само въ тенденциите, 
които се мжчимъ да вложимъ въ 
работата. Тенденцията на „П.Д.' е, 
че азъ безрезервно съмъ се съгла-
силъ да участвувамъ (заедно съ 
другарите си — свещеници отъ Вар
ненско) въ посмъртната каса на 
съюза. (Централниягъ секретарь от 
говорилъ, че никсе човешко дело 
I е е безъ дефекти, но тия дефекти 
ще се поправятъ по определения 
въ устава редъ. Т, е. устава азъ 
съмъ вече приелъ отъ името на 
варненци, и по реда на тоя уставъ 
ще правимъ корекции. Я азъ тъкмо 
устава не съмъ приемалъ). 

Моята тенденция пъкъ е, че 1) 
застрахователното дело е не дело 
съюзно, организационно, колектив
но, а частно. И азъ мога а) да се 
застраховамъ и б) да се не застра-
ховамъ въ зазисимость отъ личните 
си вкусове, наклонности и условия, 
въ които живея и че 2) азъ мога 
да се застраховамъ не тамъ дето 
управителното тело съ своето мно-
зинс:во (507о + 1) ми предпише, а 
тамъ дето на мене лично е по удоб
но и по-изгоднс. И азъ (за угода на 
съюзната дисциплина) съ удовол 
ствие бихъ се записалъ въ застра
хователната каса на свещеническия 
съюзъ, щомъ тя стане изгодна по~ 
вече отъ другите застрахователни 
дружества. 

Тъкмо тогава централния секре
тарь обади на събора, че касата е 
— ш> щ е причини: . . . . . . _ 

1) Защото нема основенъ капи-
талъ, както други каси и 

2) Защото приема да застрахова 
свещеници по-стари отъ 55 години, 
дето има по-големъ рискъ за за
губа отъ страна на застраховател
ното дружество. 

Сега работата се изясни много. 
* 

Следъ като свърши конгреса, ние 
варненските пратеници отидохме да 
приемемъ благословия отъ Негово 
Високопреосвещенство Наместникъ 
Председателя на Св. Синодъ Св. Ви
динския Митрополитъ г-на г-на Не 
офита. 

По въпроса, който ни интересува 
сега, той беше така любезенъ да 
ни съобщи, че ще назначи комисия, 
която да проучи работата за една 
общоцърковна посмъртна каса, въ 
която да участвуватъ, освенъ све
щениците още и църковнослужи-
телите и учителите въ духовните 
училища. Тази комисия щела да 
реши 

1) Премиите да се внасятъ 20 го
дини, кс!то се зачета гъ и тия го
дини, презъ течение на които све-

последозатели - целъ български 
народъ. Вселенскиятъ патриахъ сви-
калъ съборъ, натеченъ поместенъ 
и великъ и измислилъ нова нечу
вана до сега ересь — филетизъмъ. 
Раздирайки подиръ това нашития 
хитонъ на Иисуса Христа, той безъ 
изследване, осждилъ българските 
архиереи, че ужъ иматъ етнофиле-
тически стремежи, и дръзналъ д а 
ги нарече, както и съмишлениците 
имъ, т. е. целия български народъ, 
разколници. По тези начинъ Цари
градската църква, некога при патри
арха Фотия, първа запознала този 
народъ съ евангелското учение на 
Иисуса, следъ 10 столетия разкжева 
духовните си връзки съ него и го 
обявява за схизматиченъ за туй че 
той верва, съгласно постоянната 
практика на всепенската църква че 
оуховнитгь нужди на опоедгьле-
на мпустность, населена съ пра
вославни християни, говорящи 
единъ и сжщъ езикъ и имащи 



лъ, че го прегърнало и ноктетв 
г се впили въ врата ту — отзадъ. 
»каза си врата човека и всички 
•дъхме следите отъ ноктете и 
>ъвьта още пресна потекла и по 
||ата му. Човекътъ не помни, 
|къ влезълъ въ село и какъ сти-
алъ до кръчмата. Тъкмо въ този 
5ГЪ, когато историята беше раз-
1зана и требваше да се разгъл 
•ва, кръчмарятъ закрещя като 
^хванатъ отъ лошъ бесъ: 
г— Ето го, братя, таласъма, бе
дите, ето го! . . 
До като се обърнемъ съ даскала 
,мъ тезгяха, кръчмата беше праз-
I: и пждарь, и кръчмарь, и селени 
|5ха на пжтя. Останахме ние двама 
ь задимената кръчма и дали че 
|хме стари или че целата работа 
II се виде тъмна, не побързахме да 
!фъземъ съ тълпата. 
Личеше, че това е мръсна исто-

Йя, но големия опитъ ни беше 
^училъ да не бързаме да припне
хме свърхестествени свойства на 
С-Ька тъмна работа, до като тя не 
^изясни. В тя се поясни много 
|оро, мои деца, щомъ настана ти

шина въ кръчмата и иззадъ тезгяхл 
на кръчмаря изкочи малко панаир 
джийска маймунка съ тънко син-
джирче на врата. Заоблизва се на 
среща ни, завърте се на задника 
си и скочи на масата до даскала, а 
отъ тамъ и на рамото му. Скоро 
подиръ туй дофтаса и господаря на 
маймуната — катунаринъ и цигу-
ларь, който отървалъ маймунката 
отъ катуна и по кучия лай тръг
на ъ да я търси. Свикнала да се 
блещи по панаирите на рамото на 
циганина тя и отъ гробищата, дето 
я сгащили кучетата, намерила спа
сение най-напредъ на задницата на 
коня, после на раменете на човека 
и най-после подъ тезгяха на кръч
маря. И когато тоя бръкналъ да 
вади нещо изподъ тезгяха, маймун
ката го хванала за ржката. . . 

— Вие спите ли? 
— Не, дедо, не! Хайде сега ни 

разкажи за истински таласъмъ, за 
щото такъвъ, като тоя и ние сме 
виждали I 

— За истинския, деца, ще ви раз
кажа утре вечерь. 

Дъдо Тракъ 
Р 

(следва отъ 2-а стр.) 

(у, положиха вЪжли, изгтвха 
(ационалнигв химни на двата 
(арода и слЪха молитвено ду-
иитъ си съ духоветъ на ония 
'ерои, които преди около 500 
•од. сложиха костит-Ь си за 
свободата на Полша и на Бъл
гария. 
\, Въ 1444 год. Владиславъ 
^арненчикъ, като вихрушка се 
1пусналъ отъ северъ, заедно 
•ъ своиттз съмотвержени бой-
ди, за да препречи пжтя на 
Еултанъ Мурадовигв пълчища, 
които съ огънь и мечъ, съ ос
трието на ятагана и нечувани 
Издевателства надъ поробени-
|гъ народи, искаха да подчи-
нятъ ц-тзла Европа. 

Уви! Зла еждба. Владиславъ 
пада убитъ и великото осво
бодително дЪло се отлага за 
[още много години. Сждбата на 
(Полша и България се решила 
въ това сражение, близо до 
^арна. За това лобно мЪсто 
нито поляцигв, нито българи-

! Г Б могатъ да говорятъ безъ 
да се афектиратъ, безъ да по-
гронятъ сълзи. 
| До колкото чувамъ поляци
те, събирали пари, за да издиг 
натъ величественъ паметникъ 
на този гвхенъ царь-герой, то
ва е прекрасно. Но паметникъ 
той си е издигналъ въ нашити 
и ТЕХНИТЪ сърца, още преди 
500 год. и то тъкъвъ, че нито 
вътърътъ, нито стихиигв при
родни сж въ състояние да го 
разрушатъ. 

Гроба и коститъ' му и на 
неговитъ войници и сподвиж-
ници, сж и единъ залогъ, меж 

Отъ философитЪ п я 
Между парадокси и антитези 
Философията, по своята сжщность 

и предназначение, требва да бжде 
венеца, обединителното звено и рж-
ководителка на всички човешки 
знания и науки. Вместо да бжде 
такава и съ достойнство да играе 
своята първенствующа роля, тя се 
обърна на область, като че ли из
ключително само за противоречиви 
системи — единъ хаусъ. 

Варира огъ мислитель нв мисли-
тель. Често пжти единъ и сжщъ 
мислитель - въ единъ моментъ ми
сли едно, а въ другъ — съвършено 
друго — по единъ и сжщъ пред
метъ. 

ду българи и поляци за върно 
приятелство. 

Идеит-в отъ които се е въу-
душевлявалъ и предприелъ то
зи походъ, и днесъ сж на 
сцената. Идеи: свобода, народ
ность и християнство, колкото 
сж святи толкова и величест
вени и съвремени. Великата 
война, способства Полша да 
възкръсне изъ пепелището и 
прибере своитъ- пръснати и из-
традали чеда, подъ народната 
стръха. Ние българитъ обаче 
колко много има да желаеме 
въ това отношение. Двегв ка-
тострофални войни, откженаха 
отъ гклото на България живи 
части. Чакаме новъ български 
варненчекъ, който въ името на 
по м и р е н ъ нада съ
бере в с и ч к и бълга
ри подъ народната стръха, где
то згряни отъ христовата лю
бовь пренасемъ и ние нашата 
данъ къмъ общо човЪшката 
култура, като самоосъзналъ се, 
свободенъ и културенъ нгродъ. 

Въ лътния театъръ имаше 
българо-полска вечерь п р и 
повиимено настроение. 

Изпиха се хубави народни 
български и полски пъсни. 
Полскиятъ консулъ г. Тарнов-
ски очерта епохата и подвига 
на царь Владиславъ Варне-
чикъ, а г. Григоръ Василевъ, 
бившъ министеръ, изтъкна въ 
речьта си съ примери, какво 
бихме могли ний българитъ да 
спечелимъ и заимствуваме отъ 
сближението си съ поляцитЪ: 
ролята на полската ингелеген-
ция и на полската жена и 
майка, когато Полша е била 
подъ робство. Днесъ Полша 
била цвътуща страна. Изтъкна 
културнитъ- и икономически 

връзки, .гИЬито би тръбвало 
да сжщС̂  »уватъ между двата 
народа. 'Ж 

Морет^ирелънцето и братски-
тъчувстйВ които питаемъ къмъ 
тъхъ и къмъ насъ, ще пре 
влече дн^зде^енцията на Пол
ша и то' 1 ва напълно ще се 
упознаекъ

 ;к 

Изтъг/*3!, хубавата роля на 
полска!**'йнтелегенция, въ на
шата б;и^ 5а, за българска на
ционал^* църква и Екзархия. 

Прот. П. Ик. 

Янглийскиятъ мислитель НоЬЬез 
(1588 — 1679) съ тжга възклицава, 
изхождайки изъ егоистичната при
рода на човека: „Ното Ьогшш 1ириз 
езГ. 

Зртога отъ Холандия, съвреме-
никъ на НоЬЬез, изхождайки сжщо 
отъ егоистичната природа на чо
в е к ' , така се провиква въ своя 
двъхновенъ захласъ: „Ното поггнш 
Беиг е5{". 

Шилеръ — големъ немски поетъ 
- искалъ да прегърне целия светъ -

„Ешеп Кизз а"ег с,апгеп ШеНЛ Меж
ду твърденията НоЬЬез и 5рто7а, 
може би по близо до истината, Гьо 
те твърди, че „Човгькъ за новгька 
е най-ценното нгьщо". 

Споредъ Ж. Жакъ Русо (1712 — 
1778 год.), примитивния, нецивили-

Конфликтътъ между Св. Синодъ 
и свещеническия съюзъ 

1 
Въ надвечерието на последния — 

XIX съборъ на свещеническите брат
ства въ България некои софийски 
ежедневни вестници писаха за не-
какъвъ конфликтъ между Св. Си 
нодъ и съюза на свещениците въ 
България. Вестникъ „Пастирско де
ло* хроникира, че редакцията му 
получила отъ Св. Синодъ некакво 
съобщение, за което „П Дело" обе
щаваше въ следващия си брой да 
си каже думата. Два дни преди XIX 
съборъ на свещеническите братства 
се съобщи отъ пресата, че „кон-
фликтътъ" билъ изгладенъ. гЛ „Пас
тирско дело" излезе въ двоенъ брой, 
въ който не се споменава ни дума 
нито за некакъвъ конфликтъ, нито 
за онова съобщение, което се по
лучило отъ Св. Синодъ. Всичкиятъ 
тоя шумъ се премина мълкомъ отъ 
XIX съборъ на свещеническите брат
ства. Но той остави у членовете на 
свещеническия съюзъ впечатление 
за нещо ненормално въ живота на 
последния. Свещениците се лутаха 
въ догадки. Тия догадки се правеха 
и правятъ и до сега между нашите 
свещеници, защото отъ никжде не 
се изнесе едно какво годе изясне
ние на тъй наречения конфликтъ. А 
знае се, че тъмнината смущава и 
безпокои. Истината пъкъ, дори и 
неприятна да е, успокоява, дава въз
можность на човтзка да се ориентира, 
да не блуждае въ мракъ, защото 
всичко явно е светлина. За това ре
дакцията ни се потруди да осветли 
предъ своите читатели свещеници 
истината за „конфликта". 

И ние се уверихме, че между Св. 
Синодъ и нашата съюзна управа не 
е имало никакъвъ конфликтъ. Знае 
се, че свещеническите братства и 
съюзътъ имъ сжществуватъ и рабо
тятъ съ одобрение и благословение-
то на своите епархийски архиереи 
и на Св. Синодъ. Никое решение на 
епарихийските свещенически брат
ства нема сила и не се изпълнява 
безъ одобрението на респективния 
митрополитъ. Никое решение на све
щеническите конгреси не се изпъл
нява безъ одобрението на Св. Си
нодъ. 

Издаването и списването на в-къ 
„Пастирско дело а става по реше
ние на свещеническите конгреси, 
одобрено отъ Св. Синодъ. По сила
та на това Св. Синодъ носи посред
ствено морална отговорность за това 
що се пише въ печатния органъ 
на свещеническия съюзъ. Тъкмо 
тая отговорность дава и право на 

зова,.'чия човекъ, вънъ отъ общест
вото, природния човекъ, е билъ 
добьрг и съвършенъ. Обществото 
и циви. пизацията сж направили чо
века л'. 5 Ш Ъ - Следователно, целата 
социал» -<а еволюция представлява 
единъ 5 калъкъ декаденсъ. 

Като философска ценость, тази 
концеш тия не може да се подържа. 

Русо казва : Когато човекъ не е 
жиЬелъ ^"""обществото — е билъ 
добъръ 
?• Най Г; :сната реплика е тая: до 
бротата на човеко се манифес*йр 
всредъ обществото. ло^ум 

НоЬЬ< >з твърди, че° гййтмигй1*ни 
'човекъ е билъ л й а ^ ш ф д Л т т з р ъ а 
ложени< по м^е" бййо \МйвР §тШ\ 
ит сал! ̂ 'сЙтгШ (ВойЗа н^*Ш»Яф 
пгк>тйвт т^Щощз° 6 Н Е ^ " б л 

г . .к игапуизго бндолпезд ендз 

Св. Синодъ да държи сметка за пи
саното въ „П. Дело". По силата на 
това право Св. Синодъ е протилъ 
на редакцията на в. „Паст. Дело" 
едно съобщение, за което послед
ния спомена въ хрониката си. Това 
съобщение, което е било направено 
бтъ канцеларията на Св. Синодъ, 
по-сетне съ право е било заменено 
съ официално, надлежно подписано, 
писмо. Съ това писмо се е обър
нало вниманието на редакцията на 
в. „П. Дело" да се съобразява съ 
конгресните решения и да престане 
да печати С 1 а т и и , които не само че 
не ползуватъ верата ни, църквата 
нИ и свещеничеството, а напротивъ 
даватъ поводъ и материалъ на вра
говете ни да ни нападатъ. 

Тукъ му е местото да отбележимъ, 
че резолюцията на годишното епар
хийско свещеническо сгбрание отъ 
1 юний т. г. на свещениците отъ 
Варненската и Преславска епархия, 
по въпроса за списването на в-къ 
„Паст. Дело" беше тъкмо въ сми
съла, който има Синодалното пис
мо, за което е речь по-горе Девет
надесетия конгресъ на свещениците, 
комуто не беше известна истината 
за „к нфликта" и който беше на-
строенъ враждебно къмъ свещени
ците отъ нашата епархия за дето 
не сж били застраховали при съюз
ната каса, съ почти съмнително бол
шинство отхвърли нашата резо п ю-
ция по печата. Ние сме уверени, 
обаче, че ако конгресътъ знаеше 
истината за „конфликта", щеше да 
гласува като своя резолюция тъкмо 
нашата резалюция по печата. Нека 
Св Синодъ погледне снизходително 
къмъ резолюцията на конгреса, коя
то получи одобрението на болшин
ството по неведение. 

Требва да отбележимъ, обаче, че 
въпреки вота на конгреса, централ
ниятъ секретарь та Съюза ни и 
съюзниятъ ни редакторъ заявиха 
тържествено, че взематъ актъ отъ 
предложението на нашия делегатъ 
свещен. Ст. п. Юрдановъ и зана-
прецъ ще се съобразяватъ съ иска
нето на варненското епархийско 
свещеническо братство за начина 
на списването на съюзния органь. 
Тая декларация едва ли би била 
направена, ако на съюзната управа 
не бе отправено предупредителното 
писмо отъ Св. Синодъ, което бе 
наречено неправилно „конфликтъ". 

Тази е истината по тоя въпросъ. 
И ние, за похвала на свещениците 
отъ епархията ни, я подчертаваме, 
за да се види. че те сж били на 
правъ пжть, и каквото сж реша
вали' на своето годишно събрание, 
сж го решили добре обмислено, 
безъ да сж меркали лични цели, а 
съ огледъ само на доброто на вера, 
църква и свещенство. 

Ч г - т ~ Е™"* Т " Г~" 
Вгсг̂ атч Ш 9вав*« I шляп» 

И 

Кантъ казвалъ: „Сетивата ни не 
ни представляватъ нещата такива, 
каквито сж въ сжщность, а само 
такива, каквито те ги възприематъ. 

Чрезъ тия думи дори, Кантъ и не
говите последователи призн аЪаЧъ 
сжществуван ето на външния'^ветъ, 
сжществуванието на нещат^-вънъ 
отъ човека, коиу^н^ давЖ!, : ' Ътте-
ч ат л е н и я та., ,дра, з не и к и сету\§&та ~ н и. 
Този принципъ''.обаче''е ,(вт^' гцоЬ-Уи -Я-чП сГ7 ьъшдр?! сж ..вапсай воречиесъ неговото .твърдение за :.»сп отнН,, :<тнаблМсш сензациите. „ _ ... • 

^ * * • § г| о 'с • I 
|-нвхс1Ч ,одс)бнмЧ * .соутгтбМ — 

у В1еи,чкит'ггЬ^шсо^ис1|«еМЧОТ^квв/]ь, 
'•<{е > с ветг ме) а ж >раз4ираяъо н л за о п 

— • Р1 ентлр гч+м ет I бидЪт о ̂ еди^къ, 3 # а 
Камт-а. ,ьНо<*атогато.ой0чнвДфнт#Р с е 

зразличавазогъ удатедяа§и=-р- ..̂ Йдате 
ттижейнКантъ нев^фк^сЧам-ЪлЗел^гД8 

онпзтнатоаун Б О З Я Т О Я П Н зннкотол-з 



Болшевишки букваръ 
Известно е, че движението на 

безбожниците въ С. С. С. Р. не даде 
очакваните резултати. 

Потрошиха се много пари. Пи
саха се много книги противъ Бога. 
Бухаринъ устрои дори пролетарски 
сждъ., Прати призовки на Бога, Мой
сей и Иисуса Христа да се явятъ 
при сжда на работниците,селенитъ 
и моряците. Сждиха чучулите имъ. 
Осждиха ги и изгориха. Така ре-
шиль сжда на пролетарията подъ 
председателството на Бухарина. Из
биха хиляди свещеници — монаси 
и владици. Изгориха монастири и 
църкви хвърлиха въ въздуха. Изва
диха мощите на святии изъ мона
стири и църкви и ги пра-иха изъ 
музеите, нъкои ги изгорили и пр. 
и пр. 

Нищо, обаче, не имъ помогна. 
Хората продължаватъ да си вер 
ватъ; а самъ Богъ управлява и се 
грижи за света. 

Отчаяни отъ досегашните резул
тати, уволнили много нехранимай
ковци, които беха станали патенто
вани „борци*—гонители и джелати 
на верующи и служители Божии. 
Оставили старите методи и пжтиша 
— и начертали нови. Какви сж те? 
Въвели въ основните училища единъ 
„атеистически букваръ" съ целъ 
да спечелятъ поне децата за кау
зата на Юда и сатаната. Всека 
буква отъ този букваръ била при
дружавана съ картинка съ противо-
религиозенъ характеръ и съ разни 
богохулски изречения. Така напр. 
буквата „Б" вънъ отъ картинката 
има и следния надписъ „Братя, пре
станете да се боите отъ Бога" 
(братя, братци, бога бояти:я). На бук 
вата ,В" , вънъ.отъ картинката: „Ве
ра вредна, вреднее вина", (т. е. Ве-
рата е вредна по-вредна отъ ви
ното). Началникътъ на безбожни
ците, Ярославски, недоволенъ отъ 
досегашните резултати - заплашилъ 
всички агенти, че ако не развиятъ 
по-гзлема дейность щель да ги 
уволни до единъ Разпуснаха Ме
ката — отъ срамъ предъ културния 
светъ, настжпи времето да разпус-
натъ и тия агенти — провокатори 
наречени, безбожници — комсомол
ци, които оросиха руската земя съ 
кръвьта на хиляди невинни руси — 

мжченици. Петнаде-
сеть годишния опигъ много не
ща подсказа на руския народъ — 
па и на всички държавни мжже, 
които следятъ що става тамъ. 

Дано настжпи и тамъ отрез-
вление. 

* * * 

Евангелието и фашизма 
Фашисткото правителство съ съ

гласието и одобрението на Мусо
лини, изпратило окржжно до всички 
директори на училища въ Италия, 
препоржчвайки имъ Новия заветъ 
съ следните думи: 

„Всички професори и учители ще 
четатъ Новия заветъ и тая боже:т-
вена книга ще я обясняватъ на де
цата — и ще бдятъ щото най-ху
бавите страници отъ нея да ги на
учат*, на изустъ. Книгата да не от-

чек 
ежтетвува отъ нито една рвчилищна 
библиотека, защото — % П 1 ?ъ веко
ве — тя ще бжде вина*/ Ш|рва- ^ я 

е най-ценната изъ межДУ^^нигитБ, 
най необходимата о/гр вей им,— -за
щото е божествена^ Нащт. тилното 
правителство желае ^д^изЦДбам Де* 
цата — и чрезъ техгй, \цр4да^а на 
италиянския народъ, чрез> Цая кни
га, к ъ м ъ откриване сигурни пжть, 
който води к ъ м ъ величиерк?-^ щас
тието на народа" 

Где е Мусолини и где е^страинъ? 
Единиятъ мисли, че с а ^ с й , Ч р е з ъ 

Евангелието т. е. чрезъ И(Щ^и Не
говото учение италианскияа!народъ 
ще постигне целите и величието си 

- ще ощастливи народа а | , а дру
гия — съ бомба и пушка Юь ржка 
и чрезъ обезглавяване на Ц&^квата 
и служителите й? ч Л 

Бждащето ще покаж^—; кой е 
правъ — и кой ще възтържествува 
— Христосъ или Велйяръ?! 

Нова секта въ Англия 
(Букманизъмъ) 

Отъ известно време — пишатъ, 
английските вестници —групи—-мом
чета и момичета бродели изъ Лон
донските аристократически квар
тали и проповедвали евангелието 
съ цель ца „преобразятъ" съвести-
те на лондончяните. Началникътъ 
на това движение билъ Ргапк Ви-
сЬгпап. Кантерберийскиятъ архи-
епископъ, както и всички други 
епископи, насърдчавали «това дви 
жение. Какво представляватъ бук-
манистите? Много просто: Възраж
дането на Англия чрезъ Евангелие
то — като всекой англичанинъ се 
постарае да го научи наизустъ 

Англия минава презъ една сери
озна вжтрешна религиозна криза. 
Има неколко религиозни въпроса, 
които смущаватъ вжтрешния миръ, 
като: Тгауег-Воок бракоразводния 
въпросъ, малтусианизма и др. и др., 
за които ще пишемъ въ идните 
броеве, ако Богъ помогне в. „Хр. 
Защита" да проежществува. 

Прот Ик. 

1 
Нашиятъ весгникъ съобщи вече' 

че чуждите християнски' вестници и 
издания сж се обединили въ съюзъ. 
Сега можемъ да съобщимъ, че те 
сж имали вече и първия конгресъ 
въ Парижъ—Франция. Присжтству-
вали на св. Литургия — извършена 
отъ доминиканския монахъ Р. Рап-
у'1ег, който е държалъ подходяща 
проповедь за случая. Сжшиятъ ми-
навзлъ и за духовенъ наставникъ 
на самата организация. Мнозина 
конгресисти, журналисти и публи
цисти сж се преобщили съ Св. тайни. 
Между другите въпроси, които сж 
били повдигнати и около които сж 
дебатирали е билъ и тоя: какъ по-
добре пресата би могла да съдей-
ствува за подържането и подкре 
пата на християнските училища? 
Можемъ ли и ние да мечтаемъ за 
такава преса? 

свещеници. Вънъ отъ тия църкви 
имало 8 други църкви, въ които бо
гослужението се извършвало на 
френски, холандски, италиански, 
руски, чехеки, поляшки, бело-руски 
и др . . . Имало специални изповед
ници при 22 църкви, които говоре
ли всички европейски езици и при
емали християни отъ всички нации. 

* * 
* 

се разбира! 
— Когато Райн.чолтъ е билъ на 

сжщото мнение съ Фихте, този по-
следниятъ възкликналъ, че никой 
не го разбиралъ по-добре отъ Райн-
холтъ. Но когато този начерта своя 
отделенъ пжть, Фихте декларира, 
че Райнхолтъ никога не го разбралъ. 

— Когаго Хегелъ бе на смъртно 
легло извикалъ : „Само единъ ме 
разбра", но веднага съ прискърбие 
прибавилъ: „Нито този напълно ме 
разбра". 

— Малтусъ, Рикардо, Иоханъ 
Щуартъ, Миль сж твърдели, че ус
поредно съ умножаването на насе
лението растела и мизерията. 

Хенрихъ Жоржъ твърди, напро-
тивъ, че съ умножаването на насе
лението подобрява се неговото 
състояние и прогреса чувствително 

По настсящемъ въ Берлинъ има
ло 42 енории съ 89 църкви, 86 об
ществени параклиси и 28 салона 
нагодени за времени религиозни 
служби и богослужения. Всички тия 
се обслужвали отъ 173 енорийски 

Не само Обществото на Народи
те, нб и Ватикана се занимава вече 
съ реформата на календаря. Назна
чената комисия отъ кардинали -
депозира предъ Папата своите за
ключения. Отъ него зависи дали 
тая реформа ще се осжществи или 
църквата ще остане съ досегашния 
календаръ. 

Панправославната конференция 
състояла се преди години въ Цари-
градъ — възприе новия календаръ. 
Той се въведе както се знае въ 
Гръцката и Ромънската църкви. Ре
формата б-в прибързана и безъ да 
се подготви обществото Отъ тогава 
и до днесъ скандалите и побоища-
та не преставатъ, както въ Гръц
ката, така и въ Ромънската църква^. 

Преди неколко деня в „Сигепти1" 
изнесе единъ потресающъ фактъ 
изъ Ромъния. Монаси ходили по 
селата и увещавали християните да 
не се предържатъ въ новия кален
даръ. 

Въ едно село станало формено 
сражение между селяните и жан
дармерията. Паднали убити 3 селе-
ни и много ранени и отъ двете 
страни. Кому е нуждна тая невинна 
кръвь? * * * 

По решение на Министерския съ-
ветъ, въ Германия всички училища, 
които немали въ програмата си ре
лигиозното обучение били закрити 

Каква разлика между насъ и 
техъ ? Когато човекъ наблюдава 
какъ културните народи се борятъ 
противъ порнографията — безве
рието — б е з п ж т и ц а т а 
— чрезъ религиозното обучение въ 
училището — скръбь и болка при
тиска сърдцето ти, когато гледашъ 
у насъ какъ спорта и гимнастиката, 
плаването, пехливанлъка и ритането 
на топка сж издигнати въ култъ. За 
да задибелеятъ краката и врато
вете на младежьжа държавата съз
даде целъ кадъръ учители, като 
че ли ще водятъ борба съ зверове
те изъ горите и планините, а не 
съ човек;! и неговите пороци и не
достатъци. 

Кога и колко пжть требва да из-
минемъ, за да стигнемъ тамъ гдето 
сж немците? 

Отговарямъ: Когато на първите 
места въ държавната и църковната 
управа застанатъ хора обичащи 
народа и България. 

Такива мислимъ, че сж дошли 
вече. Ще видимъ делата имъ, за
щото на голи приказки сме сити; 
дали ще скжсатъ съ старите методи 
и предраеждъци и преработятъ учи
лищната програма така, че на ре 
лигиозното възпитание да се даде 
нуждното место въ училищната 
програма, или ще вървятъ по отъп
кания пжть, начертанъ и строго па-
зенъ отъ широканците и тесняците, 
които до вчера хазайничеха въ учи
лищната ограда. 

Искаме здраво тело, но и здравъ 
нравствено-религиозенъ духъ. 

О-г Реггопшз. 

Нито въ гроба не имъ даватъ мирт 
Силните на деня въ Мекси§ 

область Табоско, не правели щ' 
отъ кръста Христовъ — дори и > 
гава, когато се поставялъ на гро§ 

на починалите. Съ 
единъ правителственъ декретъ „ 
забранява за въ бждаще — върху 
мавзолеите и гробовете да се Пс 
ставятъ кръстове. Следователно, за
миналите отъ този светъ нащ| 
братя и сестри и въобще мили ц' 
койници, до второто възкресени 
отъ тукъ нататъкъ не ще имат; 
надгробенъ к р ъ а ъ . 

Х Р О Н И Н А 
Съ този брой в. „Християнск 

Защита" приключва втората с 
годишнина. Следъ едномесечна * 
канция, ако е рекълъ Богъ, щ 
почне излизането на вестника 
третата му годишнина. Редащг 
та моли читателитгь си да я щ 
крепятъ въ усилията й за редов, 
то излизане на вестника, ка, 
побързатъ съ изплащането на а 
намента си и като се погрижа 
за записване нови абонати. 

Извиняваме се предъ чи 
телиттъ за закъсняванещ 
на този брой на вестнат 
което стана по независяищ 
отъ насъ поичини. 

Отъ единъ месецъ Негово Ви(: 
копреосвещенство Дедо Симеонъ 
въ гр. Преславъ, дето ще прекар) 
презъ целото лето. Д Б Д О Симеон! 
посещавалъ околните села и слу 
жилъ св. Божествени Литургии. 

Варненскиятъ и Преславо 
епархийски дух. съветъ отъ б тЛ 
е въ еждебна ваканция. , 

По собствено жел.ние пенс! 
ниранъ е Протойерей Иванъ К 
чишковъ, служащъ ,въ гр. Осмай 
Пазаръ. Протойерей Кълчишкой* 
се е отличилъ съ дългогодишни 
безукоризнена пастирска служба. 

Възстановяването на диплома-
тическите и икономически отноше 
ния между България и Оьветск 
Русия сж вече фактъ. Дано за на 
шето Отечество се азпазятъ са» 
добрите последствия отъ тия отно 
шения! 

напредва. По-многобройното^ргасе 
ление може да живее подозре от
колкото по малобройното.Ц Къмъ 
средата на миналото столетие м н о . 
го философски системи *г5Ъха се 
превърнали въ единъ слож е н ъ л а . 
биринтъ. Не разрешаваха н ^ т о е д н а 

задача. ЕанитЪ системи Ъ&личаеха 
знанията, другите ги отричаха. 

Едни отъ философите и|,з Д И Г Наха 
до завидни висини ра?ума& обого-
твориха го, направиха : г л . ^ ^ л 1 0 . 
тенъ. Но сжщевременно'1а и „ п о 
валиха, когаго обявиха, ч Ч К з н а н и я Т а 
му сж субективни илю^и 

Съ многото си противоречиви 
системи, философията и?Т], б и здра
вата почва Не може . ; , ; в ' ч е д а се 
развива. Биде изключи, и з ъ об
ластьта на сериозните нй^кй* _л<ато 
една безплодна спекулация. ' 1 

Гратри въ своята Логика казва, 
че „наименоватъ се философии 
нтжой литературни, бледи и фал
шиви произведения, които подъ 
маската на дълбочината и отвлече-
ностьта сж лишени отъ разбирае-
мость и светлина". 

При тия условия най-здравата 
философия бе — да се презира 
вп>ковната философия. 

Изследователите сж се отдали на 
други специалности, като взели да 
изследватъ всички природни облас
ти убеждавайки се, че външниятъ 
светъ е нещо повече, отколкото 
една область на фантастични илю
зии. 

Отъ тогава и до днесъ, въ тече
ние на 70 год., положителните нау
ки сж взели единъ извънредно го-
лемъ устремъ. Специалностите сж 

НАША ПОЩА 
Получихме следнитгъ суми, за абона-

ментъ на вестника, отъ: 
8. Митю Мирчевъ, с. Осмаръ, Пре

славско, год. II, кв. № 8 
9. Свещ. Хр. Димитровъ, с. Кли-

ментово, Варнен. год. II, кв. 
№ 9 

10. Църков. Н-ство с. Константи-
ново, Варнен, год. II, кв. № 10 Ш •»* 

11. Свещен.Игн, Юрд. Недевски, с. 
Кара-исенъ, гара — Павликени, 
год. II, кв. №11 *> * 

12. Протойерей Николай Поповъ, 
гр. Орхание, год. III. кв. № 12 л * 

13. Свещен. Николай Пасковъ, с. 
Царско-село, Чирпанско, год. 
III, кв. № 1Ъ 

14. Свещ. Хр. Филаретовъ,—София 
год. III, кв. № 14 

15. Митрополитъ Павелъ, Ст. За
гора, год. I , кв. № 15 

16. Митрополитъ Михаилъ, Русе, 
год. II, кв. № 16 

17. Иеромонахъ Пименъ, Ст. Заго
ра, год, I , кв. № 17 

18. Икономъ Т. Пенковъ, свещен. Ив. .. • 
Шавачевъ Ст. Загора и Коста Ба№, 
год. I , кв. № 18 60 лв. 

19. Никола Кириловъ, Варна, год. , 
//, кв. № 19 20 Щ 

20. Свещ. Маринъ Романовъ, год. И 
№ 20 

20 ле. 

50 М. 

20». 

20 & 

20 А 

20 Д 

20 м. 

вече толкова многобройни, 
едва могатъ да се изнесатъ на } 
казъ. 

Философията требваше Д" 
съобразява съ новосъздаденото пф, 
ложение, за да не изчезне, нЪи$ 
което и стори. Но в ъ много 
шения философията си остана пв 
да фантазира, к а к т о се вижда ° 
разните й системи. 

Но да не бждемъ обвиненИ| 1 
вземаме страна, най-разумното 
ведение ни налага да се ориетир 
ме споредъ изявленията на най-* 
ките й представители. и > 

Преводъ Пр. н к 


